Sygn. akt VI ACa 1914/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Teresa Mroz (spr.)

Sedziowie: SA Marcin Lochowski

SO (del.) Tomasz Paldyna

Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Mikiciuk

po rozpoznaniu w dniu 3 sierpnia 2017r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powoédztwa A. S. (1)

przeciwko A. S. (2)

z udzialem interwenienta ubocznego po stronie pozwanej (...) sp. z 0.0. w upadtosci w C.
o uznanie za niegodnego dziedziczenia

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 wrzesnia 2015 r., sygn. akt XXV C 1715/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od A. S. (1) narzecz (...) sp. z 0.0. w upadlosci w C. kwote 2.700 zl (dwa tysiqce siedemset
zlotych) tytidem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI A Ca 1914/16

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 4 grudnia 2014 r. powodka A. S. (1) wniosla o uznanie A. S. (2) za niegodnego dziedziczenia po G.
S., zmarlej w dniu 10 pazdziernika 2013 r. oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodki kosztéw postepowania
sadowego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Pozwany uznal powodztwo i wnioést o uznanie go za niegodnego dziedziczenia po zonie G. S..
Wyrokiem z dnia 14 wrze$nia 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit powddztwo.

Orzeczenie powyzsze zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych sadu pierwszej
instancji:

Powodka A. S. (1) jest corka G. S.1A. S. (2). G. S.ipozwany A. S. (2) zawarli zwigzek malzenski w dniu 16 marca 1974 r.



W dniu 10 sierpnia 2009 r. G. S. wniosla do Sadu Okregowego w W.pozew o rozwod przeciwko A. S. (2). Pismem
procesowym z dnia 30 wrze$nia 2009 r., powddka zmodyfikowala pozew, wnoszac o orzeczenie rozwodu z wylacznej
winy pozwanego. Na rozprawie w dniu 28 wrzeénia 2012 r., G. S. jako przyczyne zadania rozwodu wskazala to, ze
jej maz jest osoba nieodpowiedzialng oraz to, ze bez jej zgody dysponowat on duzymi kwotami wchodzacymi w sklad
majatku wspolnego i firmowego, ktére to pieniadze stracil. Wskazala takze na to, ze maz bez jej zgody sprzedal
posiadane przez nig akcje i obligacje, a wskutek dlugéw meza nekali ja windykatorzy. Dzialania meza powodowaly w jej
ocenie obniZenie stopy zyciowej rodziny. Wyrokiem z dnia 12 pazdziernika 2012 r. (sygn. VI C 991/09) Sad Okregowy
w W.oddalil pow6dztwo o rozwdd. Od powyzszego wyroku G. S. nie wniosla apelacji.

Sad Okregowy ustalil, ze pozwany od 1995 r. prowadzil firme (...) S.A., zajmujacg sie produkcja i sprzedaza biopaliw.
Pozwany inwestowal w firme duza cze$¢ oszczednoSci wchodzacych w sklad wspolnoéci majatkowej malzenskiej. Po
upadlo$ci spolki, pozwany przeznaczal wspdlne pienigdze malzonkéw na wydatki firmy i wyplaty wynagrodzen dla
pracownikow. Nastepnie, pozwany wzial udzial w utworzeniu nowej firmy (...) S.A., w ktérej zostal prezesem zarzadu,
a jego zona czlonkiem rady nadzorczej. Pozwany w wyniku oszustwa stracit ze §rodkow spolki kwote 595.000 zl, a
ze wspolnych oszczednos$ci 200.000 zl. Sytuacja ta spowodowala utrate pracy przez pozwanego i jego zone, ktora w
skutek tego zalamala sie psychicznie.

Zadluzenie pozwanego skutkowalo wytoczonymi przeciwko niemu postepowaniami sagdowymi. Wyrokiem z dnia 17
czerwcea 2010 1., sygn. IV Pm 3/09, Sad Okregowy w T.zasadzil od A. S. (2) na rzecz (...) Sp. z o0.0. z siedziba w C.
kwote 581.472,49 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 19 marca 2008 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania
oraz zasadzil od A. S. (2) na rzecz (...) Sp. z o0.0. z siedziba w C. kwote 39.199 z} tytulem zwrotu kosztéw procesu.
Jednocze$nie Sad Okregowy zasadzil od (...) Sp. z o.0. z siedzibg w C. na rzecz A. S. (2) kwote 22.656,48 zl brutto
tytulem wynagrodzenia za prace za listopad 2007 r. oraz ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy za
okres od stycznia do listopada 2007 r., jak rowniez zasadzil na rzecz A. S. (2) kwote 10.800 zl tytutem zwrotu kosztow
procesu. Apelacja A. S. (2) od powyzszego wyroku zostala oddalona wyrokiem Sadu Apelacyjnego w G.z dnia 9 grudnia
2011 ., sygn. III APa 1/11. Sad Apelacyjny zasadzil ponadto od A. S. (2) na rzecz (...) Sp. z 0.0. z siedziba w C. kwote
5.400 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego za druga instancje.

Sad Okregowy ustalil tez, ze pozwany dysponowal Srodkami finansowymi malzonkéw bez zgody i wiedzy jego zony
G. S.. W zwigzku z dlugami pozwanego, malzonkoéw nekali windykatorzy. Straty ze wspdlnego majatku malzonkéw
pozwany A. S. (2) szacuje na kwote 1.100.000 zk.

W dniu 20 marca 2009 r. G. S. i pozwany A. S. (2) zawarli notarialng umowe majgtkowa malzenska, ustanawiajaca
rozdzielno$¢ majatkowa.

W dniu 28 maja 2013 r. G. S. i pozwany A. S. (2) zawarli notarialna umowe o podzial majatku dorobkowego, na
podstawie ktorej G. S. nabyla wylaczng wlasno$¢ lokalu mieszkalnego nr (...) potozonego w W. przy ulicy (...), majaca
urzadzona ksiege wieczystg o numerze (...).

Sad Okregowy podkresdlil, ze G. S. byla osoba o delikatnej konstrukeji psychicznej. Miala problemy zdrowotne.
Od 2002 r. przebywala pod opieka psychiatryczna z powodu mieszanych zaburzen depresyjno-urojeniowych. W
przebiegu jej choroby obserwowano okresy wielomiesiecznej reemisji i nawroty. Zdecydowanie najciezszy przebieg
choroby mial miejsce w latach 2008-2009 i byl spowodowany stresem zwigzanym z utrata pracy. G. S. podjela w tym
okresie dwie proby samobojcze. W okresie od 30 grudnia 2009 r. do dnia 16 lutego 2010 r. przebywala na oddziale
psychiatrycznym w Szpitalu (...) z powodu zaburzen schizoafektywnych typu maniakalnego. Orzeczeniem lekarza
orzecznika ZUS z dnia 9 lutego 2009 r. G. S. zostala uznana za calkowicie niezdolng do pracy. W 2008 r. G. S.
zachorowatla na ostre zapalenie trzustki.

G. S. zmarta w dniu 10 paZzdziernika 2013 r. z powodu ostrej i podostrej niewydolnosci watroby, ostrej niewydolno$ci
oddechowej i niewydolno$ci serca.



Na potwierdzenie istnienia testamentu ustnego G. S., w dniu 28 grudnia 2013 r. sporzadzony zostal protoko6t
podpisany przez trzech $§wiadkéw: M. S., E. S. i S. K.. W protokole tym zapisano, ze G. S. o§wiadczyla, ze jej ostatnig
wola i Zyczeniem jest, aby caly jej majatek przejela jej jedyna corka A. S. (1). Nadto oSwiadczyla, ze jej maz akceptuje
jej decyzje.

W tych okoliczno$ciach faktycznych Sad Okregowy uznal, ze powddztwo podlegalo oddaleniu w caloéci.

Sad uznal, ze powodka jest osoba majaca legitymacja do wniesienia roszczenia o uznanie jej ojca za niegodnego
dziedziczenia po swojej Zonie a jej matce, jak rowniez, ze dochowala terminu z art. 929 k.c.

Sad Okregowy analizujac tre$¢ art. 928 k.c. i wskazane w nim podstawy uznania za niegodnego podkresdlil, ze
niegodno$¢ dziedziczenia wystepuje wylacznie w sytuacjach wyjatkowych, kiedy to postepowanie spadkobiercy jest
tak dalece naganne, ze uzasadnia odsuniecie go od dziedziczenia po okreSlonym spadkodawcy. Z tego tez powodu,
mozliwo$¢ uznania spadkobiercy za niegodnego wystepuje w sytuacjach enumeratywnie wymienionych w powyzszym
przepisie. Wynika z tego, ze inne zachowania spadkobiercy, anizeli te okreSlone w art. 928 k.c., nawet jezeli moglyby
by¢ oceniane ujemnie z punktu widzenia moralnoéci czy tez ogdlnie przyjetych obyczajow, nie moga stanowic
wystarczajacej podstawy do zastosowania sankcji w postaci uznania za niegodnego dziedziczenia.

W ocenie Sadu Okregowego powddka nie wykazala, jakoby spelnione zostaly przeslanki uznania pozwanego za
niegodnego dziedziczenia po jej matce G. S.. Z przedstawionego przez strony stanu faktycznego nie wynika, aby
pozwany podstepem lub grozba naklonil spadkodawczynie do sporzadzenia lub odwotlania testamentu albo w taki
sam sposOb przeszkodzil jej w dokonaniu jednej z tych czynno$ci, badz tez aby umyS$lnie ukryt lub zniszczyt
testament, podrobil lub przerobil testament albo §wiadomie skorzystat z testamentu przez inna osobe podrobionego
lub przerobionego. Jedyna zatem przeslanka, na ktora zreszta powodka powolywala sie w toku postepowania, jest
dopuszczenie sie przez pozwanego umyslnie ciezkiego przestepstwa przeciwko zmarlej matce powodki. Zdaniem Sadu
jednak, po rozwazeniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, nie mozna przyjaé, ze przestanka ta zostala spelniona.

W ocenie Sadu pozwany nie dopuscil sie umyslnie ciezkiego przestepstwa przeciwko G. S..

Przeciwko pozwanemu nie toczyly sie zadne postepowania karne, czy to z oskarzenia publicznego czy z oskarzenia
prywatnego G. S. oraz nie zostal wydany w stosunku do niego wyrok skazujacy. Jedynym zarzutem podnoszonym
przez powodke wzgledem pozwanego, przyznanym zreszta przez niego, byl fakt dysponowania przez pozwanego
Srodkami pienieznymi wchodzacymi w sklad wspdlnosci majatkowej malzenskiej, bez wiedzy i zgody jego zony. Takie
zachowanie jednak pozwanego nie moze by¢ zdaniem Sadu rozwazane w kategorii popelnienia umyslnie ciezkiego
przestepstwa przeciwko G. S., a jedynie w kategorii ewentualnego braku lojalnosci w relacjach miedzy malzonkami.
Sad Okregowy wskazal, ze pozwany nietrafnie inwestujac czy wykorzystujac wspolne pienigdze malzonkéw, w istocie
rzeczy korzystat ze §rodkéw majatkowych, nalezacych rowniez do niego, notarialna umowa majatkowa malzenska
zostala zawarta dopiero w 2009 r. Zarzuty dotyczace niegospodarno$ci i zuzywania majatku malzonkéw przez
pozwanego dotyczg natomiast okresu poprzedzajacego wprowadzenie ustroju rozdzielno$ci majatkowej miedzy
malzonkami. Zdaniem sadu pierwszej instancji to, ze G. S. nie zazadala wczes$niej wprowadzenia rozdzielnosci
majatkowej, pomimo $§wiadomosci niegospodarnych i ryzykownych finansowo zachowan i sklonnosci pozwanego,
$wiadczy o tym, ze faktycznie godzila sie ona na dysponowanie wsp6lnym majatkiem przez meza. Jednocze$nie, w
ocenie Sadu wykazala w ten sposdb brak nalezytej dbalosci o wlasne interesy majatkowe. Przez ponad trzydziesci lat
trwania malzenhstwa, zona pozwanego nie zadbala o odpowiednie zabezpieczenie posiadanego przez siebie majatku,
pomimo docierajacych do niej co jaki§ czas informacji o kolejnych nieudanych przedsiewzieciach jej meza. W
spos6b dorozumiany zatem, G. S. godzila sie na mozliwe skutki poczynan zawodowych meza. Sad pierwszej instancji
podkreslil, Ze jedynym postepowaniem wytoczonym przez G. S. przeciwko pozwanemu, zmierzajacym posrednio do
ustabilizowania sytuacji majatkowej malzonkow, bylo postepowanie rozwodowe. Pozew w tej sprawie G. S. wniosla
jednak dopiero w dniu 10 sierpnia 2009 r., a od wyroku oddalajacego powddztwo, nie wniosla apelacji.



Sadu wskazal réwniez, ze pozwany wykorzystywal érodki pieniezne malzonkéw nie dla realizacji swoich
nieuzasadnionych zachcianek, ale w celu uzyskania spodziewanego zysku, a tym samym przysporzenia majatkowego
dla wspdlnego majatku malzonkow. W zwigzku z tym, w przypadku osiggniecia korzySci majatkowych, powiekszaly
one roéwniez wspélny majatek matzonkéw, a zatem zona pozwanego rowniez czerpalaby z tego profity.

Zdaniem Sadu Okregowego zatem, pozwany wykorzystywal Srodki majatkowe malzonkéw w dobrej wierze, liczac na
uzyskanie znacznych korzysci majatkowych. Z do$wiadczenia zyciowego wynika takze to, ze z kazda podejmowang
inwestycja wiaze sie ryzyko gospodarcze, w zwiazku z czym przewidzenie jej skutkoéw nigdy nie jest mozliwe.
Sad przyjal, ze pozwany podejmowal wiekszos¢ przedsiewzie¢ finansowych bez zgody i wiedzy zony. Z zebranego
w sprawie materialu dowodowego, w tym w szczegblnosci z przedlozonej dokumentacji medycznej oraz zeznan
stron postepowania wynika, ze zona pozwanego byla osoba o delikatnej strukturze psychicznej i majaca problemy
zdrowotne.

Sad Okregowy przywolujac zasady do$wiadczenia zyciowego uznal, ze pozwany przy podejmowaniu dzialan
majatkowych bez wiedzy Zony, mogl kierowaé sie brakiem do$wiadczenia zony w mechanizmach rynkowych, jak
rowniez jej ztym stanem zdrowia i checig unikania denerwowania jej. Niepodwazalnym faktem jest przy tym to,
ze pozwany w wielu sytuacjach wykazat sie nieodpowiedzialno$cia i latwowiernoscig. Wskutek dzialann pozwanego
malzonkowie popadli w ogromne dlugi, a zla sytuacja finansowa malzonkéw przyczynita sie do znacznego pogorszenia
stanu zdrowia jego zony. Niemniej jednak, w ocenie Sagdu Okregowego powyzsze zachowania pozwanego nie moga
zostaé zakwalifikowane jako ciezkie umy$lne przestepstwo popelnione wzgledem G. S., ktore uzasadnialoby uznanie
pozwanego za niegodnego dziedziczenia po Zonie. Postepowanie pozwanego, ktéry bez wiedzy zony dysponowal
wspélnymi §rodkami majatkowymi malzonkéw (co do zasady dla celéw inwestycyjnych i uzyskania stosownych
korzy$ci majatkowych), uzna¢ mozna wylacznie za dzialanie naganne moralnie i lojalnoSciowo wzgledem Zony.
Same twierdzenia powodki co do tego, ze w zwiazku z zachowaniem A. S. (2), zamierzeniem jej zmarlej matki bylo
powolanie do spadku wylacznie corki i wydziedziczenie meza, nie sa w tym przypadku adekwatne i wystarczajace do
uwzglednienia powddztwa.

W zwigzku z uznaniem przez pozwanego powodztwa, sad pierwszej instancji podkreslil, ze co do zasady sad zwiazany
jest uznaniem, chyba ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspoélzycia spotecznego albo zmierza do
obejécia prawa. W ocenie Sadu w niniejszej sprawie zachodza przestanki uzasadniajace twierdzenie, ze sad nie jest
zwigzany uznaniem powoddztwa. Nie jest zgodne z prawem oraz zasadami wspdlzycia spolecznego uznanie roszczenia,
co do zasadno$ci ktoérego przestanki nie zostaly spelnione, sad bowiem doszed} do przekonania, ze w stosunku do
pozwanego nie zaistnialy przestanki uznania go za niegodnego dziedziczenia po zmarlej zonie. Ponadto w ocenie
sadu uznanie powo6dztwa mogloby rowniez doprowadzi¢ do obejScia prawa, poprzez wylaczenie pozwanego z kregu
spadkobiercow G. S., a co doprowadziloby do ochrony przed wierzycielami pozwanego, majatku pozostawionego przez
zmarla.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodla powodka. Zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucila Sagdowi Okregowemu blad
w ustaleniach faktycznych poprzez uznanie, ze zachowania pozwanego polegajace na oszukiwaniu i okradaniu zmarlej
G. S. nie stanowily przestepstwa przeciwko niej, zarzucila rowniez naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna
ocene materialu dowodowego polegajaca na przyjeciu, ze z przeprowadzonych dowodow, w szczegdlnosci dowodu
z przeshuchania stron, pism procesowych G. S. zlozonych w sprawie rozwodowej, jej przesluchania znajdujacego sie
w protokole rozprawy z 28 wrzesnia 2012 r. w sprawie VI C 991/09 nie wynika, ze pozwany dopuscit sie umyslnie
ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawczyni.

W konkluzji apelacji pow6dka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w caloSci.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgja powéddki pozbawiona jest uzasadnionych podstaw prawnych i jako taka podlega
oddaleniu.



Sad Apelacyjny aprobuje i przyjmuje za wlasne poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne. Trafna jest
rowniez ocena prawna dokonana przez Sad Okregowy zebranego w sprawie materialu dowodowego w kontekscie
zgloszonego roszczenia.

Podkresli¢ nalezy, ze powodka nie ustosunkowala sie w apelacji do argumentacji zawartej w uzasadnieniu
zaskarzonego orzeczenia w zwiazku z tym, Ze apelacja zlozona zostala przez powddke zanim otrzymala ona odpis
wyroku z uzasadnieniem.

Tym niemniej, podniesione przez apelujaca zarzuty nie sa zasadne.

Sad Okregowy, wbrew zawartym w Srodku zaskarzenia twierdzeniom nie dopuscil sie btedu w ustaleniach faktycznych,
zreszta zarzut sformulowany w punkcie pierwszym apelacji trudno uznaé za skierowany przeciwko ustaleniom
faktycznym. Dotyczy on raczej oceny dowodow zebranych w sprawie. Powddka bowiem kwestionuje brak uznania
przez sad, ze pozwany dopuscit sie okradania i oszukiwania spadkodawczyni, a co jej zdaniem mialo wynikaé z
przeprowadzonych w sprawie dowoddow.

Odnos$nie do wskazywanej przez powddke przestanki uznania pozwanego za niegodnego dziedziczenia podkresli¢
nalezy, ze w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2016 r., III CSK 80/15, wskazano, ze przestepstwo, o jakim
mowa w art. 928 § 1 pkt 1 k.c. odpowiada w pelni pojeciu przestepstwa wedlug kodeksu karnego, tj. czynu zabronionego
pod grozba kary przez ustawe obowigzujaca w czasie jego popelnienia, szkodliwego spolecznie i zawinionego. Pojecie
sciezkie przestepstwo” jest okresleniem wprowadzonym przez kodeks cywilny w miejsce pojecia ,,zbrodnia”, ktére jest
pojeciem jednoznacznym, okreslonym w art. 7 § 2 k.k. Kodeks karny nie zna natomiast pojecia przestepstwo ,ciezkie”.
Oznacza to, ze sad cywilny rozpoznajacy sprawe o uznanie spadkobiercy za niegodnego moze swobodnie oceniaé, czy
przestepstwo popelnione przez pozwanego jest przestepstwem ,ciezkim”.

W toku sprawy o uznanie spadkobiercy za niegodnego sad jest zwigzany prawomocnym wyrokiem skazujacym co do
faktu popelnienia przestepstwa, a takze w zakresie oceny, czy przestepstwo zostalo popelnione z winy umyslnej. Sad
cywilny dokonuje natomiast samodzielnie oceny, czy przestepstwo jest przestepstwem ,,ciezkim”.

Szczegdlnego podkreslenia wymaga, ze sad orzekajacy powinien mieé na wzgledzie okoliczno$ci konkretnej sprawy.
W konkretnym stanie faktycznym bowiem moze sie okaza¢, ze obiektywnie ,lekkie” przestepstwo bedzie stanowic, ze
wzgledu na np. nasilenie zlej woli spadkobiercy, podstawe niegodnosci.

W kazdym przypadku jednak czyn, jakiego spadkobierca dopuszcza sie przeciwko spadkodawcy, by mogl by¢ uznany
za podstawe niegodno$ci musi speliaé przestanki czynu zabronionego, o jakim mowa w kodeksie karnym.

Majac powyzsze na uwadze nalezy stwierdzié, ze stusznie Sad Okregowy uznal, po rozwazeniu okolicznosci sprawy,
ze zachowanie pozwanego nie spelnia przeslanek czynu zabronionego. Spadkodawczyni byla zaangazowana w
prowadzona przez pozwanego dzialalnoé¢ gospodarcza, pelila bowiem funkcje czlonka rady nadzorczej spolki,
ktdrej prezesem zarzadu byl pozwany. Inwestowanie przez pozwanego wspoélnych $rodkow pienieznych malzonkow
z pewnoscia nie uszlo uwagi spadkodawczyni, nawet jesli borykala sie ona z problemami zdrowotnymi. Prowadzenie
dzialalnosSci gospodarczej zawsze obarczone jest ryzykiem niepowodzenia. Jakkolwiek dokonywane przez pozwanego
inwestycje okazaly sie nietrafne, co w konsekwencji doprowadzilo do utraty przez malzonkéw znacznych $rodkow
pienieznych, to jednak dzialania pozwanego nie stanowily czynu zabronionego w rozumieniu przepiséw kodeksu
karnego. Poza tym nie spos6b byloby twierdzic, ze pozwany, przyjmujac nawet, ze dopuscil sie czynu zabronionego
(przestepstwa) powodowany byl zla wola wobec spadkodawczyni, a co za tym idzie by mozna byloby zasadnie
twierdzic, ze dzialal umy$lnie. Jak wynika z zeznan pozwanego zlozonych 9 lipca 2015 r. zadysponowanie przez
niego wspolnymi pieniedzmi matzonkéw mialo na celu sprowadzenie surowca do produkeji w firmie (...), by spotka
zatrudniajgca 100 0s6b zachowala ciaglo$¢ produkeyjng. Pozwany zeznal, ze uwazal, ze w ten sposoéb pomoze spolce.
Ponadto mial zamiar zwrdcié te pienigdze, co $wiadczy o tym, ze inwestujac wspolne pieniadze oraz pienigdze



firmowe liczyl na osiggniecie znacznego zysku. Ponadto w przypadku udanych inwestycji, spadkodawczyni rowniez
korzystalaby w profitow, jakie by one przyniosly.

Wspomnie¢ réwniez nalezy, ze powodztwo spadkodawczyni o orzeczenie rozwodu, zostalo oddalone, a
spadkodawczyni nie wywiodla od tego orzeczenia $rodka zaskarzenia. Jak wynika z uzasadnienia wyroku w sprawie
rozwodowej, wskazywana na pewnym etapie tego postepowania przez spadkodawczynie przyczyna wniesienia przez
nig pozwu rozwodowego — nieodpowiedzialno$é i lekkomy$lno$¢é meza (pozwanego w niniejszym postepowaniu) w
dysponowaniu ich wsp 6lnymi §rodkami finansowymi

Z powyzszego wynika, ze dysponowanie przez pozwanego Srodkami pienieznymi nalezacymi do obojga malzonkow,
bez wiedzy Zony, cho¢ lekkomy$lne, nie moze by¢ uznane za spelniajace znamiona przestepstwa.

Zwr6ci¢ nalezy uwage, ze w wyroku SN z dnia 9 stycznia 2014 r., V CSK 109/13, uznano, ze katalog ciezkich
umy$lnych przestepstw, ktérych popelienie moze prowadzié do uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia,
nie jest ograniczony do przestepstw przeciwko osobie spadkodawcy, rodzinie i opiece. Z tego wzgledu za ciezkie
przestepstwo mozna uznaé rowniez przestepstwo przeciwko mieniu spadkodawcy, jednak musi by¢ ono na tyle ciezkie,
ze godzi w podstawy jego egzystencji, np. spalenie domu stanowiacego centrum aktywnosci zyciowej spadkodawcy
czy kradziez wozka inwalidzkiego, wskutek czego spadkodawca utracil mozliwo$¢ poruszania sie (por. rowniez wyrok
SA w Krakowie z dnia 2 pazdziernika 2015 r., I A Ca 396/15).

W przedmiotowej sprawie taka sytuacja nie zachodzi. Problemy finansowe, jakie dotknely rodzine pozwanego
po nieudanych przedsiewzieciach gospodarczych, nawet jezeli doprowadzily do poglebienia sie schorzenia
spadkodawczyni, nie godzily w podstawy egzystencji. Jak wynika z akt sprawy spadkodawczyni byla osoba stabg
psychicznie, od 2002 r. pozostawala pod opieka lekarza psychiatry z powodu mieszanych zaburzen depresyjno-
urojeniowych.

Odnoszac sie do zarzutéw apelacji podkresli¢ nalezy, ze brak jest w aktach sprawy dowodow, ktore uzasadnialyby
twierdzenia powodki, ze pozwany dopuscit sie przeciwko spadkodawczyni umy$lnie ciezkiego przestepstwa. Nie
stanowia potwierdzenia stanowiska powddki zeznania spadkodawczyni zlozone w sprawie rozwodowej. Nalezy
réwniez wskaza¢ na uzasadnienie wyroku oddalajacego powodztwo o rozwdd wniesione przez spadkodawczynie,
z ktérego wynika, ze pomiedzy stronami, zatem spadkodawczynig i pozwanym nie doszlo do rozkladu pozycia
malzenskiego, istniata miedzy nimi wiez nie tylko gospodarcza ale i emocjonalna. Ponadto spadkodawczyni w pozwie
rozwodowym w ogoble nie powolywala sie na nieuczciwe postepowanie pozwanego wobec niej, cho¢ podnosila kwestie
zwigzane z niegospodarnoScig i lekkomy$lno$cia pozwanego w dalszych pismach procesowych skladanych w tej
sprawie. Powddka nie zaskarzyla wyroku rozwodowego. W uzasadnieniu wyroku w sprawie o rozwod sad podkreslil,
ze z zeznan spadkodawczyni wynikalo, ze jakkolwiek pozwany bral wspolne ich pieniadze w tajemnicy przed nia, lecz
czynil to by oszczedzi jej nerw i stresu. Juz samo to sformulowanie przemawia za brakiem umys$lno$ci w dzialaniu
pozwanego, a przeciez dla przyjecia wskazanej w pozwie podstawy uznania za niegodnego konieczne jest umy$lne
dzialanie sprawcy ciezkiego przestepstwa w rozumieniu art. 928 k.c.

Nie jest zasadny rowniez zarzut apelacji naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c.

Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. konieczne jest wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych
postepowanie sadu oraz okre$lenie, jakie kryteria oceny naruszyt sad przy ocenie konkretnych dowodéw, uznajac brak
ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej lub nieslusznie im je przyznajac, wzglednie stwierdzenie, ze razaco naruszyl
zasady logicznego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego i ze uchybienie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy.
Tylko ocena razaco bledna lub oczywiscie sprzeczna z treScig materialu dowodowego nieodpowiadajaca zasadom
logicznego rozumowania lub do§wiadczenia zyciowego, moze czyni¢ usprawiedliwionym zarzut naruszenia art. 233
§ 1 k.p.c.

W niniejszej sprawie, o czym byla mowa juz wyzej brak jest dowodow potwierdzajacych, przedstawione w apelacji
powodki stanowisko. Wrecz przeciwnie, z dowodoéw — przestuchania spadkodawczyni w postepowaniu rozwodowym,



wynika, ze spadkodawczyni dostrzegala zasadno$¢é nieinformowania jej przez meza o dysponowaniu przez niego, bez
jej wiedzy i zgody, wspblnymi $rodkami finansowymi. Czynit to, by oszczedzic jej stresow.

Fakt, ze powodka w swoich zeznaniach twierdzi, ze pozwany dopuscil sie umyslnie ciezkiego przestepstwa przeciwko
spadkodawczyni nie jest wystarczajace dla przyjecia, ze istnieje podstawa do uznania pozwanego za niegodnego
dziedziczenia, w sytuacji, gdy zeznania te nie zostaly potwierdzone innymi przeprowadzonymi w sprawie dowodami.

Z powyzszego wynika, ze uznanie przez sad braku podstaw do uwzglednienia powodztwa o uznanie pozwanego za
niegodnego dziedziczenia znajduje uzasadnienie w zebranym w sprawie materiale dowodowym.

Odno$nie do uznania przez pozwanego powddztwa podkresli¢ nalezy, ze wedlug art. 213 § 2 k.p.c., sad jest zwigzany
uznaniem powddztwa, chyba Ze uznanie jest sprzeczne z prawem lub zasadami wspolzycia spolecznego albo zmierza
do obejsécia prawa. Uznanie powodztwa jest wiec instytucja prawa procesowego, ktore wywiera skutki wynikajace
z powolanego wyzej przepisu. Konsekwencja uznania przez pozwanego powodztwa jest konieczno$¢ uwzglednienia
przez sad powddztwa w zakresie, w jakim pozwany uznal pow6dztwo bez potrzeby przeprowadzania w tym zakresie
postepowania dowodowego. Uznanie powodztwa przez pozwanego nie wigze sagdu orzekajacego, o tyle, ze wydajac
orzeczenie w sprawie jest on obowiazany dokonaé oceny uznania powddztwa pod katem istnienia przeslanek
negatywnych okres§lonych w art. 213 § 2 k.p.c. — sprzeczno$c¢ z prawem, z zasadami wspolzycia spolecznego lub zamiar
obejécia prawa.

Sad rozpoznajacy sprawe ma obowiazek wyjaéni¢ przyczyny sktaniajace pozwanego do uznania powddztwa, co z kolei
pozwoli sagdowi na ocene przestanek jego skutecznosci.

Nie mozna zgodzi¢ sie ze stanowiskiem zaprezentowanym w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia, ze uznanie przez
pozwanego powodztwa jest sprzeczne z prawem i zasadami wspoélzycia spolecznego, poniewaz nie moze by¢ skuteczne
uznanie powodztwa, uwzglednienia ktérego przestanki nie zostaly spelnione.

Nalezy bowiem pamietaé, ze uznanie powodztwa jest bezwarunkowym o$wiadczeniem woli i wiedzy pozwanego, ktory
za zasadne uznaje zar6wno roszczenie powoda, jak i przyznaje uzasadniajace je przytoczone przez powoda okolicznosci
faktyczne.

Skutkiem uznania powodztwa jest przede wszystkim pominiecie postepowania dowodowego w zakresie okoliczno$ci
objetych uznaniem oraz wydanie wyroku uwzgledniajacego powodztwo w zakresie objetym jego uznaniem. Dlatego
tez, zdaniem Sadu Apelacyjnego obojetne dla skuteczno$ci uznania jest to, czy istotnie powddztwo jest zasadne czy
tez nie.

Niemniej jednak uznanie przez pozwanego powddztwa w niniejszej sprawie w konsekwencji nalezy uznaé za
nieskuteczne, zachodza bowiem przeslanki negatywne okreslone w art. 213 § 2 k.p.c.

Jak wynika z akt sprawy, gléwnie ze stanowiska zaprezentowanego przez interwenienta ubocznego, przeciwko
pozwanemu toczy sie postepowanie egzekucyjne. Zatem ewentualne uznanie pozwanego za niegodnego dziedziczenia
pozbawi jego wierzycieli mozliwoéci zaspokojenia sie z majatku odziedziczonego po spadkodawczyni. W tym
kontek$cie uznaé nalezy, ze uznanie powodztwa sprzeczne jest z zasadami wspolzycia spolecznego i jednocze$nie ma
na celu obejscie prawa, zatem nie wiaze sadu. Zauwazy¢ réwniez nalezy, ze juz weze$niej malzonkowie podejmowali
proby ,uregulowania” stosunkéw majatkowych, miedzy innymi poprzez prowadzone postepowanie rozwodowe,
nastepnie postepowanie o ustanowienie rozdzielnosci malzenskiej. Powodka powoluje sie rowniez na istnienie
testamentu ustnego spadkodawczyni, mocg ktoérego do spadku po niej miala zostaé powolana w caloSci wlaénie
powddka, a zamiarem spadkodawczyni byto wydziedziczenie pozwanego.

W kontekécie prowadzonego przez wierzyciela postepowania egzekucyjnego przeciwko pozwanemu, zdaniem Sadu
Apelacyjnego uzasadnione jest przyjecie, ze pozwany uznajac powodztwo w niniejszej sprawie zmierzal do uchronienia
majatku pozostawionego przez spadkodawczynie przed egzekucja.



Majqgc powyzsze okolicznosci na uwadze, Sqd Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak
w sentencji wyroku. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto zgodnie z art. 108 § 1
k.p.c. w zw. z art. 107 § 2 k.p.c. w zw. z § 6 pkt 6 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 rozporzqgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci radcow prawnych
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu.



