Sygn. akt VI ACa 1896/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 czerwca 2018 r.
Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA — Malgorzata Borkowska
Sedzia SA — Jacek Sadomski (spr.)
Sedzia SA — Grazyna Kramarska
Protokolant — sekr. sadowy Martyna Arcon
po rozpoznaniu w dniu 28 czerwca 2018 r. w Warszawie
na rozprawie sprawy z powoddztwa K. A.
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.
o zaplate
na skutek apelacji obu stron
od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 1 czerwca 2016 r., sygn. akt XXV C 567/14
I. oddala obie apelacje;
II. znosi wzajemnie pomiedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt VIA Ca 1896/16
UZASADNIENIE
K. A. w pozwie skierowanym przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W., wniosla o zasadzenie:

- kwoty 140 000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde wskutek wypadku w dniu 13 czerwca 2013 r. wraz
z odsetkami ustawowymi od dnia 7 marca 2013 r. do dnia zaplaty,

- kwoty 14 444,80 zt tytulem odszkodowania wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 5 504,95 z} od dnia 7 marca
2013 r., od kwoty 5 216,01 zl od dnia 31 sierpnia 2013 r. oraz od kwoty 3 723,84 zl od dnia wytoczenia powodztwa
do dnia zaplaty,

- kwoty po 3 250 zl miesiecznie tytulem renty na zwiekszone potrzeby platnej z géry do 10-tego kazdego miesiaca,
poczawszy od 1 listopada 2013 r. do 30 kwietnia 2014 r. oraz kwoty po 3 415 zt od 1 maja 2014 r. na przyszlo§é wraz z
odsetkami ustawowymi w razie uchybienia terminowi platnoéci ktérejkolwiek z rat rentowych,

- kwoty 35 616 zl tytulem skapitalizowanej renty na zwiekszone potrzeby za okres od 1 listopada 2012 r. do 31
pazdziernika 2013 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia pow6dztwa do dnia zaplaty,



- kwoty po 1 285,61 zI miesiecznie tytulem renty z powodu niezdolnosci do pracy platnej z gory do 10-tego kazdego
miesiaca, poczawszy od 1 listopada 2013 r. na przyszto$c wraz z odsetkami ustawowymi w razie uchybienia terminowi
platnosci ktorejkolwiek z rat rentowych,

- kwoty 12 856,10 zl tytulem skapitalizowanej renty z powodu niezdolno$ci do pracy za okres od 1 stycznia 2013 r. do
31 pazdziernika 2013 r. wraz z odsetkami ustawowymi od dnia wytoczenia powodztwa do dnia zaplaty.

W odpowiedzi na pozew pozwany wniost o oddalenie powodztwa w caloSci wskazujac, ze dotychczas wyplacone
powddce $wiadczenia wyczerpuja roszczenia powodki.

Wyrokiem z 1 czerwca 2016 r. Sad Okregowy w Warszawie uwzglednil wniesione powddztwo w czesci w ten sposob,
ze zasadzil na rzecz powodki:

-kwote 100 000 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7 marca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty tytutem zado$cuczynienia;

-kwote 11 873,25 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 6 657,24 zl od dnia 7 marca 2013 r. do dnia 31 grudnia
2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od kwoty 6 657,24 zt od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty
oraz odsetkami ustawowymi od kwoty 5 216,01 zt od dnia 31 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. i odsetkami
ustawowymi za opdznienie od kwoty 5 216,01 zt od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty tytulem odszkodowania;

-rente z tytulu zwiekszonych potrzeb w wysokoéci 520 zl miesiecznie za okres od listopada 2013 r. do kwietnia 2014
r., w wysokoéci 602,53 zt miesiecznie od maja 2014 r. do maja 2016 r. oraz w wysokoSci 884,53 zl miesiecznie na
przyszlos$é od 1 czerwcea 2016 r.;

-kwote 6.240 zl jako skapitalizowana rente z tytulu zwiekszonych potrzeb wraz z odsetkami ustawowymi od 13
listopada 2013 r.;

-rente z tytulu utraconych korzysci w wysokoSci: 464,03 zl miesiecznie za okres od listopada 2013 r. do grudnia 2013
r., 485,93 z} miesiecznie od stycznia 2014 r. do grudnia 2014 r., 505,17 zt miesiecznie od stycznia 2015 r. do grudnia
2015 I., 534,02 zl miesiecznie od stycznia 2016 r.;

-kwote 4 640,30 z} jako skapitalizowang rente z tytulu utraconych korzysci wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
13 listopada 2013 r.

W pozostalej czeéci powodztwo zostalo oddalone.

Sad okregowy ustalil, Zze 13 czerwca 2012 r. w W. doszlo do wypadku komunikacyjnym, w ktérym ranna zostala
powddka, bedgca pasazerka pojazdu. Bezposrednio po wypadku powddka zostala przewieziona do (...)Szpitala (...) w
W., gdzie przebywata do 20 czerwca 2012 r. W dniu wypadku stwierdzono u powodki stan ciezki (byla nieprzytomna),
rozpoznano pourazowy krwiak §rodmoézgowy glebokich struktur prawej poétkuli moézgu, z przebiciem do ukladu
komorowego. Od 20 czerwca do 10 lipca 2012 r. powddka przebywala w Centrum (...) w Z. na Oddziale (...), a od 30
lipca do 12 pazdziernika 2012 r. w (...) Centrum Medycznym w G. na Oddziale (...).

W dniu 11 listopada 2012 r. powddka w wyniku upadku doznala zlamania VII zebra po stronie lewej, bez powiklan
neurologicznych. Powodka ponownie przebywala w szpitalu od 18 stycznia 2013 r. do 12 maja 2013 r. Rozpoznano
u niej niedowlad potowiczy lewostronny oraz zaburzenia depresyjno-lekowe i odnotowano wystapienie napadu
padaczkowego.

Powodka mieszka wraz z mezem. Ma czworo dorostych dzieci. Obecnie porusza sie przy pomocy kul. Maz powo6dki
pomaga jej w codziennym funkcjonowaniu.



Jak wskazal sad okregowy, powddka jest cze$ciowo uzalezniona w podstawowych czynnoSciach zycia codziennego
od innych oséb. Wysoko§¢ trwalego uszczerbku w zakresie rehabilitacyjnym na zdrowiu u powodki, wynosi 60
% - Sredni stopien niedowladu polowicznego z mozliwoécia samodzielnego stania i chodzenia, uniemozliwiajacy
postugiwanie sie konczyna gborna w wyniku uszkodzenia glowy. Wskutek urazu mozgu powddka trwale utracila pelng
zdolno$é do samodzielnej egzystencji w sensie fizycznym, a co za tym idzie mozliwo$¢ normalnego funkcjonowania,
nawet w niektérych podstawowych sferach zycia. Ograniczenia te wynikaja z utrwalonego stanu neurologicznego,
przedstawiajacego sie jako niedowlad konczyn lewych, z przewaga gornej i slabo wyrazonej dysfunkeji chodu.
Powodka nie ma mozliwoSci przygotowywania wiekszoSci positkow, kapieli calego ciala i sprzatania, istotne
ograniczenia istnieja w zakresie lokomocji i niewielkie w zakresie samodzielnego ubierania sie. Powo6dka zachowala
pelna mozliwo$¢ spozywania positkow, korzystania z WC. Powodka porozumiewa sie z otoczeniem swobodnie,
ale jej zdolno$é do funkcjonowania w zwyklych czynno$ciach poza domem zostala zredukowana do minimum.
Powbddka w terenie porusza sie na wozku inwalidzkim z pomoca osoby towarzyszacej, sama nie jest w stanie
zrobi¢ zakupow i poruszaé sie Srodkami transportu publicznego. Przywrdcenie sprawnosci powodki sprzed wypadku
(pelnej samodzielno$ci w czynnoéciach domowych i zwyklych czynno$ciach poza domem) jest wykluczone ze wzgledu
na utrwalony deficyt neurologiczny, obcigzenie przewleklymi schorzeniami wspolistniejacymi i wiek powodki.
Rokowanie co do wyleczenia jest niepomy$lne i z punktu widzenia neurologicznego powodka spelia kryterium
trwalej niezdolnosci do pracy. Jak wskazal sad okregowy, powddka ma znaczne ograniczenia w zyciu osobistym z
racji niedowladu, jak i napadéw padaczkowych, co powoduje, zZe w niektorych czynno$ciach dnia codziennego musi
korzystaé z pomocy 0sob trzecich. Wymaga leczenia usprawniajacego. Wystepowanie padaczki pourazowej wymaga
stosowania lekow przeciwdrgawkowych. Rokowanie co do ustapienia napadéw padaczkowych jest watpliwe, poniewaz
jest to padaczka na bazie organicznego uszkodzenia mézgu. Z punktu widzenia neurologicznego wysokos$é trwalego
uszczerbku u powodki wynosi 70 %.

Zgodnie z ustaleniami sagdu okregowego, powddka wymaga pomocy przy wykonywaniu niektérych codziennych
czynnosci, ale nie opieki. Proba wprowadzenia zabiegéw rehabilitacyjnych jest zasadna, poniewaz zapobiegna one
przykurczom mie$niowym i odlezynom. Jednak skutek zabiegéw bedzie niewielki. Powodka przyjmuje leki na
cukrzyce i nadci$nienie, ale nie jest to zwigzane z wypadkiem. Z przyczyn neurologicznych, nie istnieja wskazania
do stosowania lekow przeciwbdlowych oraz nie istnieje potrzeba zastosowania psychoterapii. Wizyty u neurologa
powinny odbywac¢ sie raz na kilka miesiecy. Upadek po powrocie ze szpitala nie skutkowat poglebieniem sie urazéw
neurologicznych.

Pozwany przed wytoczeniem powodztwa wyplacil powddce 80 000 zl tytulem zado$cuczynienia oraz 67,80 z} tytulem
refundacji lekow, 2016 zl tytulem zwrotu kosztoéw opieki osob trzecich, 282 z} tytulem renty na zwiekszone potrzeby
od 1 listopada 2012 .

Orzeczeniem z 28 listopada 2012 1., (...), powddke uznano za niepelnosprawna w stopniu znacznym. Orzeczeniem ZUS
powodka zostala uznana za niezdolna do pracy calkowicie. Od 1 stycznia 2013r. otrzymuje z ZUS rente w wysokosci
717,35 zt netto miesiecznie. Ponadto pobiera zasilek pielegnacyjny z (...) Osrodka Pomocy Spolecznej w wysokosci 153
z} miesiecznie.

W $wietle powyzszych ustalen sad okregowy uznal powodztwo za zasadne w czeSci. Wskazal, ze materialnoprawna

podstawe powodztwa stanowi przepis art. 805 k.c., 817 k.c. w zwigzku z art. 442" § 3, 444 § 1, art. 445 § 1 k.c. oraz w
zwiazku z ustawa o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.

Sad okregowy zasadzil na rzecz powodki na podstawie art. 445 § 1 k.c. kwote 100 000 z} tytulem zado$éuczynienia
wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 7 marca 2013 r. (tj. po uplywie 30 dni od dnia zgloszenia roszczenia) do dnia
31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Jak wskazal,
uwzglednil przy tym kwote 80 000 zl wyplacong juz przez ubezpieczyciela. W ocenie sadu okregowego odpowiednig
sume zado$cuczynienia pienieznego za doznana krzywde stanowi lacznie kwota 180 000 zl.



Ponadto sad okregowy tytulem odszkodowania na podstawie art. 444 § 1 k.c. zasadzil kwote 11 873,25 zt wraz z
odsetkami ustawowymi od kwoty 6 657,24 7z} od dnia 7 marca 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami
ustawowymi za op6znienie od kwoty 6 657,24 zt od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty i z odsetkami ustawowymi
od kwoty 5 216,01 zl od dnia 31 sierpnia 2013 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie
od kwoty 5 216,01 z} od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty. Zasadzone odszkodowanie obejmowalo: koszty opieki
0s0b trzecich, koszty dojazdow os6b najblizszych do placéwek leczniczych, koszty leczenia oraz koszty dostosowania
mieszkania do osoby z ograniczong mozliwosScia poruszania sie.

Przy ustalaniu wysoko$ci renty na zwiekszone potrzeby sad okregowy uwzglednit:
-koszty opieki w kwocie 900 zl miesiecznie (30 dni x 3 godzin/dobe x 10 zl/godzine);
-koszty zakupu lekow;

-koszty odplatnych wizyt lekarskich z zakresu neurologii.

Sad okregowy nie uwzglednil natomiast kosztow rehabilitacji. Jak wskazal, pow6dka ma mozliwo$¢ korzystania z
rehabilitacji w ramach NFZ, z ktérej to mozliwosci, jak sama zeznala, nie korzystata do tej pory. Ponadto stan powo6dki
jest niezmienny, a rehabilitacja wymagana jest jedynie w pewnym zakresie, tj. w celu zapobiegniecia przykurczom
mie$niowym i odlezynom, natomiast w pozostalym zakresie skutek zabiegéw rehabilitacyjnych bedzie niewielki.

Przy ustalaniu wysokoSci renty z tytulu utraconych korzysci sad okregowy opart sie na opinii bieglego z zakresu
ksiegowosci oraz rozporzadzeniu Rady Ministréw w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace z dnia 11
wrze$nia 2015 r. (Dz.U. z 2015 1. poz. 1385). Sad okregowy nie uwzglednil przedstawionego przez powodke dowodu w
postaci umowy o prace w firmie (...), z ktérej miato wynika¢ zatrudnienie i wynagrodzenie uzyskiwane przez powodke
przed wypadkiem. Sad okregowy wskazal w tym zakresie, Ze z dokumentéw znajdujacych sie w aktach szkody wynika,
ze podpis na tej umowie zostal sfalszowany. Przedstawiony przez powodke dokument nie moze wiec stanowi¢ dowodu
W tej sprawie.

Apelacje od wyroku sadu okregowego zlozyly obie strony.

Strona powodowa zaskarzyla wydany wyrok w czeéci, w jakiej oddalone zostaly jej roszczenia o zasadzenie renty
z tytulu zwiekszonych potrzeb w kwocie 400 zl miesiecznie i skapitalizowanej renty z tego tytulu w wysokoéci
4800 zt oraz w czeéci, w jakiej oddalone zostaly zadanie zasadzenie renty z tytulu utraconych korzys$ci w kwotach
miesiecznych wskazanych za poszczego6lne okresy w apelacji oraz skapitalizowanej renty z tytutu utraconych korzysci
w kwocie 8215,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi. Skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie
powodztwa w zaskarzonej czeSci, ewentualnie uchylenie wyroku w tej czeSci i przekazanie sadowi okregowemu
do ponownego rozpoznania. W apelacji powodki zawarte zostaly zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez
brak wszechstronnego rozwazenia materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie i cze$ciowe pominiecie ustnej
uzupekiajgcej opinii bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej R. P. zlozonej na rozprawie w dniu 9 wrzesnia 2015r.
oraz pominiecie dowodu z dokumentu w postaci umowy o prace powodki, co skutkowalo blednym ustaleniem przez
sad stanu faktycznego, w tym ustalenie, ze podpis powddki na umowie o prace z dnia 8 czerwca 2012r. jest sfalszowany.
Ponadto skarzaca podniosta zarzut naruszenia art. 217 § 3 w zwiazku z art. 227 k.p.c. poprzez niezasadne pominiecie
dowodu z dokumentu w postaci umowy o prace zawartej przez powoddke w dniu 8 czerwca 2012r. z M. K., prowadzacym
dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) M. K. oraz naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. poprzez wadliwe sporzadzenie
uzasadnienia wyroku. Skarzaca podniosta réwniez zarzut naruszenia prawa materialnego — art. 444 § 2 k.c. poprzez
bledng wykladnie tego przepisu.

Strona pozwana zaskarzyla wyrok sadu okregowego w zakresie punkéw Vi VI, to jest w zakresie, w jakim sad okregowy
zasadzil na rzecz powddki rente z tytulu utraconych korzysci. Skarzacy wnidst o zmiane rozstrzygniecia w tym zakresie
i oddalenie powodztwa. W apelacji podnibst zarzut naruszenia art. 316 § 1 k.p.c. poprzez brak uwzglednienia przez sad
I instancji stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy w stosunku do wysokoéci dochodéw uzyskiwanych



przez powodke przed wypadkiem, co skutkowalo naruszeniem art. 444 § 2 KC poprzez zasadzenie na rzecz powodki
renty za utracone korzyéci, podczas gdy powodka nie wykazala, aby wykonywalaby prace zgodna z jej kwalifikacjami
zawodowymi, gdyby do wypadku nie doszlo.

Rozpoznajac sprawe w granicach zaskarzenia sad apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Bezzasadne s3 zawarte w apelacji strony powodowej zarzuty dotyczace wadliwej oceny materialu dowodowego i
w efekcie blednych ustalen poczynionych przez sad okregowy. Zasadnicze elementy stanu faktycznego, stanowigce
podstawe wydanego wyroku, zostaly przez sad okregowy ustalone prawidlowo i stanowia podstawe dalszych wywodéw
sadu apelacyjnego. Wskazane ponizej pewne korekty w tym zakresie nie maja wplywu na prawidlowo$¢ ustalen
istotnych dla rozstrzygniecia tej sprawy i tym samym nie maja wplywu na tresé wydanego przez sad okregowy wyroku.

Mozna podzieli¢ zarzuty apelacji powoda w tym zakresie, w jakim wskazuje on na ustalenia sadu okregowego co do
sfalszowania umowy o prace pow6dki. W istocie zawarta w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stanowcza konkluzja w
tym zakresie nie znajduje wystarczajacych podstaw w zgromadzonym materiale dowodowym. Podzielenie tego zarzutu
nie prowadzi jednak do korekty orzeczenia sadu pierwszej instancji.

Strona pozwana w toku postepowania przed sadem okregowym zakwestionowala autentyczno$¢ i tym samym
prawdziwo$¢ dokumentu prywatnego w postaci przedlozonej przez powddke umowy o prace, wskazujac, ze podpis
powddki na tej umowie zostal podrobiony. W takiej sytuacji procesowej, ciezar dowodu co do autentyczno$ci
przedstawionego dokumentu prywatnego spoczywal na stronie powodowe;j.

Odmiennie niz w wypadku dokumentu urzedowego, prawne domniemanie autentyczno$ci dokumentu prywatnego
zostalo ograniczone jedynie do sytuacji, gdy prawdziwo$¢ dokumentu jest kwestionowana przez jego wystawce, a
wiec osobe podpisang pod dokumentem. Woweczas ciezar dowodu, zaréwno w aspekcie formalnym, jak i materialnym
wykazania podrobienia lub przerobienia dokumentu obciaza strone zaprzeczajaca, ktérej podpis znajduje sie pod
dokumentem, a wiec, od ktérej ten dokument pochodzi. Takie unormowanie uzasadnione jest tym, ze dowodzenie
ewentualnego falszu dokumentu latwiejsze jest dla strony, od ktérej dokument pochodzi, oraz tym, ze zapobiega
to przewlekaniu sporu (zob. wyrok Sadu Najwyzszego z 12.9.2003 r., I CK 60/02). Natomiast jezeli podpis na
dokumencie prywatnym wskazuje na pochodzenie dokumentu od innej osoby niz zaprzeczajaca strona procesu,
wowczas zastosowanie znajduja ogblne reguly rozkladu ciezaru dowodu. Prawdziwo$c¢ tego dokumentu prywatnego
musi woéwcezas udowodni¢ strona, ktora z dokumentu chce skorzystaé (wyrok Sadu Najwyzszego z 8.3.2012 r., V CSK
90/11). Dotyczy to zaréwno sytuacji, gdy strona zaprzecza prawdziwo$ci dokumentu prywatnego pochodzacego od
drugiej strony procesu, jak i dokumentu prywatnego pochodzacego od osoby trzeciej.

Jezeli wiec powodka chciala w tej sprawie skorzystaé z dokumentu prywatnego przez nig podpisanego (umowa o prace
na okoliczno$¢ wykazana dochodbéw osiaganych przez powddke przed wypadkiem), zaprzeczenie prawdziwosci tego
dokumentu przez strone pozwana (autentycznoéci podpisu powddki), skutkowalo nalozeniem na powodke obowigzku
wykazania jego autentyczno$ci. Takie wnioski wynikaja z wykladni art. 253 k.p.c.

Powdbdka nie wykazala autentyczno$ci zlozonej umowy o prace. W toku procesu przed sadem pierwszej instancji
nie podjela nawet inicjatywy dowodowej w tym zakresie. Uznaé¢ nalezy wiec, Ze strona pozwana skutecznie
zakwestionowala prawdziwo$¢ tego dokumentu powolujac sie na prywatng opinie z zakresu badania pisma
poréwnawczego, a takze podnoszac fakt, ze umowa o prace zlozona przez powodke zawarta zostala zaledwie kilka dni
przed wypadkiem, ktéremu ulegla powodka.

Z tych wzgledow sad okregowy prawidlowo ostatecznie ustalil, ze strona powodowa nie wykazala, aby przed
wypadkiem uzyskiwala dochody, w tym dochody wskazane w zlozonej umowie o prace, ktéra powoédka miala zawrzeé
w dniu 8 czerwca 2012 roku z M. K.. W tym zakresie nieskuteczne sa wiec podnoszone przez strone powodowa zarzuty
naruszenia art. 233 § 1, art. 217 § 3, art. 2271328 § 2 k.p.c.



Powyzsze wywody nie czynia jednak zasadng apelacji pozwanego, ktory kwestionujac fakt przyznania powddce renty
z tytulu utraconych mozliwosci zarobkowych z uwagi na niezdolnoé¢ do pracy zarobkowej (niezbyt precyzyjnie
okre§lang przez sad okregowy jako ,renta z tytulu utraconych korzysci”) powolywal sie na brak wykazania przez
powddke, aby przed wypadkiem uzyskiwala dochody z tytulu pracy zarobkowe;j. Jak argumentowal w zlozonej apelacji
pozwany, powodka nie wykazala, aby przed wypadkiem wykonywala prace. W chwili wypadku powddka byla w
wieku emerytalnym. Ponadto powodka nie przedstawila zadnych wiarygodnych dowodéw na okoliczno$¢, ze pomimo
osiagniecia wieku emerytalnego mogla wykonywaé prace, do ktbrej posiadata kwalifikacje zawodowe. W ocenie
pozwanego, powddka nie wykazala w sposob dostateczny, ze na skutek wypadku z 13 czerwca 2012 r. utracila korzysci
zwigzane z wynagrodzeniem za prace.

Z wywodem tym nie mozna sie zgodzié. Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. odpowiednia renty przysluguje poszkodowanemu,
jezeli na skutek zdarzenia szkodowego utracil on calkowicie lub cze$ciowo zdolno$é do pracy zarobkowej. Swiadczenie
rentowe nalezne jest wiec w wypadku utraty mozliwo$ci zarobkowania i nie jest uzaleznione bezposrednio od
faktu pozostawania przede wypadkiem w stosunku zatrudnienia. O ile mozna podzieli¢ stanowisko pozwanego, ze
powddka nie wykazala, aby przed wypadkiem wykonywala prace, o tyle brak podstaw do przyjecia, ze powodka
juz przed wypadkiem pozbawiona byla zdolnoéci do pracy zarobkowej. Za taka teza nie przemawia w szczeg6lnoéci
wiek powodki. W chwili wypadku miala ona 59 lat. Niezasadnie wiek ten przez skarzacego okre$lony zostat w
apelacji jako wiek emerytalny. Co wiecej samo osiagniecie wieku emerytalnego nie wyklucza wykonywania przez
poszkodowanego pracy zarobkowej, ani mozliwo$ci wykonywania takiej pracy. W Swietle art. 444 § 2 k.c. faktyczne
wykonywanie pracy zarobkowej nie jest przestanke konieczng prawa do renty. Renta z tytulu calkowitej lub cze$ciowej
niezdolnoéci do pracy zarobkowej ma wyréwnaé réznice miedzy dochodami, jakie poszkodowany moglby uzyskac,
gdyby zdarzenie szkodzace nie mialo miejsca, a dochodami, jakie moze on uzyskaé po zdarzeniu szkodzacym. Prawo do
renty przyshuguje rowniez wtedy, jesli przed zdarzeniem szkodzacym poszkodowany nie wykonywatl pracy zarobkowe;.
W takim przypadku szkoda sa zarobki, jakie poszkodowany osiagnalby, gdyby zdecydowal sie podjaé prace.

Z tych wzgledéw bezzasadny jest zarzut pozwanego dotyczacy naruszenia przez sad pierwszej instancji art. 444 § 2
k.c., a takze art. 316 § 1 k.p.c.

Ustalajac wysoko$¢ naleznej powddce renty z tytutu calkowitej utraty zdolnosSci do pracy zarobkowej sad okregowy
zasadnie przyjal jako podstawe wyliczenia wysoko§é minimalnego wynagrodzenia za prace. Renta z tytulu utraty
zdolno$ci do pracy ma bowiem wyréwnywac réznice miedzy potencjalnymi dochodami, ktére poszkodowany mogltby
uzyskac, gdyby zdarzenie szkodzace nie mialo miejsca, a dochodami, jakie moze on uzyskaé po zdarzeniu szkodzacym
(zob. m.in. wyrok Sadu Najwyzszego z 21.5.2009 ., V CSK 432/08). W okoliczno$ciach rozpoznawanej sprawy, majac
na uwadze wiek poszkodowanej, fakt, ze przed wypadkiem nie byla zatrudniona oraz nie wykazala rowniez, w jakiej
wysokosci dochody uzyskiwala przed wypadkiem, uzna¢ nalezalo, ze jej faktyczne mozliwosci zarobkowe oscyluja
wokol wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za prace. Bezzasadny jest wiec zarzut naruszenia art. 444 § 2 k.c.
podniesiony w tym kontekscie w apelacji strony powodowe;.

Powodka w zlozonej apelacji kwestionuje réwniez wysokoéé zasadzonej renty z tytulu zwiekszonych potrzeb
wywodzac, ze kwota ta powinna by¢ o 400 zl miesiecznie wieksza z uwagi na konieczne koszty rehabilitacji. W tym
zakresie skarzaca podnosi zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowodu z opinii bieglej z zakresu
rehabilitacji medycznej R. P., w tym czeSciowe pominiecie przez sad okregowy ustnej opinii uzupelniajacej, ztlozonej
przez biegla na rozprawie w dniu 9 wrze$nia 2015r. Podnosi rowniez w tym zakresie zarzut naruszenia art. 444 § 2 k.c.

Zarzuty te sa niezasadne. Jak wynika z opinii bieglej z zakresu rehabilitacji medycznej R. P., zar6wno opinii pisemnej
(k. 162-163), jak i uzupekiajacej opinii ustnej (protokol elektroniczny z rozprawy w dniu 9 wrzesSnia 2015 r.), w
obecnym stanie zdrowia powddki wskazana jest dla niej

przede wszystkim okresowa rehabilitacja ambulatoryjna, ktéra dostepna jest w ramach NFZ i ewentualna rehabilitacji
sanatoryjna, rowniez dostepna w ramach $wiadczen finansowanych przez NFZ. Biegla wskazala przy tym, ze zabiegi
fizykoterapeutyczne maja obecnie znacznie drugoplanowe. Intensywne zabiegi fizykoterapetyczne mialy znaczenie



i byly wykonywane w szpitalu na wczesnym etapie rekonwalescencji powodki po wypadku. Okresowa rehabilitacja,
ktéra powddka powinna przechodzi¢ w warunkach ambulatoryjnych, moze i powinna by¢ wspomagana poprzez
samodzielne, codzienne ¢wiczenia pow6dki w domu. Jak wskazala biegla, ¢wiczenia te powodka moze wykonywac
samodzielnie, pomoc fizjoterapeuty bytaby w tym wypadku wskazana, ale nie jest konieczna. Jak wynika z materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie i co prawidlowo ustalil sad okregowy, powddka nie korzysta z rehabilitacji
ambulatoryjnej. Zlozone przez nig do akt rachunku dotyczace wydatkow ponoszonych na rehabilitacje, w tym
roéwniez w warunkach domowych, pochodza z 2013 roku. W tych okoliczno$ciach trafnie sad okregowy uznal, ze
zasadnicza forma rehabilitacji powodki, ktora powinna byé obecnie prowadzona ma charakter ambulatoryjny i moze
byt uzyskana bezplatnie w ramach NFZ. Brak jest wiec w tym zakresie dodatkowych kosztéw ponoszonych przez
powddke, ktére powinny by¢ doliczone do przyznanej przez sad okregowy renty z tytutu zwiekszonych potrzeb. Nie
zashuguja w tym zakresie na uwzglednienie podnoszone w apelacji skarzacej zarzuty, ktore majq opierac sie na wiedzy
notoryjnej (,,powszechnym wiadome jest”), zgodnie z ktdra rehabilitacja w ramach NFZ nie ma charakteru trwatego
i ciaglego. Twierdzenia te, oprocz odwolania sie do wiedzy ogoélnej, nie zostaly potwierdzone zadnymi konkretnymi
okolicznoSciami dotyczacymi powodki. Stanowia wiec jedynie nie poparta zadnymi dowodami dowolng w istocie
supozycje strony powodowe;j.

Majac powyzsze na uwadze sad apelacyjny oddalil obie wniesione w tej sprawie apelacje na podstawie art. 385. Wobec
takiego rozstrzygniecia, koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami zostaly zniesione na podstawie art. 100
w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.



