Sygn. akt VI ACa 464/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 sierpnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Agata Zajqc (spr.)
Sedziowie: SA Grazyna Kramarska

SA Marek Kolasinski

Protokolant: st. sekr. sqdowy Magdalena Meczkowska
po rozpoznaniu w dniu 11 sierpnia 2016 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. L.

przeciwko J. K. (1)

o ochrone débr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 stycznia 2015 r.

sygn. akt III C 721/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od A. L. na rzecz J. K. (1) kwote 2.070 zl (dwa tysiqce siedemdziesiqt zlotych) tytutem
zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 464/15

UZASADNIENIE

A. L. wnibst o zobowigzanie pozwanego J. K. (1) do zamieszczenia na pierwszej stronie (...) wydania (...) czcionka (...)
rozmiar (...)przeproszenia o tresci:

~W zwigzku z licznymi pismami kierowanymi do instytucji panstwowych o$wiadczam, ze przepraszam Pana A.
L. za naruszenie jego dobrego imienia poprzez posadzenie go o bezprawny pobdr wynagrodzenia, niewlasciwie
wykonywane obowiazki stuzbowe i dopuszczanie sie nieprawidlowosci przy zatrudnianiu pracownikéow zwiazku z
pelnionymi przez niego funkcjami i praca zawodowg. Oswiadczam jednoczeénie, ze rozpowszechniane przeze mnie
informacje dotyczace Pana A. L. sa nieprawdziwe i byly insynuacjami.” oraz o zasgdzenie na rzecz Fundacji (...) kwoty
20 000 zl.

W uzasadnieniu pozwu powo6d wskazal, ze pozwany w latach 2010-2013 skierowal ponad 150 pism do instytucji oraz
urzedow panstwowych tj. (...), Ministra (...), Wyzszej Szkoly (...) w S, (...) Centrum (...), w ktorych tresci informowat



o tym, ze powod sprawowal niewla$ciwy nadzér nad projektami badawczymi, pobieral bezpodstawnie wynagrodzenie
za prace, dopuscil sie nieprawidtowosci przy zatrudnianiu pracownikéw, zanizat poziom nauczania (...), nieuczciwe i
iluzorycznie wykonywal swoje obowigzki. Powdd upatruje naruszenia jego dobr osobistych przez pozwanego poprzez
zarzuty sformulowane w pi$émie z dnia 277 lutego 2013 roku skierowanym do Ministra (...), gdzie pozwany wskazal, ze
powod pobral przez okres 2 lat dodatkowo niezasadnie ok. 200.000 zl dodatkowego wynagrodzenia za nadzor nad
projektami rozwojowymi - z uwagi, ze powdd byl 50% czasu stuzby w skali roku nieobecny w Wyzszej Szkole (...) w S.
oraz byl dodatkowo zatrudniony na czterech innych uczelniach. Wskazana absencja miala by¢ jedng z przyczyn braku
wypehliania nadzoru a przez to zaswiadczaé¢ o niezasadno$ci pobieranego dodatkowego wynagrodzenia. Ponadto
powdd podnosil, iz byt przedmiotem skarg, zawiadomien i pism formulowanych przez pozwanego J. K. (1). Powod
wskazal rowniez, ze przedstawiane przez pozwanego twierdzenia, iz bezprawnie i niezasadnie pobieral wynagrodzenie
i dodatki oraz odpuszczal sie nieprawidlowos$ci w pracy, czy przy doborze ludzi bezposrednio wplywa na jego
wizerunek jako osoby do$§wiadczonej w branzy.

Pozwany wnio6st o oddalenie powodztwa podnoszac, ze powdd w zaden sposob nie wykazal faktu naruszenia dobr
osobistych, ze w ocenie pozwanego jego dzialania nie byly bezprawne, znajdowaly bowiem oparcie w przepisach prawa
i zglaszajac szereg wnioskow dowodowych na okolicznoéé, ze stawiane powodowi zarzuty byly prawdziwe.

Wyrokiem z dnia 22 stycznia 2015 r. Sad Okregowy oddalil powodztwo i zasadzil od powoda na rzecz pozwanego 2
995,70 zt kosztow procesu

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Powdd pehil stuzbe w Wyzszej Szkole (...) w S. na stanowisku (...) w okresie od 2008 r. do dnia 15 stycznia 2012 r. Od
16 stycznia 2012 r. do lipca 2013 r. pehil stuzbe na stanowisku zastepcy (...) w W.. Pozwany peknil stuzbe w Wyzszej
Szkole (...) w S. od 1994 r. do dnia 31 stycznia 2014 r. Zajmowal stanowiska naukowo-dydaktyczne, nadto przez dwie
kadencje pozwany sprawowal spolecznie mandat (...) Wyzszej Szkoly (...) w S..

Pozwany wlatach 2010 — 2013 r. skierowal szereg pism w przedmiocie sprawowania przez powoda A. L. niewladciwego
nadzoru nad projektami badawczymi, pobierania niezasadnego wynagrodzenia za prace z tytulu nadzoru nad
projektami badawczymi, dopuszczenia sie przez niego nieprawidlowo$ci przy zatrudnianiu pracownikéw, zanizania
poziomu nauczania (...) oraz iluzorycznego wykonywania powierzonych mu obowigzkéow.

Pozwany J. K. (2) kierowal zawiadomienia o uzasadnionym podejrzeniu popeklienia przestepstwa w zwiazku z
funkcjonowaniem Wyzszej Szkoly (...) w S.. Zawiadomienia takie zostaly zlozone miedzy innymi w dniu 23 maja 2011
I., jego przedmiotem byla mozliwo$é popelienia na szkode pozwanego przestepstwa okreslonego w art. 231 § 2 k.k.
przez jego przelozonego A. L.. W dniu 19 marca 2012 r. do Prokuratury Okregowej w O. wplynelo zawiadomienie
pozwanego, ktorego przedmiotem byla mozliwo$¢ przekroczenia uprawnien i przerobienie dokumentu n/n osoby z
Wyzszej Szkoly (...) w S.. Dnia 23 kwietnia 2012 r. pozwany do Prokuratury Okregowej w O. zlozyl zawiadomienie w
przedmiocie podrobienia uchwaly z dnia 23 grudnia 2011 r. Senatu Wyzszej Szkoly (...) w S. nr (...) w sprawie wniosku
o zwiekszenie wynagrodzenia (...) Wyzszej Szkoly (...) w S. poprzez zmiane jej tresci i stwierdzenie, Ze jest uchwalg
zmieniajaca uchwale w sprawie wniosku o zwiekszenie wynagrodzenia (...) Wyzszej Szkoly (...) w S. oraz zmiane jej
uzasadnienia przez wyeliminowanie z jej treéci stwierdzenia, ze traci moc uchwala nr (...). Postepowania te zostaly
umorzone z uwagi na niewypelnienie ustawowych znamion czynu zabronionego badz tez pozostaly nie podjete z uwagi
na stwierdzenie, ze czynu zabronionego nie popekniono.

Pozwany w dniu 14 stycznia 2012 r. w pi$mie skierowanym do Ministra (...) wystapil z wnioskiem o stwierdzenie
niewaznoSci uchwaly nr (...) Senatu Wyzszej Szkoly (...) w S., na mocy ktérej zwiekszeniu mialo ulec wynagrodzenie
powoda. W odpowiedzi z dnia 17 lutego 2012 r. wskazano, ze po zapoznaniu sie z informacjami przekazanymi przez
(...) Wyzszej Szkoly (...) w S. nie zachodza podstawy do uchylenia w/w uchwaly.

Pozwany w okresie od sierpnia 2011 r. do grudnia 2013 r. kierowal pisma do Ministerstwa (...) w przedmiocie
nieprawidlowoéci, ktére mialy miejsce w Wyzszej Szkole (...) w S.. W piSmie do Ministra (...) z dnia 27 lutego



2013 r. pozwany wskazal na przekroczenie kompetencji przez (...), w zakresie naduzywania uprawnien formalnych
do delegowania pracownikow, w szczegolnosci pozwanego. Pozwany wskazal takze na inne nieprawidlowosci w
zakresie funkcjonowania Szkoly i wydatkowania §rodkéw publicznych. Podal m.in., ze powd6d niezasadnie, oprocz
podstawowego wynagrodzenia, przez okres ok. 2 lat pobral blisko 200 000 zl za nadzoér nad projektami badawczymi.
Jednocze$nie pozwany wskazal, ze powdd A. L. byl z reguly nieobecny w Wyzszej Szkole (...) w S.. W 2011 r. powdd
byt ok. 50 % czasu stuzby nieobecny w Wyzszej Szkole (...) w S. z powodu wyjazdow stuzbowych, urlopow itp.

Pozwany podniost rowniez, ze najpierw w dniu 23 grudnia 2011 r., a nastepnie 17 lutego 2012 r. zwrdcil sie do (...)
z szeregiem pytan z zakresu sprawowania przez niego nadzoru nad projektami rozwojowymi, wymiaru i rodzaju
wykonywanych czynnoéci wykraczajacych poza zakres jego obowigzkow, a takze otrzymywanego za nie dodatkowego
wynagrodzenia. W sprawie z uwagi na przewleklo§¢ w udzielaniu odpowiedzi wypowiedzial sie Wojewodzki Sad
Administracyjny w O., ktéry najpierw zobowiazal powoda do udzielenia odpowiedzi, a nastepnie nalozyl na niego kare
grzywny z uwagi na niewywiazanie sie ze zobowigzania Sadu.

Pozwany J. K. (2) kilkakrotnie zwracal sie do powoda o wyrazenie zgody na dodatkowe zatrudnienie poza stuzba w
roku 2011 i 2012. Pozwany byl jednym (...) z Wyzszej Szkole (...) w S., ktéry regularnie nie otrzymywal zgody na
dodatkowe podjecie zatrudnienia poza stuzba. Natomiast w tym czasie powod byl zatrudniony poza Wyzsza Szkota
(...) w S. na czterech dodatkowych uczelniach, a takze dodatkowo by} zatrudniony w realizowanych przez uczelnie
projektach rozwojowych. Pozwany sporzadzal wowczas liczne odwolania i raporty wykazujac bezpodstawno$é dzialan
powoda i powolujac sie na ich odwetowy charakter za wecze$niejsze wykazywanie nieprawidlowoéci w funkcjonowaniu
Wyzszej Szkoly (...) w S.. Ponadto pozwany jako jedyny (...) byl pieciokrotnie delegowany do jednostek terenowych
wW,, P..

W dniu 5 lutego 2013 r. Najwyzsza Izba Kontroli sformulowala wystapienie pokontrolne, opracowane w oparciu o
protokol kontroli przeprowadzony w Wyzszej Szkoly (...) w S. i podpisany w dniu 21 grudnia 2012 r. Organ kontrolny
wskazal, Ze w organizacji i funkcjonowaniu Wyzszej Szkoly wystepuja nieprawidlowoSci w postaci utrzymania
czeSci obiektow w nienalezytym stanie technicznym, niewykonania lub przekroczenia pensum dydaktycznego przez
nauczycieli akademickich, niedokonanie okresowych ocen nauczycieli akademickich oraz nieprzestrzeganie procedur
zwigzanych z udzielaniem zamoéwien publicznych.

(...) w B. prowadzi $ledztwo z zawiadomienia pozwanego w przedmiocie naduzy¢ w Wyzszej Szkole (...) w S.
przy wydatkowaniu $rodkéw publicznych z pominieciem procedury ustawy o zamoéwieniach publicznych. Wskazane
nieprawidlowosci wykryta Najwyzsza Izba Kontroli w czasie kontroli Wyzszej Szkoly (...) w S.. Powodd byl w czasie
przeprowadzanie kwestionowanej inwestycji (...) Wyzszej Szkoly (...) w S.. Pelniac funkcje (...) odpowiadal za
caloé¢ funkcjonowania podmiotu, ktérym zarzadzal. Ponadto w zwigzku z niewlaSciwym sprawowaniem nadzoru
nad Wyzsza Szkola (...) w S. Painstwowa Agencja (...) zazadala zwrotu 5,7 miliona zlotych uzyskanych w ramach
przyznawanych srodkéw unijnych zwiazku z realizowanymi inwestycjami. Decyzja w sprawie nie jest ostateczna.

Pow6d w o$wiadcezeniu majatkowym zlozonym w 2012 roku nie ujawnil wszystkich zrédel dochodu oraz jego
wysoko$ci. Nieprawidlowoséci w o$wiadczeniu majatkowym powoda wykazala kontrola (...). Powod nie zostal
pociagniety do odpowiedzialno$ci karnej, z tego tytulu z uwagi na fakt, ze ustawa (...) nie zawiera przepiséw karnych
w tym zakresie. Nie poniost rowniez odpowiedzialno$ci dyscyplinarnej, gdyz w chwili wykrycia nieprawidtowosci nie
bytjuz (...).

Pozwany wskazal rowniez na nieprawidlowe rozliczenia wyjazdu do O. w ramach delegacji stuzbowej przez A. L..
Powdod potwierdzil wadliwe rozliczenie podrozy stuzbowej zwrdcit niezasadnie pobrana z tego tytulu kwote pieniezna.

Powo6d w dniu 26 kwietnia 2013 r. zostal odwolany ze stanowiska (...) z powodu niezadowalajacej oceny realizacji
obowiazkow stuzbowych.

Od lutego 2009 r. do stycznia 2014 r. w prasie zaréwno lokalnej, jak i ogdlnokrajowej pojawily sie artykuly
dotyczace nieprawidlowoéci w funkcjonowaniu Wyzszej Szkoly (...) w S., a takze (...). Publikacje swoim zakresem



czesto obejmowaly szerszy zakres informacji dotyczacych powoda i sytuacji w szkole niz pisma formulowane przez
pozwanego.

A. L. w dniu 10 czerwca 2013 r. wezwal pozwanego do zaniechania naruszania débr osobistych. W piSmie wskazal,
ze dzialania pozwanego w postaci formulowania kilkudziesieciu pism kierowanych do réznych organéw i instytucji
panstwowych, w przedmiocie nieprawidlowoéci wykonywanej przez powoda pracy, a takze otrzymywanego przez
niego wynagrodzenia stanowia naruszenie jego dobr osobistych w postaci dobrego imienia, godnoSci oraz czci.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie wskazanych dokumentbéw, zgromadzonych w aktach
niniejszej sprawy, ktorych autentycznosci i mocy dowodowej nie kwestionowala zadna ze stron, a Sad nie znalaz}
podstaw by czyni¢ to z urzedu a takze na cze$ciowo na wiarygodnych zeznaniach stron.

Zawiarygodne Sad Okregowy uznal przede wszystkim dowody z dokumentow, zaréwno urzedowych, jak i prywatnych,
ktére nie byly kwestionowane przez strony co do ich autentycznosci i prawdziwosci, a w przypadku kserokopii, co
do ich zgodnoéci z oryginalem, w szczegolno$ci pozwany nie kwestionowat autorstwa pism kierowanych do r6znych
instytucji i podmiotow.

Sad Okregowy za wiarygodne uznal zeznania pozwanego wskazujac, ze pokrywaly sie z dokumentami zgromadzonymi
w sprawie. Zeznania powoda Sad Okregowy uznal za wiarygodne jedynie w czeSci, obejmujacej zaistnialy miedzy
stronami stosunek stuzbowy oraz dotyczacej faktu kierowania przez pozwanego pism w przedmiocie funkcjonowania
i organizacji Wyzszej Szkoly (...) w S.. W pozostalej czeSci Sad nie dal wiary zeznaniom powoda, gdyz odbiegaly od
dokumentacji zgromadzonej w sprawie badZz powdd nie dysponowal informacjami w tym zakresie.

Sad oddalil wniosek dowodowy powoda o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadka A. P., wniosek o dopuszczenie
dowodu z ogledzin telefonu komoérkowego pozwanego, wnioski o zwrocenie sie o udzielenie informacji do Wyzszej
Szkoly (...) w S., (...), Ministra (...), Panstwowej Agencji (...), (...), Prokuratury Okregowej w B., a takze do (...) oraz
wnioski dowodowe pozwanego. W ocenie Sadu Okregowego okoliczno$ci, ktére za pomoca powyzszych wnioskéw
mialy zosta¢ udowodnione zostaly wykazane innymi §érodkami dowodowymi, a ich przeprowadzenie przyczyniloby sie
do wydluzenia postepowania. Sad Okregowy uznal, ze powyzsze dowody mialy potwierdza¢ czeSciowo okolicznosci
niesporne, czeSciowo wynikajace z dokumentéw urzedowych lub dokumentéw prywatnych w zwigzku z czym nie byto
koniecznosci ich przeprowadzenia.

W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy nie znalazt podstaw do uwzglednienia powodztwa.

Sad Okregowy podkreslil, ze bezspornym byt fakt, iz pozwany kierowal pisma w przedmiocie sprawowania
niewlasciwego nadzoru nad projektami badawczymi, pobierania bezpodstawnego wynagrodzenia za prace,
dopuszczenia sie nieprawidlowoSci przy zatrudnianiu pracownikéw, zanizania poziomu nauczania (...) oraz
nieuczciwego i iluzorycznego wykonywania obowigzkow przez (...) A. L..

W ocenie powoda dzialania te naruszyly jego dobro osobiste w postaci czci, godnoéci i dobrego imienia.

Sad Okregowy wskazal, ze cze$¢ czlowieka obejmuje dwa aspekty: dobre imie (cze$¢ zewnetrzna) i godno$c (czes$é
wewnetrzna). Naruszenie godnoéci (zniewaga - art. 216 k.k.) polega z reguly na ublizeniu komu$ lub obrazliwym
zachowaniu wobec niego. Naruszenie dobrego imienia (znieslawienie - art. 212 k.k.) polega na pomoéwieniu o takie
postepowanie lub wladciwos$ci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania
potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dziatalno$ci. Moze tu chodzié¢ zaréwno o rozpowszechnianie
wiadomosci okre$lonej tresci, ktéra stanowi zarzut pod adresem jednostki, jak i wyrazanie ujemnej oceny jej
dzialalnoSci.

W ocenie Sgdu Okregowego, pomimo wielokrotnego formulowania pism przez pozwanego w przedmiocie
nieprawidlowego wykonywania obowiazkéw przez pelniacego funkceje (...) Wyzszej Szkoly (...) w S. A. L., nie doszlo
do naruszenia dobr osobistych powoda w postaci czci, godno$ci i dobrego imienia powoda.



Sad Okregowy uznal, Zze dzialania podejmowane przez pozwanego, a majace na celu poprawe funkcjonowania i
organizacji Wyzszej Szkoly (...) w S., nie mialy charakteru obrazliwego. Wypowiedzi pozwanego nie zawieraly zadnych
uwlaczajacych uwag ad personam. Nawet jesli zawieraly one ostre stowa krytyki, to nie byly skierowane bezposrednio
przeciwko osobie A. L., a odnosily sie do jego dzialan podejmowanych podczas pelienia funkgji (...) Wyzszej Szkoly
(...) w S.. Analizujac obszerna ilo$¢ pism kierowanych przez pozwanego do instytucji panistwowych Sad Okregowy
stwierdzil, ze w zadnym z nich pozwany nie wypowiedzial sie w sposob oszczerczy czy uwlaczajacy godnosci powoda.
W swoich pismach pozwany starat sie opierac¢ na pozyskanych wcze$niej dokumentach czy informacjach uzyskanych
w trybie dostepu do informacji publicznej albo z wlasnych kontaktéw z powodem jako (...). Pozwany jako pracownik
naukowo- dydaktyczny Wyzszej Szkoly, mial prawo do zadawania krytycznych pytan dotyczacych jej funkcjonowania,
zasadnoSci przyznawania wynagrodzeh w tym, premii i dodatkéow (...). Pozwany J. K. (2) mial prawo wystepowa¢ do
roznych organ6w i instytucji panstwowych celem uzyskania informacji w/w zakresie. Natomiast w zakresie sktadania
zawiadomien o mozliwoSci popelnienia przestepstwa przez pracownikdw szkoly, jak rowniez jej (...) powolywal sie za
kazdym razem, na prawnie uzasadniony interes jednostki dydaktycznej. Pozwany swoje zarzuty formulowal w oparciu
o informacje otrzymane bezposrednio z Wyzszej Szkoly (...) w S., jak i innych dostepnych mu Zrodel.

Sad Okregowy stwierdzil tez, ze pozwany kierowal wszelkie pisma zachowujac wlaéciwa droge stuzbowa. Pisma,
zawiadomienia i raporty kierowat do uprawnionych organéw sprawujacych bezpoéredni nadzér nad Wyzsza Szkola,
z zachowaniem hierarchii stuzbowej, nie podejmowat dzialann majacych na celu zdyskredytowanie powoda w prasie
badz ogoélnodostepnych mediach.

Sad Okregowy wskazal, Zze wprawdzie materialy dotyczace nieprawidlowosci w dzialaniu Wyzszej Szkoly, a takze
nieprzejrzystosSci dzialan i zatrudnienia powoda jako (...), pojawialy sie rowniez w prasie, jednak brak jest podstaw
do przyjecia, iz to pozwany byl ich autorem badz tez, ze powstawaly one z uwagi na przekazywane przez niego
informacje. Okoliczno$¢ powyzsza nie zostala w zaden sposob procesowo wykazana ani udowodniona, twierdzenia
powoda opieraja sie wylacznie na domniemaniu, albowiem poruszane w prasie tematy pokrywaja sie czeSciowo z
zapytaniami i pismami pozwanego.

W ocenie Sadu Okregowego nie powinno za$ dziwi¢ zainteresowanie prasy nieprawidlowoSciami w funkcjonowaniu
Wyzszej Szkoly, dodatkowym zarobkowaniem podejmowanym przez powoda i osiagganymi przez niego bardzo
wysokimi dochodami, w sposdb nie do kofica transparentny.

Sad Okregowy uznal, ze powod nie wywiazal sie z cigzacego na nim obowigzku wykazania naruszenia dobr osobistych
przez pozwanego. Powdd nie wykazal jakie ludzkie reakcje mogly stanowi¢ obiektywna podstawe do przyjecia, ze
rzeczywiScie doszlo do naruszenie débr osobistych na skutek dzialan podejmowanych przez pozwanego i nie wykazal,
ktoére z dzialan podjetych przez pozwanego przyczynilo sie do naruszenia jego dobr osobistych. Brak jest zdaniem Sadu
Okregowego uzasadnionych okoliczno$ci pozwalajacych przyjaé, ze pisma kierowane przez pozwanego, a zwigzane ze
sprawowaniem przez powoda funkgji (...) wplynely w jakikolwiek sposdb na utrate przez niego dobrego imienia, badz
zaufania spotecznego niezbednego do sprawowania funkeji. Powod nie udowodnit okoliczno$ci jakoby wobec powoda
kierowane byly sugestie, ze powinien odej$¢ z zajmowanego stanowiska z uwagi na pisma kierowane przez pozwanego.

Sad Okregowy powolal tez wyrok Trybunal Praw Czlowieka w S. w z dnia 2 lutego 2010 r. (skarga nr 571/04 K.
przeciwko Polsce) zawierajacy stwierdzenie, Ze ,,wolno$¢ wyrazania opinii jest jednym z filarow demokratycznego
spoleczenstwa, podstawg jego rozwoju i warunkiem samorealizacji jednostki (...), nie moze ona ogranicza¢ sie do
sinformacji”, ktére odbierane sa przychylnie albo postrzegane jako nieszkodliwe lub obojetne, lecz obejmuje takze
te, ktore obrazaja, oburzaja lub wprowadzaja niepokéj. Takie sa wymagania pluralizmu, tolerancji i otwartoéci, bez
ktorych ,,demokratyczne spoteczenistwo” nie istnieje.”

Sad Okregowy wskazal tez, ze nawet gdyby uznaé, iz doszlo do naruszenia wskazanych przez powoda dobr osobistych,
powddztwo ulegaloby oddaleniu z uwagi na brak bezprawnosci dzialania pozwanego.



W ocenie Sadu Okregowego pozwany dzialal w ramach porzadku prawnego, by¢ moze z rzadko spotykana gorliwoscia,
jednakze celem podejmowanych przez niego dzialan byl szeroko pojety interes spoleczny. Jako pracownik Wyzszej
Szkoly (...) w S. a takze (...) tej uczelni, pozwany byl uprawniony do podejmowania dziatan majacych celu wyjaénienie
zasad wynagradzania, przyznawania nagrod i dodatkéow, a takze wyrazania zgody na prace poza stuzbg i wykonywania
obowiazkéw przez osoby tam zatrudnione. Jako obywatel mial spoleczny obowigzek informowaé¢ o uzasadnionej
mozliwo$ci popelienia przestepstwa przez osoby fizyczne, czy tez osoby piastujace funkcje publiczne, stanowi to
wykonywanie przyslugujacego mu prawa podmiotowego. Pozwany czul sie w obowiazku reagowaé na zauwazone
nieprawidlowosci i zdaniem Sadu Okregowego reagowal w sposéb prawidlowy. Nie mozna czyni¢ mu zarzutu, ze
korzystal ze swoich obywatelskich uprawnien do zglaszania zauwazonych nieprawidlowosci w dzialalnosci osob
zajmujacych stanowiska publiczne.

Sad Okregowy zauwazyl, ze postepowania wszczynane w oparciu o skladane przez pozwanego zawiadomienia byly
umarzane z powodu niewypehienia ustawowych znamion czynu zabronionego, ktére obejmowaly badz tez z uwagi
na przekonanie organéw prowadzacych $ledztwo, ze czynu nie popeliono, jednak uznal, ze pozwany skladajac
zawiadomienia o mozliwoéci popelnienia przestepstwa dzialal celem dazenia do wyjasnienia niepokojacych go
okoliczno$ci w funkcjonowaniu i organizacji Wyzszej Szkoly (...) w S. i nie mozna dopatrzeé¢ sie w jego dzialaniu
jedynie checi szykanowania, obrazenia powoda.

Zdaniem Sadu Okregowego powod jako osoba pelnigca funkcje publiczng powinien wykazaé sie wieksza doza
tolerancji spotykajac sie ze stowami krytyki.

Jako potwierdzenie zarzutéw stawianych przez pozwanego Sad Okregowy wskazal na fakt, ze powdd odszed}
ze stanowiska (...)po ujawnieniu zarzutéw dotyczacych zlozenia nieprawidlowego o$wiadczenia majatkowego, za
uzasadnione nalezy tez uznaé zarzuty stawiane powodowi zwigzane z nieprawidlowym rozliczeniem delegacji
powoda w zwiazku z jego wyjazdem na Rade (...) w O., skoro sam powdd przyznal, iz rzeczywiscie delegacja
zostala nieprawidlowo rozliczona przez pracownika, i gdy wyszlo to przy kontroli, pieniadze zostaly przez niego
zwrdcone. Za niewiarygodne Sad Okregowy uznat twierdzenia powoda, iz wynikalo to z bledu pracownika, albowiem
odpowiedzialno$§¢ za prawidlowos$é wypelnienia delegacji ponosit powod, zas w przypadku gdy postugiwat sie w
tym celu swoim podwladnym pracownikiem, mial obowiazek sprawdzi¢ jego dzialania i jednoczesnie ponosit peing
odpowiedzialnoé¢ ze ewentualne bledy popelione przy rozliczaniu delegacji jak za bledy wlasne, albowiem to
finalnie pow6d musial podpisac i zaakceptowac przygotowane rozliczenie. Za uzasadnione Sad Okregowy uznal tez
zastrzezenia i watpliwoSci pozwanego w zakresie pobierania dodatkowego wynagrodzenia przez powoda z tytulu
nadzoru nad projektami badawczymi prowadzonymi w Wyzszej Szkole, w Swietle bardzo duzej aktywnos$ci zawodowej
powoda oraz ustawowych obowigzkéw cigzacych na nim jako (...) uczelni wyzszej.

Sad Okregowy zauwazyl, ze w zadnym z pism kierowanych do instytucji panstwowych, pozwany nie wskazal, iz
pobierane przez powoda dodatkowe wynagrodzenie jest bezprawne, wskazywat jedynie na niezasadno$¢ pobierania
takiego wynagrodzenia przez powoda z uwagi na iluzoryczny nadzoér nad projektami, spowodowany m.in. licznym
dodatkowym zatrudnieniem oraz faktem, iz taki nadzér powinien powo6d pelié¢ w ramach sprawowanej funkcji bez
dodatkowego wynagrodzenia.

Sad Okregowy wskazal tez, ze ze stanowiska (...)powod zostal odwolany przez Ministra (...) z powodu niedopelnienia
obowigzkow shuzbowych, ponadto Prokuratura Okregowa w B. wszczela Sledztwo w sprawie niedopelienia
obowigzkow stuzbowych w sprawie potwierdzenia nieprawdy w dokumentach.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie art. 98 k.p.c. w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. Na zasgdzone koszty procesu
skladaja sie: wynagrodzenie pelnomocnika pozwanego wedlug norm przypisanych (§6 pk.4 w zw. z §11 ust.1 pkt. 2
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28.09.2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie), oplata
skarbowa od pelnomocnictwa w kwocie 17 z}, oraz koszty dojazdu pozwanego na trzy rozprawy do Sadu w W. ze S.
iz powrotem. W ocenie Sadu Okregowego uzasadnione koszty dojazdu strony na kazda z rozpraw zostaly wykazane
do kwoty po 72,90 zl za kazdy przyjazd - zostalo to udowodnione przez pozwanego przedlozonymi biletami (...) oraz



biletem komunikacji miejskiej (36+32,50+4,4=72,90x3=218,70). W ocenie Sadu Okregowego nie zostal natomiast
wykazany koszt dojazdu pozwanego na termin rozprawy w dniu 15.04.2014 roku wlasnym samochodem. Pozwany
nie przedstawil dowodu rejestracyjnego pojazdu z ktérego wynikalaby pojemnoé¢ silnika, a takze poniesienia kosztéw
paliwa z tego dnia, co uzasadnialoby i uprawdopodabnialoby, iz taka podroz rzeczywiscie miala miejsce w tym dniu
wlasnie samochodem.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniost powod, zaskarzajac wyrok w calo$ci i wnoszac o jego zmiane
przez uwzglednienie powodztwa w calo$ci ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania sagdowi I instancji, przy uwzglednieniu kosztéw dotychczasowego postepowania, a takze o
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztOw procesu za obie instancje, w tym kosztoéw zastepstwa
prawnego wedlug norm przepisanych.

Skarzacy wniosl tez o dopuszczenie dowodow z:

- dokument6éw zalgczonych do apelacji na okoliczno$¢ btednego ustalenia stanu faktycznego,

- zeznan $wiadkow A. W,,P. B.,, A. U, E.P,,T. F.

- zwréOcenie sie do Wyzszej Szkoly (...) o udostepnienie pisma pozwanego z dnia 25 kwietnia 2014 r.,
- wyroku Sadu Apelacyjnego w B. z dnia 16 listopada 2012 r. sygn. akt I ACa 550/12,

- postanowiefi 0 umorzeniu postepowan: Prokuratury Rejonowej w O. z dnia 22 czerwca 2011 r. V Ds. 17/11,
Prokuratury Rejonowej O. ZDs. 79/12 z dnia 4 wrze$nia 2012 r., Prokuratury Rejonowej w N. Ds.239/12 z dnia 22
czerwca 2012 r.,

- zwrdcenie sie do (...) i NIK o udzielenie informacji, czy w wyniku jakichkolwiek postepowan, w szczegolno$ci
dotyczacych Wyzszej Szkoly (...) w S., stwierdzono jakiekolwiek nieprawidtowosci, ktérych dopuscit sie A. L.,

- z akt sprawy I C 461/11 Sadu Okregowego w O. oraz wyroku Sadu Apelacyjnego w B., z ograniczeniem do
prawomocnego wyroku z dnia 9 maja 2012 r. wraz z uzasadnieniem i wyroku sadu II instancji z uzasadnieniem — na
okoliczno$é postawy oraz rzeczywistej motywacji pozwanego stojacej za jego dzialaniami wymierzonymi w dobre imie
(...) oraz przeciwko innym wspolpracownikom,

- z akt osobowych pozwanego znajdujacych sie w (...) w S. — na okoliczno$¢ przyczyn cofniecia pozwanemu
zgody na prace poza uczelnia, postawy pozwanego wobec (...) oraz innych wspolpracownikoéw, a takze postepowan
dyscyplinarnych i innych prowadzonych przeciwko pozwanemu,

na okoliczno$¢ naruszenia débr osobistych, dobrego imienia powoda oraz bezprawno$ci dzialania pozwanego,
niezgodnych z prawdg zeznan pozwanego.

Skarzacy podnidst zarzuty:

1. niezgodno$ci ustalen faktycznych sadu z zebranym materialem dowodowym, w szczego6lnoSci poprzez mylne
zalozenie, ze powod dopuscit sie: nieprawidtowosci w rozliczaniu delegacji w 2003 r., zloZzeniu nieprawidlowego
o$wiadczenia majatkowego w 2011 r., nieprawidlowego pobierania wynagrodzenia za prace oraz ze:

- pozwany jako jedyny (...) nie otrzymywat zgody na prace poza uczelnia — okoliczno$¢ ta zostala ustalona
wylgcznie w oparciu o dowod z przestuchania pozwanego, gdy tymczasem zgromadzone w sprawie dowody z
dokumentoéw nie potwierdzaly tej okoliczno$ci, a oddalenie przez sad wnioskow dowodowych zgloszonych przez
powoda uniemozliwialo ustalenie tej okolicznosci,



- powdd byl zatrudniony poza Wyzsza Szkola (...) w S. na czterech dodatkowych uczelniach — podczas gdy
zgromadzony w sprawie material dowodowy (poza zeznaniami pozwanego i artykulami prasowymi) nie pozwalal na
ustalenie takiej okoliczno$ci,

- powod w o$§wiadczeniu majatkowym zlozonym za 2012 r. nie ujawnil wszystkich Zrodel dochodu oraz jego wysokosci
— podczas gdy w sprawie nie zostat zlozony dowod potwierdzajacy te okoliczno$é — w aktach znajduje sie wylacznie
o$wiadczenie majatkowe powoda za 2011 rok,

- nieprawidlowos$ci w o§wiadczeniu majatkowym powoda wykazata kontrola (...) — podczas gdy z zebranego materialu
dowodowego nie wynika, ze gdyby tak bylo wszczeto by dalsze postepowanie przeciwko powodowi, a tak sie nie stato,

- powod 26 kwietnia 2013 r. zostal odwolany ze stanowiska (...) z powodu niedopelnienia obowigzkéw stuzbowych
— podczas gdy z przeprowadzonego dowodu z przestuchania powoda wynika, ze on sam zlozyl wniosek o odwolanie
z tej funkceji,

- powod odszedl ze stanowiska (...) po ujawnieniu zarzutéw dotyczacych zlozenia nieprawidlowego o$wiadczenia
majatkowego — podczas gdy faktyczna przyczyna, dla ktorej powod ustapit z funkeji byl — wskazywany przez niego —
fakt awansu na stanowisko (...);

2. naruszenia prawa procesowego, powodujacego bledne ustalenie stanu faktycznego i nieprawidlowe rozstrzygniecie
sporu, w szczegblno$ci przepisow:

- art. 233 § 1 k.p.c. — poprzez oparcie orzeczenia na artykulach prasowych, ktoérych niejednokrotnie sprostowania
domagal sie powdd, i zeznaniach pozwanego, pomimo ich subiektywnosci, przy calkowitym pominieciu dowodow z
dokumentow, choéby z wyroku Sadu Apelacyjnego w B., raportu pokontrolnego (...) i NIK oraz oddaleniu wnioskéw
dowodowych z zeznan §wiadkéw zawnioskowanych przez powoda, co skutkowalo dowolna a nie swobodna ocena
materialu dowodowego i w konsekwencji doprowadzito do blednego ustalenia stanu faktycznego,

- art. 227, 228, 233 § 1 k.p.c. poprzez oddalenie na rozprawie w dniu 18 grudnia 2014 r. wszystkich wnioskow
dowodowych powoda, ktére mialy na celu ustalenie okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia, uznaniu spornych
okoliczno$ci za wyja$nione wylacznie w oparciu o goloslowne zeznania pozwanego, czym Sad uniemozliwil
dowodzenie swoich racji przez powoda,

- art. 230 k.p.c. w zw. z art. 299 k.p.c. poprzez uznanie za przyznane wszelkich twierdzen strony pozwanej, w tym
twierdzen pozwanego przedstawionych podczas przeprowadzania dowodu z przestuchania stron, gdy tymczasem na
podstawie analizy wyniku calej rozprawy nie mozna stwierdzié, by powod te okolicznosci przyznal, a ponadto poprzez
odmowe przyznania przez Sad waloru wiarygodnosci okoliczno$ciom podnoszonym przez powoda,

- art. 386 § 4 k.p.c. poprzez nierozpoznanie istoty sprawy polegajace na zaniechaniu przez sad I instancji zbadania
materialnej podstawy zadania oraz merytorycznych argumentow strony powodowej, bezpodstawnie przyjmujac, ze
istnieje materialnoprawna przestanka unicestwiajaca roszczenie w postaci braku wskazania przez powoda dobra
osobistego naruszonego bezprawnym dzialaniem pozwanego;

3. naruszenia prawa materialnego, tj.:

- art. 6 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 234 k.p.c. — poprzez ich niewladciwe zastosowanie polegajace
na przyjeciu, ze na powodzie spoczywa obowigzek wykazania, czy i ktére jego dobra osobiste zostaly naruszone,
podczas gdy postuzenie sie przez ustawodawce domniemaniem bezprawno$ci wywoluje ten skutek, Ze po stronie osoby
dopuszczajgcej sie naruszenia powstaje konieczno$é obalenia tego domniemania poprzez wykazanie, ze zachowanie
prowadzace do zagrozenia badz naruszenia dobr osobistych nie nosi znamion bezprawnosci,



- art. 23 k.c. poprzez bledna wykladnie tego przepisu polegajaca na naruszeniu przyjetej w nim pluralistycznej
konstrukcji débr osobistych polegajacej na tym, ze przedmiotem ochrony sa objete wszelkie dobra osobiste stuzace
czlowiekowi, bez koniecznoéci ich jednostkowego precyzowania oraz nazywania,

- art. 24 § 1 k.c. poprzez bledng wykladnie wyrazajaca sie brakiem ustalen jakie winien byl poczyni¢ sad I instancji w
celu rozwazenia czy w sprawie zaistnialy pozytywne przestanki udzielenia ochrony dobrom osobistym powoda,

- art. 10 § 2 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci poprzez jej bledna wykladnie skutkujaca
uznaniem, ze pozwany mial prawo dokonywac wielokrotnych (i tozsamych) zawiadomien organéw, bez uwzglednienia
zasady proporcjonalnos$ci oraz ,wywazenia” granic pomiedzy dzialaniem w szeroko pojetym ,interesie spolecznym”
a interesem jednostki (powoda).

Pismem z dnia 4 marca 2015 r. powdd wnidst o dopuszczenie dowodu z zalaczonego artykulu prasowego, ktory
ukazal sie juz po wniesieniu apelacji, dotyczacego pozwanego i jego dzialan, na okoliczno$é celowego, uporczywego
naruszania dobr osobistych powoda (imienia i czci)

Pozwany wnibslt o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow postepowania apelacyjnego, a takze dopuszczenie dowodow
z zalaczonych do pisma dokumentéw na okoliczno$ci dotyczace: braku sprawowania przez powoda odpowiedniego
nadzoru w Wyzszej Szkole (...) w S. w zakresie wydatkowanych Srodkéw publicznych oraz prowadzonych inwestycji,
nienalezytego wykonywania obowigzkdw stuzbowych przez powoda, nieprawidlowosSci w dziatalnoéci Wyzszej Szkoly
(...) w S., wiarygodno$ci powoda oraz przyczyn odwolania powoda ze stanowiska (...)..

W dalszych pismach procesowych pozwany zglosil kolejne wnioski dowodowe. Sqd Apelacyjny zwazyl co
nastepuje:

Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Sad Okregowy dokonal prawidlowych ustalen faktycznych w zakresie treSci pism kierowanych przez pozwanego
i adresatéw tych pism oraz skladanych przez pozwanego zawiadomienn o popeklieniu przestepstw i te ustalenia
faktyczne Sad Apelacyjny w pelni przyjmuje za wlasne.

Zarzuty powoda dotyczace wadliwosci ustalen faktycznych odnosza sie do okolicznoéci, ktore w ocenie Sadu
Apelacyjnego nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, tj. prawdziwo$ci zarzutéw, jakie pozwany
kierowal wobec powoda w powolanych w toku sprawy pismach.

Nalezy przyzna¢ racje skarzacemu, ze ustalenia Sagdu Okregowego w tym zakresie zostaly oparte na niewyczerpujacym
materiale dowodowym, z uwagi na oddalenie wnioskow dowodowych skladanych przez obie strony w toku
postepowania przed Sagdem I instancji.

Tym niemniej Sad Apelacyjny okoliczno$ci te uznaje za nieistotne, z uwagi na zakres roszczen z jakimi wystapil powod,
tre$¢ zadania sformulowanego przed Sadem I instancji i wskazang przez powoda podstawe faktyczng zadania.

Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny oddalil wnioski dowodowe zglaszane przez obie strony na etapie postepowania
apelacyjnego.

Przede wszystkim za bezzasadny nalezy uznaé zarzut naruszenia art. 386 § 4 k.p.c. Sad I instancji nie mégl naruszyc
tego przepisu, gdyz dotyczy on orzeczen wydawanych na skutek rozpoznania apelacji, a wiec w postepowaniu przed
Sadem Okregowy przepis ten nie mial zastosowania.

Nie ma tez podstaw do przyjecia, ze Sad Okregowy nie rozpoznal istoty sprawy.



Z tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad I instancji odni6st sie merytorycznie do zadan powoda
oceniajgc ich zasadno$¢ w Swietle przepiséw art. 23 i 24 k.c. i wyjasnil, z jakich przyczyn nie znalazl podstaw do
uwzglednienia powddztwa.

W orzecznictwie Sad Najwyzszego utrwalony jest poglad, ze przez pojecie "nierozpoznania istoty sprawy" w
rozumieniu art. 386 § 4 k.p.c. nalezy rozumie¢ nierozstrzygniecie zadan stron, czyli niezalatwienie przedmiotu sporu.
Wszelkie inne wady rozstrzygniecia, dotyczace naruszen prawa materialnego, czy tez procesowego (oczywiscie poza
niewazno$cia postepowania i nieprzeprowadzeniem postepowania dowodowego w caloéci), nie uzasadniaja uchylenia
wyroku i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Wszystkie tego rodzaju braki powinny by¢ w systemie
apelacji pelnej zatatwiane bezposérednio w postepowaniu apelacyjnym (postanowienie Sadu Najwyzszego z 19 grudnia
2012 1. II CZ 141/12).

Nierozpoznanie istoty sprawy nie moze zatem polega¢ na nieprawidlowym wustaleniu podstawy faktycznej
rozstrzygniecia bedacej nastepstwem zaniechania prowadzenia postepowania dowodowego w caloéci lub w
czesci, uchybien zwigzanych z przeprowadzeniem tego postepowania badZ oceny dowoddéw (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 6 grudnia 2012 r. IV CZ 124/12).

Oceny, czy sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy, dokonuje sie na podstawie analizy zadan pozwu i przepisow
prawa materialnego stanowigcych podstawe rozstrzygniecia, nie za$ na podstawie ewentualnych wad postepowania
prowadzacego do wydania zaskarzonego apelacja orzeczenia. Niewyja$nienie okolicznoéci faktycznych istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy, niewlasciwa ocena dowodéw czy ewentualna bledna subsumcja nie sa rownoznaczne z
nierozpoznaniem istoty sprawy (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 marca 2013 r. I CZ 12/13).

W toku postepowania przed Sadem I instancji pow6d domagal sie ochrony dobr osobistych w postaci dobrego imienia
i czci, za$ naruszenia wskazanych débr osobistych powo6d upatrywal w tresci pism kierowanych przez pozwanego do
roznych instytucji wskazujac, ze stawiane w tych pismach zarzuty dotyczace powoda sa nieprawdziwe.

Adekwatnie do tak okreSlonego roszczenia i wskazanej podstawy faktycznej powdd sformulowal tre$¢ zadanego
o$wiadczenia jako zmierzajacego do usuniecia skutkow naruszenia jego dobr osobistych: pozwany miat przeprosic
powoda za naruszenie jego dobrego imienia poprzez posadzenie go o bezprawny poboér wynagrodzenia, niewlaéciwie
wykonywane obowigzki stuzbowe i dopuszczanie sie nieprawidlowos$ci przy zatrudnianiu pracownikéw zwigzku z
pelnionymi przez niego funkcjami i praca zawodowa, o§wiadczajac jednoczesnie, ze rozpowszechniane przez niego
informacje dotyczace powoda sa nieprawdziwe i byly insynuacjami.

Niezasadnie skarzacy podnosi w apelacji zarzut naruszenia art. 6 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c. w zw. z art. 234 k.p.c.
wskazujac, iz z przyjete w art. 24 k.c. domniemanie bezprawnos$ci sprawcy naruszenia dobr osobistych zwalnia powoda
z obowiazku wykazania, czy i jakie jego dobra osobiste zostaly naruszone.

Domniemanie wynikajace z art. 24 § 1 k.c. zwalnia bowiem powoda jedynie z obowigzku wykazania bezprawnosci
dzialania osoby dopuszczajacej sie naruszenia dobr osobistych, obcigzajac dowodem braku bezprawnosci jego
zachowania pozwanego.

Jednak tres¢ art. 24 § 1 k.c. nie zwalnia powoda z obowigzku wykazania przestanek warunkujacych udzielenie mu
ochrony prawnej — wykazania, ze zostaly naruszone wskazane dobra osobiste powoda i jakie konkretne zachowania
pozwanego stanowily naruszenie tych dobr.

Niewatpliwe powod okreslil, ochrony jakich débr osobistych zZada w toku niniejszego postepowania wskazujac, ze sa
to cze$¢ i dobre imie powoda.

Nie jest jednak rola sadu poszukiwanie innych dobr osobistych powoda, ktére mogly by¢ naruszone wskazanymi
dzialaniami pozwanego, gdyz to powod okresla zakres zadanej ochrony, wskazujac naruszone dobro osobiste.



Sformulowany w apelacji zarzut naruszenia art. 23 k.c. zmierzajacy do takiej wykladni tego przepisu, iz skoro ochrong
objete sa wszelkie dobra osobiste stuzace czlowiekowi, to nie jest konieczne ich jednostkowe precyzowanie czy
nazywanie, nie znajduje zadnego uzasadnienia w tresci przepisu.

Kodeks cywilny nie definiuje pojecia ,,dobra osobistego”, za$ art. 23 k.c. zawiera jedynie przyktadowe wyliczenie dobr
osobistych podlegajacych ochronie prawnej na podstawie art. 24 k.c. W pogladach doktryny i orzecznictwie wskazuje
sie, ze dobrami osobistymi sa prawa niemajatkowe, §ciSle zwigzane z osoba fizyczng, niezbywalne i skuteczne w
stosunku do wszystkich innych oséb. Dobrem osobistym jest warto$¢ immanentnie zlaczona z istotg czlowieczenstwa
oraz natura czlowieka, niezalezna od jego woli, stala, dajaca sie skonkretyzowac i obiektywizowaé. Kazde dobro
osobiste skupia w sobie dwa elementy — chroniona warto$¢ oraz prawo zadania od innych poszanowania jej. Jak jednak
wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 19 listopada 2010 r. III CZP 79/10, ochrona débr osobistych
ma charakter wyjatkowy, w zwiazku z czym sieganie do jej mechanizméw powinno nastepowaé z odpowiednia
ostrozno$cia i pows$ciagliwoscia, bez tendencji do sztucznego poszerzania katalogu tych débr.

Przy rozstrzyganiu zasadnoSci roszczenh wywodzonych z art. 24 k.c., przede wszystkim nalezy zatem dokonaé¢ oceny
czy doszlo do naruszenia konkretnego, wskazanego przez powoda, dobra osobistego, a dopiero w dalszej kolejnos$ci
oceni¢ bezprawno$¢ tego naruszenia.

Jak wskazal Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 2 lutego 2011 r. IT CSK 431/10 wlaéciwe okresSlenie dobra
osobistego, ktore jest przedmiotem ochrony sadowej, jest niezbedne dla prawidlowej oceny, czy okre$lone dzialanie
naruszylo konkretne dobro osobiste, a nastepnie, czy dzialanie to bylo bezprawne, a jeéli tak, to czy tre$c i forma
zadanego w pozwie oS§wiadczenia, jest odpowiednia, wedlug art. 24 § 1 k.c., dla usuniecia skutkéw naruszenia dobra
osobistego.

Sad Okregowy ustalil, Ze pozwany kierowal szereg pism zawierajacych zarzuty dotyczace sprawowania niewlasciwego
nadzoru nad projektami badawczymi, pobierania bezpodstawnego wynagrodzenia za prace, dopuszczenia sie
nieprawidlowos$ci przy zatrudnianiu pracownikéw, zanizania poziomu nauczania policjantéw oraz nieuczciwego i
iluzorycznego wykonywania obowigzkow przez pozwanego, pelniacego w tym czasie funkcje (...) Wyzsze Szkoly (...)
wS..

Pozwany skladal zawiadomienia o uzasadnionym podejrzeniu popelnienia przestepstwa w zwiazku z
funkcjonowaniem Wyzszej Szkoly (...) w S., przy czym jak wynika z akt wszczynanych przez Prokurature postepowan
zostaly one umorzone z uwagi na niewypelnienie ustawowych znamion czynu zabronionego badz tez postepowania
pozostaly nie podjete z uwagi na stwierdzenie, ze czynu zabronionego nie popelniono.

Pozwany kierowal tez pisma do Ministra (...) dotyczace nieprawidlowo$ci, ktére mialy miejsce w Wyzszej Szkole
(...) w S., w tym odnoszace sie do powoda i wskazujace na naduzywanie uprawnien formalnych do delegowania
pracownikow, w szczeg6lnoéci pozwanego, niezasadne pobranie przez powoda wynagrodzenia za nadzoér nad
projektami badawczymi, znaczny czas nieobecno$ci powoda w Wyzszej Szkole (...) w S. w okresie pelnienia shuzby.

Jednocze$nie Sad Okregowy ustalil tez, ze w tresci tych pism nie bylo wypowiedzi o charakterze obrazliwym, nie
zawieraly one zadnych uwlaczajacych uwag osobistych pod adresem powoda, za$ sformulowane w pismach ostre slowa
krytyki nie byly skierowane bezposérednio przeciwko osobie powoda, a odnosily sie do jego dzialan podejmowanych
podczas pelienia funkgcji (...) Wyzszej Szkoly (...) w S..

Te ustalenia faktyczne Sad Okregowego nie byly kwestionowane przez skarzacego i te ustalenia Sad Apelacyjny
przyjmuje za wlasne.

Trafnie Sad Okregowy zwrécil uwage na konieczno$¢ rozréznienia wskazanych przez powoda doébr osobistych
podlegajacych ochronie w ramach niniejszego postepowania i zasadnie uznal, ze wskazane wyzej ustalenia nie daja
podstaw do przyjecia, ze pozwany dopuscil sie naruszenia godnoéci powoda.



Trafnie Sad Okregowy wskazal, ze cze$¢ czlowieka obejmuje dwa aspekty: dobre imie i godnoé¢, rozumiana jako
poczucie wlasnej wartosci czlowieka i oczekiwanie szacunku ze strony innych ludzi.

Naruszenie godnosci polega z reguly na ublizeniu komus$ lub obraZzliwym zachowaniu wobec niego. Naruszenie
dobrego imienia polega na pomdwieniu o takie postepowanie lub wlasciwosci, ktére moga ponizy¢ te osobe w opinii
publicznej lub narazi¢ na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalnosci. Moze
tu chodzi¢ zaréwno o rozpowszechnianie wiadomosci okreslonej tresci, ktéra stanowi zarzut pod adresem jednostki,
jak i wyrazanie ujemnej oceny jej dzialalnosci.

W $wietle powyzszych rozwazan nie ulega watpliwos$ci, ze wprawdzie pisma skladane przez powoda nie zawieraly
tredci obrazliwych czy ublizajacych powodowi, a zatem nie doszlo do naruszenia jego godnosci osobistej, jednak
doszlo do naruszenia dobrego imienia powoda. Niewatpliwie bowiem w pismach zawarte zostaly zarzuty dotyczace
nieprawidlowych — zdaniem pozwanego — zachowan powoda jako osoby pelnigcej okre$lona funkcje, a tresé tych
zarzutéw mogla narazi¢ powoda na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu lub innej dzialalno$ci.

Zatem powo6d w ocenie Sadu Apelacyjnego wykazal, ze doszlo do naruszenia jego dobra osobistego w postaci dobrego
imienia i Ze naruszenia tego dobra osobistego dokonal pozwany formutujac w licznych pismach zarzuty godzace w
dobre imie powoda jako (...) Wyzszej Szkoly (...) w S..

Trafnie jednak Sad Okregowy uznal, ze dzialaniu pozwanego nie mozna przypisa¢ znamion bezprawnoSci w
rozumieniu art. 24 § 1 k.c.

W doktrynie i orzecznictwie wskazuje sie, ze do okolicznoSci wylaczajacych bezprawnos$é naruszenia débr osobistych
zalicza sie dzialanie w ramach porzadku prawnego, wykonywanie prawa podmiotowego, zgode pokrzywdzonego oraz
dzialanie w obronie uzasadnionego interesu.

Nie ulega watpliwosci, ze biorgc pod uwage tre$¢ pism kierowanych przez pozwanego i ich adresatéw, celem
podejmowanych przez pozwanego dzialan bylo zwrdcenie uwagi odpowiednich organéw na nieprawidlowosci, jakie
w ocenie pozwanego wystepowaly w ramach funkcjonowania Wyzszej szkoly (...) w S. i ktore cze$ciowo wigzaly sie
z osoba powoda jako (...) tej Szkoly.

Sad Apelacyjny podziela stanowisko Sadu Okregowego, ze pozwany jako pracownik naukowo- dydaktyczny Wyzszej
Szkoly (...) w S. mial prawo do formulowania krytycznych uwag dotyczacych jej funkcjonowania, w tym odnoszacych
sie do dzialan podejmowanych przez (...), mial tez prawo wystepowaé do réznych organdw i instytucji panstwowych
celem uzyskania informacji w tym zakresie oraz sklada¢ do odpowiednich organéw zawiadomienia o podejrzeniu
popelnienia przestepstw na szkode szkoly, dzialajac w obronie uzasadnionego interesu placowki. Trafnie takze Sad
Okregowy zauwazyl, Ze pozwany kierowal pisma z zachowaniem wlasciwej drogi stuzbowej, do uprawnionych organéow
sprawujacych bezposredni nadzér nad Wyzsza Szkola (...), z zachowaniem hierarchii stuzbowej, a nie ma podstaw do
uznania, ze jego dzialania mialy na celu jedynie zdyskredytowanie powoda.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie jest bezprawne, w rozumieniu art. 24 k.c., dzialanie naruszajace cudze dobro osobiste,
jezeli stanowi wykonanie prawa do krytyki i informacji podjete w obronie uzasadnionego interesu spolecznego, jest
kierowane do odpowiednich organéw uprawnionych do wyjasnienia stawianych zarzutow, a tresé kierowanych do tych
organ6w pism nie zawiera okreslen obrazliwych ani wykraczajacych poza cel wystapienia jakim jest ochrona intereséw
szkoly wyzszej jako placowki publiczne;j.

Tym samym w ocenie Sadu Apelacyjnego nie ma podstaw do udzielenia powodowi ochrony w zakresie dotyczacym
naruszenia jego dobra osobistego w postaci dobrego imienia treécia zarzutéw zawartych w pismach, jakie pozwany
kierowal do odpowiednich organéw, nie ma tez podstaw do dokonywania ustaleni odnoszacych sie do zasadnosci tych
zarzutow, gdyz w tym zakresie dzialania powinny podejmowaé organy bedace adresatami pism pozwanego.



powdd nie wykazal za$, aby pisma zawieraly informacje czy zarzuty odnoszace sie do powoda osobiécie, a nie zwigzane
z pelniong przez powoda funkcja.

Za bezprzedmiotowe Sad Apelacyjny uznaje okoliczno$ci dotyczace tresci artykulow jakie ukazywaly sie w prasie i
dotyczyly funkcjonowania Wyzszej Szkoly (...) w S., gdyz roszczenia powoda nie wigza sie z treécia tych publikacji.

Analizujac tre$¢ zarzutow apelacji oraz wnioskow dowodowych zgloszonych przez powoda w postepowaniu
apelacyjnym Sad Apelacyjny uznal, ze powod zmierza do rozszerzenia zakresu zadania, niedopuszczalnego na tym
etapie postepowania zgodnie z art. 383 k.p.c.

Przede wszystkim nie moze by¢ objeta przedmiotem postepowania kwestia zachowania powoda w stosunku do innych
pracownikdéw Szkoly, a takze kwestia ,nekania” powoda iloécia pism kierowanych przez pozwanego do réznych
podmiotow.

Samo powolanie przez powoda iloéci kierowanych przez pozwanego pism juz w toku postepowania przed Sadem I
instancji nie wplyneto bowiem na zakres zadan jakich powdd w toku postepowania dochodzil i na zakres zadanej
ochrony.

Przed Sadem I instancji powod nie zgdal ochrony zwigzanej z naruszeniem jego dobr osobistych swoistym ,nekaniem”
iloscia pism — gdyby tak bylo, konieczne byloby okreslenie dobra osobistego, jakie zostalo naruszone takim
zachowaniem pozwanego, a nie ma w ocenie Sadu Apelacyjnego podstaw do uznania, ze takie dzialania pozwanego
naruszalyby dobra osobiste powoda w postaci jego czci i dobrego imienia.

Ponadto tre$¢ zadanego o$wiadczenia nie odnosi sie do zachowan pozwanego polegajacych na ,nekaniu” powoda
iloécig sktadanych pism — powo6d wyraznie zada przeproszenia za niezgodne z prawda zarzuty, jakie w tresci tych
pism pozwany pod jego adresem formulowal, a ktére odnosza sie do dzialan podejmowanych przez powoda w ramach
pelnionej funkgji i pracy zawodowe;j.

Niezaleznie od powyzszego nalezy wskaza¢ na wadliwo$¢ samego sformulowania treéci o§wiadczenia, ktdrego
zamieszczenia domaga sie powdd, a w ktérym nie zostala okreslona osoba, od ktorej opublikowane przeproszenie
mialoby pochodzic.

Majac powyzsze na wzgledzie i uznajac podniesione w apelacji powoda zarzuty za bezzasadne, na podstawie art. 385
k.p.c. Sad Apelacyjny oddalil apelacje.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.



