Sygn. akt VI ACa 209/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 listopada 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA Urszula Wierciniska

Sedziowie: SA Aldona Wapinska (spr.)

SO (del.) Jolanta Pyzlak

Protokolant: Izabela Nowak

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2015 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powoédztwa A. K. (1), J. K. (1), L. K., E. K. i B. K.
przeciwko (...) S.A. w W,

o odszkodowanie i zados$céuczynienie

na skutek apelacji powodow A. K. (1), J. K. (1), E. K. i B. K. oraz pozwanego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 30 wrzesnia 2014 r.

sygn. akt III C 996/12

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposoéb, ze:

A) w punkcie pierwszym zamiast zasqdzonej kwoty 100 000 zl (sto tysiecy zlotych) z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku zasqgdza od (...) S.A. w W. na rzecz B. K. kwote 64 500
zl (szes$édziesiqt cztery tysiqgce piecset zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012
roku do dnia zaplaty;

B) w punkcie drugim zasqdza od (...) S.A. w W.:

a) dodatkowo na rzecz B. K. kwote 13 333 zl (trzynascie tysiecy trzysta trzydziesci trzy zlote) z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania;

b) na rzecz A. K. (1) kwote 28 333 zl (dwadziescia osiem tysiecy trzysta trzydziesci trzy zlote) z
ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty tytulem zadoséuczynienia;

c) narzeczd. K. (1) kwote 13 333 zl (trzynascie tysiecy trzysta trzydziesci trzy zlote) z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania oraz kwote 28
333 z1 (dwadziescia osiem tysiecy trzysta trzydziesci trzy zlote) z ustawowymi odsetkami od dnia
29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty tytutem zadoséuczynienia;

d) na rzecz E. K. kwote 13 333 zI (trzynascie tysiecy trzysta trzydziesci trzy zlote) z ustawowymi
odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty tytulem odszkodowania oraz kwote 42



500 zl (czterdziesci dwa tysiqce piecset zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012
roku do dnia zaplaty tytulem zadoséuczynienia;

e) w pozostalym zakresie oddala powédztwo;

2. oddala apelacje powodéw w pozostalej czesci;

3. oddala apelacje pozwanego w pozostalej czesci;

4. koszty postepowania apelacyjnego pomiedzy stronami wzajemnie znosi.
VIACa 209/15

UZASADNIENIE

Powodowie A. K. (1), J. K. (1), L. K., E. K. oraz maloletni B. K. dnia 6 wrze$nia 2012 r. wystapili z pozwem przeciwko
(...) S. A. z siedzibg w W., jako ubezpieczycielowi odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza pojazdu G. K. — sprawcy
$miertelnego wypadku — w zwigzku ze $émiercia C. K. (1) wnosili o zasgdzenie od pozwanego:

1/ na rzecz powoda A. K. (1):

- kwoty 112.500 zl tytulem zadoSéuczynienia za $§mieré¢ osoby bliskiej (syna) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty

- kwoty 2118,75 zl tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do
dnia zaplaty;

2/ na rzecz powodki J. K. (1):

- kwoty 112 500 z} tytulem zado$¢uczynienia za $mieré osoby bliskiej (syna) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty

- kwoty 151 875 zl tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodki w wyniku
Smierci syna wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty;

3/ narzecz powoda L. K. kwoty 60 000 zl tytulem zadoS§éuczynienia za $§mier¢ osoby bliskiej (brata) wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty;

4/ na rzecz powodki E. K.:

- kwoty 112 500 zl tytulem zadoSéuczynienia za $émieré osoby bliskiej (ojca) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty

- kwoty 70 587 z} tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie sytuacji zyciowej powodki w wyniku
$mierci ojca wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty;

5/ na rzecz powoda maloletniego B. K.:

- kwoty 112 500 zl tytulem zadoSéuczynienia za $§mieré osoby bliskiej (ojca) wraz z odsetkami ustawowymi od dnia
29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty - kwoty 70 587 z} tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie
sytuacji zyciowej powoda w wyniku $mierci ojca wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia

zaplaty.

Powodowie wnosili takze o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztéw procesu wedlug norm przepisanych.



W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, iz na skutek $mierci C. K. (1) przezyli straszliwg traume i wstrzgs oraz
doznali ogromnej krzywdy. Smier¢ C. K. (1), ktéry za zycia wspieral finansowo swoje dzieci E. i B. (placac alimenty
oraz przekazujgc na ich rzecz dodatkowe kwoty), a takze opiekowal sie swoja matka - powddka J. K. (1) oraz pomagal
jej w pracach gospodarskich, spowodowat znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodéow E., B.iJ. K. (1). Nadto w
pozwie wskazano, iz dochodzone kwoty zostaly obnizone o 25%, bowiem zmarly przyczynit sie do powstania szkody i
krzywdy, decydujac sie na podr6z samochodem z nietrzezwym kierowca.

Pozwany (...) Spétka Akcyjna z siedziba w W. wnosil o oddalenie powddztwa w caloéci i zasadzenie od powodéw na
jego rzecz kosztow postepowania.

Pozwany przyznal fakt zawarcia umowy ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej przez sprawce wypadku, wskazal
rowniez, iz wyplacone juz na rzecz prawie wszystkich powodéw (procz L. K.) kwoty zadoSéuczynienia stanowia caloéc
zado$éuczynienia naleznego powodom w zwiazku ze skutkami wypadku komunikacyjnego z dnia 13 kwietnia 2012
roku. Pozwany podkreslil, iz kwoty zadoS¢uczynienia, jak i kwota odszkodowania w zwigzku ze zwrotem kosztow
pogrzebu, zostaly pomniejszone o polowe z uwagi na przyczynienie sie zmartego do powstania szkody na poziomie
50%. Zadania pozwu w zakresie odszkodowania z tytulu pogorszenia sytuacji zyciowej sa, w ocenie pozwanego,
nieuzasadnione okoliczno$ciami sprawy, a nadto wygbérowane. Odnoszac sie do zadania zasadzenia zado§éuczynienia
narzecz L. K. za §mier¢ brata, pozwany podniosl, iz nie nalezy on do kregu najblizszych czlonk6w rodziny w rozumieniu
przepisu art. 446 § 4 k.c.

Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od (...) S.A. w W. na rzecz B.
K. kwote 100.000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty - tytulem
zado$¢éuczynienia; oddalil powodztwo w pozostalym zakresie oraz pozostawil strony postepowania przy poniesionych
kosztach postepowania, a koszty sadowe nieuiszczone przez powodow przejal na rachunek Skarbu Panistwa. Podstawa
rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania prawne:

W dniu 13 kwietnia 2012 roku w T. G. K., bedac pod wplywem alkoholu w stezeniu 3 promili we krwi, doprowadzil do
zderzenia kierowanego przez niego pojazdu marki B. z ciagnikiem siodtlowym marki V.. W wyniku wypadku $mierc
na miejscu poniést C. K. (1) —syn A. i J. K. (1), ojciec E. i B. K. oraz brat L. K..

Poszkodowany w chwili §mierci miat 43 lata. W roku (...) zawarl zwigzek malzenski z M. K.. Ze zwigzku urodzilo
sie dwoje dzieci: E. K. urodzona (...) oraz B. K. urodzony (...). W roku 2008 C. K. (1) rozwi6d} sie z zona, przy
czym rozwod orzeczono z wylacznej winy meza, a miejsce zamieszkania dzieci oznaczono w kazdoczesnym miejscu
zamieszkania matki. Przyczyna rozpadu malzenistwa bylo naduzywanie alkoholu przez C. K. (1), a takze problemy
psychiczne w postaci zaburzen paranoidalnych. W rodzinie czesto dochodzito do konfliktéw. Na interwencje wzywani
byli funkcjonariusze Policji. W czasie trwania malzenstwa C. K. (1) nie zajmowal sie i nie interesowal sie dzie¢mi.
Malzonkowie czesto klocili sie, a poszkodowany wyzywal zone. W reakceji na napietg atmosfere C. K. (1) uciekal zdomu
do kolegow, z ktérymi spozywal alkohol. Placil alimenty w wysokoéci 200 zlotych na kazde dziecko miesiecznie.

C. K. (1) w chwili $mierci mieszkal z rodzicami, prowadzil gospodarstwo rolne o powierzchni ponad 6 ha, nie wspierat
finansowo rodzicéw, ale pomagal przy drobnych czynno$ciach dnia codziennego, jak robienie zakupow, wozenie matki
do lekarza, wykupywanie lekow.

J. K. (1), matka powoda, w roku 1994 przeszla udar mézgu. Obecnie nie jest juz osoba lezaca, samodzielnie porusza
sie po mieszkaniu. Nie wymaga opieki oséb trzecich.

Smieré¢ w wypadku samochodowym wywolala w rodzinie C. K. (1) smutek. Najbardziej te strate odczul syn zmarlego,
10-letni wowcezas B. K., ktory wskutek $émierci ojca stal sie rozkojarzony i lekliwy, mial trudnoéci ze snem — nie mogt
zasnac, czesto budzil sie w §rodku nocy, prosil, by mégl spa¢ przy zapalonym $wietle lub by towarzyszyla mu matka
badz starsza siostra. Po wypadku stal sie wystraszony, nie chcial chodzié¢ do szkoly, stronil od towarzystwa kolegow.



A. K. (1) po $mierci syna odczuwa lek przed jazda samochodem.

L. K. byl starszym bratem C. K. (1). Mieszka w Z., w miejscowosci oddalonej o 60 km od miejsca zamieszkania
poszkodowanego. Sporadycznie przyjezdzal do domu rodzinnego z Z.. Z bratem laczylo go gléwnie zamilowanie do
mechaniki.

W ocenie sgsiadow C. K. (1) nie byt szanowany przez rodzine. Mieszkat z rodzicami, natomiast z byla zong pozostawal
w konflikcie, nie widywali sie, dzieci widywal rzadko, placil na nie alimenty, a poza tym corce - studentce - czasami
dawatl kilkaset zlotych czy jakis prezent. Syn tesknil do ojca, cho¢ sie go jednoczesnie troche bal, zwlaszcza gdy byt
pod wplywem alkoholu, jednak potrzebowal jego obecnosci, chcial, by ojciec byt dla niego dobry. Mimo, iz C. K. (1)
byl wlascicielem trzech domoéw, czesto nie miat gdzie nocowaé — wyrzucany byl przez rodzine, takze i przez rodzicow,
z domu gdy wracal pod wplywem alkoholu i wszczynatl awantury. Czesto zapozyczal sie u kolegéw, prosil o jedzenie.
Kiedy C. K. (1) zostal odwieziony do szpitala psychiatrycznego, przez 3 dni nikt z rodziny go nie odwiedzil.

Powodowie pismem, ktore wplynelo do pozwanej sp6tki w dniu 29 maja 2012 roku, wezwali Towarzystwo (...) do
spelienia §wiadczenia w postaci wyplaty odszkodowania i zadoé¢uczynienia. W odpowiedzi na powyzsze pozwana po
analizie zgloszonych roszczen dokonala wyplaty po 5 000 zl tytulem zado$éuczynienia na rzecz A. i J. K. (1), po 7500
z} tytulem zadoSéuczynienia na rzecz E. i B. K. oraz kwote 2825 zt tytulem zwrotu kosztoéw pogrzebu.

Obecnie E. i B. K. pobieraja rente rodzinng w wysoko$ci po 373,59 zl

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie przedlozonych do akt sprawy dokumentéw, ktérych
autentyczno$c¢ nie byla kwestionowana przez zadna ze stron i nie wzbudzila watpliwosSci Sadu, a takze na podstawie
zeznah powodow w zakresie wskazanym w stanie faktycznym oraz zeznan $wiadka J. K. (2), ktérego zeznaniom dal
wiare w calo$ci. W ocenie Sadu pierwszej instancji w pozostalym zakresie zeznania powodow oraz §wiadka M. D. (1)
nie byly wiarygodne, lecz byly sktadane wylacznie na potrzeby niniejszego postepowania. Sad Okregowy uznal, iz opis
osoby zmartego oraz jego relacji rodzinnych, prezentowany w niniejszym postepowaniu, diametralnie rézni sie od
zeznan $wiadka J. K. (2), osoby obcej dla stron postepowania i niezainteresowanej jego wynikiem — soltysa wsi, w
ktorej zamieszkiwal zmarly. Z akt sprawy rozwodowej pomiedzy C. i M. K. wynika, iz relacje bytych malzonkow, jak
tez relacje pomiedzy C. K. (1) oraz jego rodzicami przedstawialy sie odmiennie, niz opisywali to powodowie i Swiadek
M. D. - nierzadko A. K. (1) byl wzywany na pomoc przez synowa i razem z nig wyrzucal pijanego i awanturujacego sie
syna z domu. Zdaniem sadu dowody te wskazuja, iz —wbrew twierdzeniom strony powodowej — C. K. (1) byt osoba
uzalezniona alkoholu, a jego wiez emocjonalna z czlonkami rodzinny, w szczeg6lnoéci corka i byla Zona, ale takze i z
rodzicami, byla bardzo uboga.

Sad pierwszej instancji nie dal wiary zeznaniom powod6éw odno$nie osigganych przez C. K. (1) dochodéw, ktérych
powodowie nie potrafili sprecyzowaé. Z zeznan $wiadka J. K. (2) wynika natomiast, iz byly one na tyle niewielkie, ze
poszkodowany czesto musial pozyczac pieniadze. Dlatego tez Sad nie dal wiary zeznaniom powoddéw co do twierdzen,
iz C. K. (1) wspieral finansowo dzieci ponad zasadzona kwote alimentéw - poza drobnymi kwotami czy zwyczajowymi
prezentami przekazywanymi sporadycznie corce.

Na rozprawie w dniu 7 pazdziernika 2013 roku Sad Okregowy oddalil wniosek powodéw o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego psychologa, uznajac iz dowod ten nie jest istotny dla rozstrzygniecia sprawy, bowiem z przestuchania
informacyjnego stron nie wynikalo, by u powod6éw wystepowaly zaburzenia psychiczne inne niz typowo zwigzane
z okresem zaloby. Smieré czlonka rodziny zazwyczaj wywoluje negatywne skutki w sferze psychicznej w postaci
przezywania zaloby, smutku, rozzalenia. Sad pierwszej instancji uznal, iz do oceny rozmiaru krzywdy w postaci zaloby
i smutku po $mierci osoby bliskiej nie potrzebuje wsparcia wiedza specjalistyczna, bowiem wystarczy oparcie sie na
do$wiadczeniu zyciowym.

Sad Okregowy wskazal, iz w obecnym stanie prawnym kazda z os6b bedacych najblizszym czlonkiem rodziny zmarlego
moze niezaleznie od siebie dochodzi¢ dwoch roszcezen - odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. jezeli wskutek



$mierci nastapilo znaczne pogorszenie jej sytuacji zyciowej oraz zado$cuczynienia za doznang krzywde na podstawie
§ 4 cytowanego przepisu. Uprawnionymi do zagdania kompensaty sa wylacznie najblizsi czlonkowie rodziny zmarlego,
a zatem wezszy krag podmiotéw niz ,,0soby bliskie”. W literaturze i orzecznictwie wskazuje sie jednak, iz obejmuje
on nie tylko malzonka i dzieci zmarlego, ale rowniez innych czlonkdw jego rodziny — krewnych, powinowatych lub
osoby niepowiazane formalnymi stosunkami prawnorodzinnymi. Kryterium zakwalifikowania danych os6b do grupy
najblizszych czlonkéw rodziny stanowi ich faktyczna szczegdlna blisko$¢é emocjonalna wywolana bardzo silng wiezig
uczuciowa z poszkodowanym (por. Z. Radwanski, A. Olejniczak, Zobowiazania..., s. 268).

Sad pierwszej instancji przypomnial, iz stosownie do tresci art. 446 § 1 k.c., jezeli wskutek uszkodzenia ciata lub
wywolania rozstroju zdrowia nastgpila Smier¢ poszkodowanego, zobowigzany do naprawienia szkody powinien
zwrdcié koszty leczenia i pogrzebu temu, kto je ponidst. Zgodnie za$ z brzmieniem art. 446 § 3 k.c., Sad moze
przyznac¢ najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego $mierci nastapito
znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Ocena znacznego pogorszenia zalezna jest od rozmiaréw ujemnych
nastepstw natury majatkowej, zaré6wno juz istniejacych, jak i dajacych sie na podstawie zasad do$wiadczenia
zyciowego przewidzie¢ w przyszlosci, z uwzglednieniem stanu zdrowia osoby uprawnionej, jej wieku, warunkow i
trudnoéci zyciowych, stosunkéw rodzinnych i majatkowych. Istotne jest réwniez pordwnanie tej sytuacji ze stanem,
w jakim uprawniony by sie znajdowal, gdyby osoba zmarla pozostawala przy zyciu.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji postepowanie dowodowe wykazalo, iz sytuacja majatkowa powodéw w wyniku
$mierci C. K. (1) nie ulegta znacznemu pogorszeniu. C. K. (1) lozyl na dzieci po 200 zlotych alimentéw miesiecznie i
sporadycznie przekazywal corce drobne kwoty czy zwyczajowe prezenty. Obecnie za$ E. i B. K. w zwigzku ze $miercig
ojca pobierajg rente rodzinng w wysokoéci 373,59 zl. Sad nie dat wiary twierdzeniom powodow, iz C. K. (1) poza
alimentami bardziej wspieral finansowo dzieci, w szczego6lnosci by przekazywal 1000 zlotych corce na studia, bowiem
powodowie nie wykazali, by C. K. (1) uzyskiwal dochody w wysokoSci, ktéra pozwalalaby na wsparcie rodziny w
takim zakresie, a ponadto naduzywal w znacznym stopniu alkoholu - co uzasadnia ustalenie, ze nie mial pieniedzy
na wspieranie rodziny.

Sad Okregowy uznal, iz w przypadku powddki J. K. (1) jej sytuacja zyciowa ulegla pogorszeniu w wyniku $mierci syna,
ktéry pomagal jej przy pracach domowych, zalatwial sprawunki, wozil ja do lekarza. C. K. (1) przed $miercig mieszkal
z rodzicami, a wiec - o ile byl trzeZwy i nie wszczynal awantur - moégl na biezaco udziela¢ rodzicom pomocy. Sad ten
wskazal jednak, iz powodka ma jeszcze dwoje dzieci, ktore po $mierci C. K. (1) przejely jego obowiazki, co pozwalalo
przyjac, iz pogorszenia sytuacji zyciowej powddki nie mozna ocenié jako znaczne, a tym samym nie bylo podstaw do
przyznania jej dochodzonego odszkodowania.

W ocenie Sagdu Okregowego nie byto réwniez podstaw do przyznania powodowi A. K. (1) kwoty 2118,75 zt tytulem
zwrotu kosztéw pogrzebu, bowiem powod, reprezentowany przez fachowego pelnomocnika, nie przedstawil zadnego
dowodu potwierdzajacego wysoko$¢ wydatkow zwigzanych z kosztami pogrzebu syna. Pozwany za$ wplacil powodom
w toku postepowania likwidacyjnego kwote 2825 z} tytutem zwrotu kosztow pogrzebu. Tym samym Sad ten nie byl
w stanie oceni¢, czy pozwany wyplacil powodom kwote w prawidlowej wysokoSci i wobec powyzszego zadanie pozwu
w tym zakresie — jako nieudowodnione - oddalil.

Odnoszac sie do zadania powoddw zasadzenia na ich rzecz zados$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde,
Sad pierwszej instancji wskazal, iz stosownie do tresci art. 446 § 4 k.c. roszczenie o zadoSéuczynienie za krzywde
wywolana §miercia osoby najblizszej ma sluzyé zrekompensowaniu — na tyle na ile jest to mozliwe — dolegliwoSci
zwigzanych z bblem, stresem, cierpieniami psychicznymi czy wymuszona rezygnacja z niektérych aspektéw zycia
w zwigzku z t3 Smiercig. Ustalanie wysoko$ci takiego zadoSéuczynienia jest zawsze trudne, nie sposoéb bowiem
wprost przeliczy¢ ludzkiej krzywdy na pienigdze. Przepisy prawa pozostawiaja Sadowi ustalenie odpowiedniej sumy
zado$Cuczynienia tak, by przedstawialo ono — z punktu widzenia pokrzywdzonego — odczuwalna warto$¢ majatkowa i
pozostawato w zwigzku z rozmiarem doznanej krzywdy, z uwzglednieniem jej bezpos$rednich i p6Znych konsekwencji
dla zycia pokrzywdzonego. Zgodnie ze wskazanym przepisem zado$¢uczynienie ma byé ,odpowiednie". W literaturze
i orzecznictwie wskazuje sie jednak, iz nie oznacza to dowolno$ci w okre§laniu naleznego zado$éuczynienia.



Suma pieniezna przyznana tytulem zado$Cuczynienia ma stanowi¢ przyblizony ekwiwalent poniesionej szkody
niemajatkowej, powinna zatem wynagrodzi¢ poszkodowanemu doznane przez niego cierpienia fizyczne i psychiczne
i ulatwi¢ przezwyciezanie ujemnych przezy¢. Nie oznacza to jednak, ze forma zlagodzenia doznanej krzywdy
musi by¢ nabywanie débr konsumpcyjnych o wartoéci odpowiadajacej poziomowi zycia poszkodowanego, gdyz
takie pojmowanie funkcji kompensacyjnej prowadziloby do réznicowania krzywdy, a tym samym wysokoSci
zado$éuczynienia zaleznie od stopy zyciowej poszkodowanego. Godziloby to w zagwarantowang w art. 32 Konstytucji
zasade réwnosSci wobec prawa, a takze w powszechne poczucie sprawiedliwo$ci. Poziom zycia poszkodowanego
nie moze by¢ zatem zaliczany do czynnikéw, ktére wyznaczajg rozmiar doznanej krzywdy i wplywaja na wysoko$é
zado$éuczynienia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 wrzes$nia 2010 r., sygn. akt II CSK 94/10).

W ocenie Sadu pierwszej instancji w niniejszej sprawie — oprocz B. K. — powodowie nie zdolali wykazaé, iz
wyrzadzona im $miercig C. K. (1) krzywda, zastluguje na rekompensate w kwocie wyzszej niz ta, ktoéra juz otrzymali od
ubezpieczyciela w toku postepowania likwidacyjnego. Sad Okregowy uznal, wbrew twierdzeniom powodow A. K. (1),
J. K. (1) i E. K,, iz pomiedzy nimi a zmarlym nie istniala silna wieZ uczuciowa. Poszkodowany naduzywatl alkoholu,
co negatywnie wplywalo na panujace w rodzinie stosunki. Z zeznan $wiadka J. K. (2) wynika, ze poszkodowany
nie byl szanowany przez rodzine do tego stopnia, iz niejednokrotnie nie miat sie gdzie podzia¢. Nie utrzymywal tez
bliskich relacji z dzie¢mi. Tym samym — zdaniem Sgdu Okregowego — brak bliskiej wiezi uczuciowej lgczacej powodow
z poszkodowanym przesadzil o koniecznoéci oddalenia powodztwa. Zasadzenie dochodzonego zado$éuczynienia
nie stanowiloby bowiem rekompensaty za doznang krzywde w wyniku $mierci najblizszego czlonka rodziny, lecz
prowadziloby do bezpodstawnego wzbogacenia powodow.

Sad meriti podkredlil, Ze nie ocenia wspomnien rodzicow i corki o zmartym synu i ojcu zaprezentowanych w ich
zeznaniach — jako catkowicie nieodpowiadajacych ich obecnemu stanowi uczuciowemu i emocjonalnemu. W ocenie
Sadu jednak wynika to jednak nie z wiezi szczegdlnej bliskosci laczacej tych powodéw ze zmarlym za jego zycia, ale
z wyidealizowania jego obrazu po $mierci oraz z zalu, ze jego $émier¢ ostatecznie niweczy nadzieje na odtworzenie z
nim pozadanych relacji. Jednakze — zdaniem tego Sadu — dobrem chronionym przez przedstawione wyzej przepisy
o zado$éuczynieniu, jest istniejaca, a zerwana wskutek $mierci szczego6lna blisko$¢ uprawnionych ze zmartym, ktéra
zostala przerwana przez jego $mieré. W ocenie Sadu pierwszej instancji na podstawie zachowania powodéw, ich relacji
ze zmarlym i ich stosunku do niego, nalezalo uznaé, ze tej wiezi bliskosci laczacej ich ze zmarlym nie bylo — istniala
miedzy nimi wiez emocjonalna wynikajaca z pokrewienistwa, ale nie byla to wiez najblizsza w rozumieniu przepisu art.
446 § 4 k.c. Uczucie tej szczegdlnej bliskosci przyszlo w przypadku tych powodéw dopiero wraz z zalem wywolanym
$miercig zmarlego. Nie jest to za$ przypadek, ktéry wyczerpuje dyspozycje przepisu art. 446 § 4 k.c.

W ocenie Sadu Okregowego roszczenie powoda L. K., rowniez podlegalo oddaleniu, bowiem nie zdolal on w
toku procesu wykaza¢, iz byt dla C. K. (1) najblizszym czlonkiem rodziny. Pow6d mieszkal w innej miejscowosci
niz poszkodowany. Utrzymywal z nim regularne, ale nie intensywne kontakty. Wprawdzie powdd odwiedzal
poszkodowanego, ale z uwagi na to, iz C. K. (1) przez ostanie 2,5 roku zycia mieszkal razem z rodzicami, to wizyty
powoda na wsi wigzaly sie raczej z potrzeba odwiedzenia rodzicoéw, niz mlodszego brata.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji jedynie roszczenie maloletniego powoda B. K. zaslugiwalo na uwzglednienie. Powdd
ten w chwili §mierci ojca mial 10 lat. Nagta $mier¢ C. K. (1) negatywnie odbila sie na stanie psychiki powoda, powodujac
ogromna krzywde, poczucie braku bezpieczenistwa. Powdd darzyl poszkodowanego silnym uczuciem, co szczegélnie
widoczne jest w zestawieniu z postawa jego siostry, opisana w opiniach RODK w sprawie rozwodowej. Powod kochal
ojca, jako dziecko odczuwat silng potrzebe kontaktu z obojgiem rodzicéw. Wskutek wypadku uzasadniona potrzeba
powoda kontaktu z ojcem nigdy nie zostanie zaspokojona. Fakt posiadania obojga rodzicow dla tak malego dziecka
jest warto$cia nie do przecenienia.

W ustalonym stanie faktycznym adekwatng, zdaniem Sadu Okregowego, wysoko$cia zado$éuczynienia nalezng B.
K. jest kwota 215 000 7z}, ktéra to kwote — stosownie do wskazan art. 362 k.c. —nalezalo pomniejszy¢ o stopien
przyczynienia poszkodowanego sie do powstania szkody, a takze o kwote wyplacona przez ubezpieczyciela w toku
postepowania likwidacyjnego.



W ocenie Sadu pierwszej instancji bezspornym bylo, iz C. K. (1) przyczynil sie do powstania szkody przez to,
ze zdecydowal sie odbywaé¢ podrdz pojazdem mechanicznym kierowanym przez osobe bedaca pod znacznym
wplywem alkoholu. Sad ten nie podzielil stanowiska powodoéw, iz stopien przyczynienia sie powinien zostaé
ustalony na poziomie 25%, ale przychylil sie do stanowiska strony pozwanej, iz adekwatny stopien przyczynienia
sie w niniejszej sprawie powinien zosta¢ ustalony na 50%. Zdaniem Sadu pierwszej instancji uzasadnione jest
to wysokim stopniem winy samego poszkodowanego, ktéry Swiadomie zdecydowal sie wsiag§¢ do samochodu
kierowanego przez G. K. bedacego pod wplywem alkoholu, a zatem Swiadomie podjal ryzyko podrézy samochodem
bez zachowania podstawowych zasad bezpieczenistwa. Jako osoba dorosta powinien byl przewidywadé, iz odbywanie
podrézy samochodem prowadzonym przez osobe bedaca pod znacznym wplywem alkoholu, a zatem majgcg w
wysokim stopniu ograniczona zdolno$¢ kierowania swoim zachowaniem, a takze reagowania na zagrozenia na drodze,
moze skutkowa¢ ciezkim wypadkiem. Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy uznal za zasadne zmniejszenie kwoty
naleznego powodowi B. K. zado$c¢uczynienia o polowe.

Biorac pod uwage powyzsze okoliczno$ci Sad w pkt. I wyroku zasadzil od pozwanej spo6iki na rzecz B. K. kwote 100
000 zlotych wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 roku do dnia zaplaty tytulem zado$éuczynienia.
W pozostalej za$ cze$ci powodztwo oddalil (pkt IT wyroku).

Odsetki Sad Okregowy zasadzil na podstawie art. 481 § 1 k.c. w zw. z art.455 k.c. Zgodnie z treScig przepisu art.
481 § 1 k.c., jezeli dluznik opdznia sie ze spelnieniem $§wiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za
czas opdznienia, chociazby nie poni6st zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktore
dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi. Zdaniem Sadu pierwszej instancji wskazana kwota zado$¢uczynienia winna
by¢ wyplacona powodowi przez pozwanego jeszcze przed dniem wniesienia pozwu w niniejszej sprawie. Z akt sprawy
wynika bowiem, iz kazde z powodow wezwalo pozwanego do wyplaty odpowiednich kwot tytulem zado$c¢uczynienia i
odszkodowania w wysokos$ci rownej sumie otrzymanego juz od pozwanego zado$cuczynienia oraz kwoty dochodzonej
w pozwie. Pozwany otrzymal wezwanie do zaplaty w dniu 29 maja 2012 roku i od tej daty nalezy zatem liczyé 30-
dniowy termin na spelnienie Swiadczenia. Zgodnie bowiem z art. 14 ust 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych
odszkodowanie winno zosta¢ wyplacone przez pozwanego ubezpieczyciela w terminie 30 dni od zgloszenia szkody,
za$ od nastepnego dnia po uplywie tego terminu, pozwany pozostaje w opdznieniu.

Zaznaczajac, iz istnieja rozbieznosSci w orzecznictwie sadow powszechnych oraz Sadu Najwyzszego w kwestii terminu,
od ktbérego powinno zasadzaé sie odsetki za op6Znienie, Sad Okregowy stangl jednak na stanowisku, ze nie mozna
odsetek ustawowych od zasadzonego zado$c¢uczynienia nalicza¢ dopiero od daty wyroku czy od jego uprawomocnienia
sie. Odsetki ustawowe bowiem w mys$l art. 481 k.c., nalezg sie za okres opdznienia w zaplacie. Przedmiotowe
roszczenie stalo sie wymagalne z dniem wyrzadzenia szkody (j. $mierci C. K. (1)), jednakze bylo jeszcze zobowigzaniem
bezterminowym - a termin jego platno$ci skonkretyzowat sie z dniem 28 czerwca 2012 r., czyli z chwila uplywu 30 dni
od doreczenia zobowigzanemu wezwania do zaplaty, co nastapilo 29 maja 2012 roku.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie ma znaczenia, czy pozwany zgadzal sie z zasadnoScig i wysoko$cia dochodzonego
roszczenia - w prosty sposéb bowiem moégt unikna¢ naliczania odsetek, skladajac sporne sumy do depozytu sadowego
do czasu potwierdzenia przez Sad faktycznie naleznej wysokoSci roszczen. Zasadzenie odsetek od zado$éuczynien
dopiero od wyroku zachecaloby wszystkich zobowigzanych do standardowej odmowy zaplaty zado$éuczynien oraz do
przedluzania procesu - co oczywiscie trzeba uzna¢ za naganne. W ocenie Sadu Okregowego zasgdzone w niniejszej
sprawie zado$éuczynienie bylo w tej wysokosci (100 tys. zl) wymagalne juz w dniu 28 czerwca 2012 .

O kosztach Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 100 k.p.c, pozostawiajac strony przy dotychczasowych kosztach
procesu, a koszty sadowe nieuiszczone przez powodéw przejal na rachunek Skarbu Panistwa - uwzgledniajac trudny
stan majatkowy i zyciowy powodow.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego czesciowo zaskarzyly apelacjami obie strony.

Powodowie A. K. (1), J. K. (1), E. K. i B. K. w swojej apelacji zaskarzyli wyrok Sadu Okregowego w czesci tj:



a) w pkt 1 wyroku w odniesieniu do powoda B. K. w czeéci oddalajacej powodztwo tytulem zado$cuczynienia ponad
kwote 100 000 zl, z ograniczeniem zadania dalszej kwoty 12 500 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca
2012 r. do dnia zaplaty

b) pkt 2 wyroku w czeSci oddalenia powodztwa w stosunku do powodow A. K. (1), J. K. (1), B. K., E. K. (poza
oddaleniem powddztwa w stosunku do powoda L. K.),

¢) pkt 3 wyroku w caloSci.
Zaskarzonemu wyrokowi powodowie zarzucili:
1. naruszenie prawa materialnego:

a) art. 446 § 3 k.c., poprzez niewlaéciwa wykladnie ww. przepisu dokonang przez Sad I Instancji w przedmiocie braku
uznania przez ten Sad, zZe nie nastapilo znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej powodow wskutek $émierci C. K. (1) i
tym samym bledne uznanie, ze nie nalezy przyznaé¢ powodom zadanych w pozwie kwot odszkodowan,

b) art. 446 § 4 Kodeksu cywilnego, poprzez niewlasciwa wykladnie ww. przepisu dokonana przez Sad I Instancji
skutkujacg przyjeciem, ze odpowiednia sume zadoStuczynienia pienieznego za doznang krzywde za naruszenie
dobra osobistego stanowi kwota po 100 000 zl dla powoda B. K., podczas gdy prawidlowa analiza zebranego
w sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, ze odpowiednia suma zado$éuczynienia powinna byé
kwota wyzsza i powdd prawidlowo pomniejszyt kwote zadanego zadoSéuczynienia o 25%, a nie jak blednie przyjeto
50%, nastepnie bledne uznanie, ze pozostali powodowie nie doznali krzywdy skutkujacej zasadzeniem na ich rzecz
kwot zado$c¢uczynienia zadanych pozwem, w sytuacji gdy po stronie powoddéw réwniez nastgpila ogromna krzywda
uzasadniajgca roszczenia zadoSéuczynienia.

2. Naruszenie przepisOw postepowania, ktére miato wplyw na jego wynik:

a) art. 233 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, w tym bledna ocene materialu
dowodowego, uchybienie zasadom logicznego rozumowania, do$wiadczenia zyciowego, m. in. wyprowadzenie z
materialu dowodowego wnioskéw z niego nie wynikajacych — nieprzyznanie powodom zadanych pozwem kwot
zado$Cuczynienia pomimo poniesienia przez powodéw ogromnej krzywdy wywolanej $miercia C. K. (1), takze
nieuwzglednienie zadan w przedmiocie zasadnoéci przyznania powodom odszkodowan w sytuacji faktycznego
pogorszenia sytuacji zyciowej powodoéw, przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i ustalenie faktéw
sprzecznie z zebranym materialem dowodowym polegajace na nieuwzglednieniu, badz niedostatecznym rozwazeniu
przy wymiarze zado$cuczynienia wszystkich negatywnych nastepstw w sferze zycia rodzinnego powodéw, powstatych
i utrzymujacych sie na skutek naruszenia dobra osobistego w postaci zerwania wiezéw rodzinnych,

Powodowie zarzucili takze sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu I Instancji z tre$cig zebranego w sprawie materialu
dowodowego, poprzez przyjecie, iz doznana przez powodéw krzywda nie uzasadnia przyznania zadoSéuczynienia w
zadanej wysokosci, zatem, doszto do nieprawidlowej oceny, iz kwota przyznana przez Sad I Instancji na rzecz B. K. jest
kwota stosowna i odpowiednia w stosunku do krzywdy doznanej przez powoda, przy jednoczesnym blednym uznaniu
braku zasadno$ci roszczen powodow, zwlaszcza siostry powoda.

Ponadto powodowie zarzucili nierozwazenie wszystkich okolicznoéci sprawy przy ustalenia wysokoSci
zado$éuczynienia np. dlugotrwalos¢ cierpien, rodzaj zaburzen psychicznych i emocjonalnych i zasadzenie zanizonej
i nieodpowiadajacej doznanej krzywdzie, kwoty na rzecz powoda, a przede wszystkim ustalenia przyczynienia
poszkodowanego na poziomie 50% .

Powodowie zarzucili takze dowolna ocene materialu dowodowego - w szczegdlnoéci czeSci wyjaénien powodow
w przedmiocie mozliwo$ci zarobkowych i majatkowych zmartego, jego faktycznych dochodéw i pomocy zmarlego



powodom, wiezi rodzinnej powodéw ze zmarlym, takze uznanie za wiarygodne zeznan $wiadka J. K. (2) przy
jednoczesnym nie uznaniu za wiarygodne wyjasnien powodow i zeznan $wiadka M. D. (1) w ww. zakresie.

W konsekwencji powodowie zarzucili rowniez blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
mianowicie doszlo do niewladciwego uznania przez Sad I Instancji, ze nieprzyznanie powodom zadanych pozwem
kwot zado§éuczynienia pomimo poniesienia przez powodéw ogromnej krzywdy wywolanej $miercia C. K. (1),
takze nieuwzglednienie zadan w przedmiocie zasadno$ci przyznania powodom odszkodowan w sytuacji faktycznego
pogorszenia sytuacji zyciowej powodow;

b) art. 328 § 2 k.p.c. poprzez brak wskazania w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, jakie inne okolicznoS$ci
zdecydowaly o obnizeniu zado$éuczynienia dla powoda B. K. poza nieprawidlowym przyjeciem, ze kwote nalezy
obnizy¢ 0 50%, niewyjasnienie dlaczego innym powodom nie nalezy sie w ocenie Sadu I Instancji przyznanie zadanych
kwot,

c) art. 232 zdanie drugie k.p.c. przez niedopuszczenie z urzedu dowodow z dokumentéw tj Faktura
Vat nr (...),Faktura Vat nr (...),Dow6d wplaty/Pokwitowanie z dnia 17.04.2012 r. ktore jako dolgczone do pozwu
stanowiq element materiatu dowodowego gdy Sad I Instancji mial wqatpliwosé co do wysokosci
poniesionych przez powoda kosztéw pogrzebu,

d) art. 217 § 2, 278 k.p.c. w zw. z art. 162 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku dowodowego w postaci opinii bieglego
psychologa zgloszonego przez powoddw, majgcego istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, a niewyjasnionych
dostatecznie przez Sad I Instancji, co doprowadzilo do dokonania przez Sad I Instancji blednej subsumcji stanu
faktycznego i w konsekwencji nieprawidlowego uznania, ze nieuzasadnione sa roszczenia powodow,

e) bledne uznanie przez Sad I Instancji, Ze jest on zwigzany zaréwno ustaleniami faktycznymi poczynionymi w innej
sprawie, jak i pogladami prawnymi wyrazonymi w uzasadnieniu zapadlego w niej wyroku poprzez niezgodne z prawem
przyjecie ustalen zawartych w sprawie rozwodowej C. K. (1) i M. K., co skutkowalo oddaleniem powo6dztwa.

Wskazujge na powyzsze powodowie wnosili o:

- zmiane wyroku w pkt I poprzez zasqdzenie od pozwanego na rzecz powoda B. K. dalszej kwoty
w wysokosci 12 500 zl tytulem zadoséuczynienia do lgcznej kwoty 112 500 zl wraz z odsetkami
ustawowymi od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty;

- zmiane wyroku w pkt II poprzez:
1) Zasadzenie od pozwanego na rzecz A. K. (1):

+ kwoty 112.500 zl tytulem zado$c¢uczynienia za doznana krzywde z powodu $mierci osoby najblizszej - jego syna
C. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,

» kwoty 2.118, 75 zl tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r.
do dnia zaplaty,

2) Zasadzenie od pozwanego na rzecz J. K. (1):

« kwoty 112.500 zl tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde z powodu $mierci osoby najblizszej - jej syna C.
K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,

+ kwoty 151.875 zl tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki w wyniku
$mierci osoby najblizszej - jej syna C. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia
zaplaty,



3) Zasadzenie od Pozwanego na rzecz E. K.:

« kwoty 112.500 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde z powodu $mierci osoby najblizszej - jej ojca C.
K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,

+ kwoty 70.587 zl tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powddki w wyniku
$mierci osoby najblizszej - jej ojca C. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia
zaplaty,

4) Zasadzenie od pozwanego na rzecz B. K.:

- kwoty 70.587 z} tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powoda w wyniku §mierci
osoby najblizszej - jego ojca C. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty.

Ponadto powodowie wnosili o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodéw kosztdw postepowania apelacyjnego, w
tym kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug spisu kosztéw przedlozonego na ostatniej rozprawie powiekszonego
o koszty procesu, w tym zastepstwa procesowego za II Instancje wedlug norm prawem przepisanych wskutek
wspotuczestnictwa formalnego oddzielnie dla kazdego z powodow;

Pismem z dnia 21 grudnia 2014 r. (k. 602-605) powodowie czesciowo cofneli apelacje, zrzekajac sie
roszczen:

- w stosunku do powdéddki J. K. (1) — w zakresie zgdania zasqgdzenia zados$céuczynienia w kwocie 62
500 zl oraz zasqdzenia odszkodowania w kwocie 131. 875 zl

- w stosunku do powoda A. K. (1) — w zakresie zqdania zasqdzenia zadoséuczynienia w kwocie 62
500 zit

- w stosunku do powoda B. K. — w zakresie zgdania zasqdzenia odszkodowania w kwocie 50587 zt
- w stosunku do powddki E. K. — w zakresie zqdania zasqdzenia odszkodowania w kwocie 50 587 z1
Po zmodyfikowaniu swoich zadan powodowie wnosili o uwzglednienie apelacji i:

- zmiane wyroku w pkt I poprzez zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda B. K. dalszej kwoty w wysokoSci 12 500
z} tytutem zado$éuczynienia do lacznej kwoty 112 500 zl wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 29 czerwca 2012 r.
do dnia zaplaty;

- zmiane wyroku w pkt II poprzez:
1) zasadzenie od pozwanego na rzecz A. K. (1):

« kwoty 50.000 z} tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde z powodu $mierci osoby najblizszej - jego syna C.
K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,

+ kwoty 2118, 75 zl tytulem zwrotu kosztéw pogrzebu wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 .
do dnia zaplaty;

2) zasadzenie od pozwanego na rzecz J. K. (1):

« kwoty 50.000 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde z powodu $émierci osoby najblizszej - jej syna C.
K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,



« kwoty 20.000 zl tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki w wyniku
Smierci osoby najblizszej - jej syna C. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia
zaplaty,

3) zasadzenie od pozwanego na rzecz E. K.:

« kwoty 112.500 z} tytulem zado$¢uczynienia za doznang krzywde z powodu $mierci osoby najblizszej - jej ojca C.
K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,

« kwoty 20.000 zl tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powodki w wyniku
Smierci osoby najblizszej - jej ojca C. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia
zaplaty,

4) zasadzenie od pozwanego na rzecz B. K.:

- kwoty 20 000 z} tytulem odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej powoda w wyniku $§mierci
osoby najblizszej -jego ojca C. K. (1) wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty,

oraz o zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztoéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa
procesowego, wedlug spisu kosztow przedlozonego na ostatniej rozprawie powiekszonego o koszty procesu, w tym
zastepstwa procesowego za II Instancje wedlug norm prawem przepisanych wskutek wspoluczestnictwa formalnego
oddzielnie dla kazdego z powodow.

Pozwany (...) S.A.wW.

zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czedci tj: w pkt. I w czeéci zasadzajacej kwote ponad kwote 42.500,00 zl,
tj. w zakresie zasgdzenia kwoty 57.500 zl tytulem zadoSéuczynienia oraz w zakresie pkt. III zaskarzanego wyroku,
rozstrzygniecia co do kosztow sadowych stosownie do zmiany pkt I wyroku. Wyrokowi w tym zakresie pozwany
zarzucik:

1. Naruszenie art. 446 § 4 KC poprzez ustalenie wysoko$ci zado§éuczynienia i rozmiaru krzywdy doznanej przez
powoda B. K. bez uwzglednienia okoliczno$ci majgcych wplyw na wysoko$é zado$cuczynienia i stwierdzonych w
przedmiotowej sprawie,

2. Naruszenie art. 233 KPC wskutek braku wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, a w szczegolnos$ci
ustalenie rozmiaru krzywdy w oderwaniu od zebranego materialtu dowodowego i ustalenie zado$éuczynienia na
poziomie razaco wygbérowanym w stosunku do doznanej przez powoda B. K. rozmiaru krzywdy.

Wskazujgc na powyzisze pozwany wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku w pkt. I i oddalenie
powodztwa w czesci obejmuyacej kwote w wysokosci 57.500 zl oraz o zmiane zaskarzonego wyroku
w pkt. III stosownie do zmiany w pkt. I wyroku oraz dokonanie rozdzielenia kosztéow zgodnie z
wynikiem sprawy. Ponadto pozwany wnosil o zasgdzenie na jego rzecz kosztow postepowania w
obu instancjach, w tym kosztéow zastepstwa procesowego wedlhug norm przepisanych.

Postanowieniem z dnia 2 lutego 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie umorzyl postepowanie
apelacyjne w stosunku J. K. (1) — w zakresie zqdania zasqdzenia zados$éuczynienia w kwocie 62 500
zl oraz zasqdzenia odszkodowania w kwocie 131. 875 z1 , w stosunku do A. K. (1) — w zakresie zqdania
zasqdzenia zados$éuczynienia w kwocie 62 500 zl, w stosunku do powoda B. K. — w zakresie zgdania
zasqdzenia odszkodowania w kwocie 50587 zl oraz w stosunku do powoédki E. K. — w zakresie
zgdania zasqdzenia odszkodowania w kwocie 50 587 z1.

W zwiqzku z tresciq apelacji powodoéw, tj. zaskarzeniem wyroku Sqdu Okregowego z dnia 30
wrzesnia 2014 r. w zakresie pkt III w calosci — Sqd Okregowy w Warszawie postanowieniem z dnia



1 pazdziernika 2015 r. odrzucil zazalenie L. K. od postanowienia o kosztach sqdowych zawartego
w punkecie III tego wyroku.

Na rozprawie apelacyjnej pelnomocnik powodéw o$wiadezyla, iz cofniecie apelacji w zakresie kwot wymienionych
w tre$ci pisma z dnia 21 grudnia 2014 r. obejmuje rowniez zadane odsetki ustawowe od tych kwot. Ponadto
pelnomocnik powodéw o$wiadczyla, iz zadane nadal przez powodéw kwoty uwzgledniaja 25 % stopien przyczynienia
sie poszkodowanego do powstania szkody.

W zwiazku z treécig oSwiadczenia pelnomocnika powodoéw co do zakresu cofniecia apelacji postanowieniem z dnia
27 listopada 2015 r. Sad Apelacyjny postanowil umorzy¢ postepowanie apelacyjne w zakresie odsetek ustawowych za
okres od dnia 29 czerwca 2012 r. do dnia zaplaty:

- od kwoty 62 500 zl tytulem zados$éuczynienia oraz od kwoty 131. 875 zI tytulem odszkodowania,
zadanych przez J. K. (1);

- od kwoty 62 500 zl tytulem zados$éuczynienia, zqdanej przez A. K. (1);
- od kwoty 50 587 zl tytulem zadoséuczynienia, zgqdanej przez B. K.;

- od kwoty 50 587 zl tytulem zadoséuczynienia, zgqdanej przez E. K..
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacgje zastugiwaly na uwzglednienie jedynie czesciowo.

W sprawie niniejszej powodowie dochodzili roszczen na podstawie art. 446 § 1, 3 i 4 k.c. Zgodnie
z art. 446. § 1 k.c. jezeli wskutek uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia nastgpila
$mieré poszkodowanego, zobowiqzany do naprawienia szkody powinien zwrocié koszty leczenia
i pogrzebu temu, kto je poniosl. W mysl zas § 3 tego artykulu sqd moze ponadto przyznaé
najblizszym czlonkom rodziny zmarlego stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego smierci
nastqgpilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. § 4 tego artykulu natomiast stanowi, iz
sqd moze takze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniq sume tytulem
zados$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde.

Zakresem odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. objety jest uszczerbek okre$§lany mianem pogorszenia sie
sytuacji zyciowej wskutek $émierci poszkodowanego, wywolanej uszkodzeniem ciala lub rozstrojem zdrowia. Nie jest
to zatem pelna kompensata calej szkody majatkowej spowodowanej ta $miercia i z pewnos$cia nie obejmuje tych
uszczerbkow, ktére podlegaja naprawieniu na podstawie art. 446 § 11 2 k.c. Pogorszenie sie sytuacji zyciowej osoby
najblizej moze polega¢ na utracie zdrowia (rozstro6j psychiczny), wywolanej szczegdlnie tragicznymi okolicznoSciami
Smierci osoby bezposrednio poszkodowanej, a takze obejmowaé niekorzystne zmiany bezpos$rednio w sytuacji
materialnej najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, badz zmiany w sferze débr niematerialnych, ktére rzutujg na
ich sytuacje materialna.

Ocena znacznego pogorszenia sytuacji zyciowej zalezna jest zatem od rozmiar6w ujemnych nastepstw natury
majatkowej wywolanych $miercig osoby najblizszej, zaréwno juz istniejacych jak i dajacych sie na podstawie zasad
do$wiadczenia zyciowego przewidzie¢ w przysztoSci i powinna by¢ oparta na szczeg6lnej analizie ogdlnej sytuacji osoby
uprawnionej z uwzglednieniem wszystkich okolicznoéci majacych wplyw na jej warunki i trudno$ci zyciowe , stan
jej zdrowia, wiek, stosunki rodzinne i majatkowe oraz na poréwnaniu tej sytuacji ze stanem, w jakim uprawniony
by sie znajdowal, gdyby osoba zmarta pozostawala przy zyciu. Szkoda wynikajaca z pogorszenia sytuacji zyciowej to
wiec r6znica pomiedzy obecnym stanem majatkowym a hipotetycznym stanem, ktory by istnial gdyby nie nastapila
$mier¢ najblizszego czlonka rodziny. Jednakze odszkodowanie na podstawie art.446§3 k.c. ma na celu nie wyréwnanie
dochodéw z daty $mierci z dochodami uzyskiwanymi przez uprawnionych w dacie zgloszenia zadania, ale ma shuzy¢
przystosowaniu sie najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego do zmienionych warunkéw zyciowych. Jego celem jest



lagodzenie niepomyélnych skutkéw ekonomicznych wyniklych ze $mierci osoby bliskiej i pogarszajacej sytuacji
zyciowej jego bliskich, z uwagi na utrate osoby, na ktérej pomoc i wsparcie mogliby liczy¢ w pézniejszym czasie.

Zado$éuczynienie, o ktorym mowa w art. 446 § 4 k.c., zostalo wprowadzone do kodeksu cywilnego po nowelizacji
dokonanej ustawa z dnia 30 maja 2008 . (Dz. U. Nr 116, poz. 731). Jego zakresem objety jest uszczerbek niemajatkowy
doznany przez najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, w nastepstwie jego $mierci, wskutek uszkodzenia ciata
lub rozstroju zdrowia. Zado$¢uczynienie za krzywde jest dodatkowym roszczeniem, ktoérego moga oni zada¢ obok
odszkodowania, okreSlonego w art. 446 § 3 k.c., i nie jest ono rodzajowo odmienne od zado$¢uczynienia za krzywde,
o jakim stanowia art. 445 i 448 w zw. z art. 23 i 24 k.c. (por. wyrok SN z dnia 28 sierpnia 2013 r., V CSK 361/12, LEX
nr 1391374). Krag uprawnionych do domagania sie kompensaty krzywdy odpowiada podmiotom, ktére maja prawo
zadaé naprawienia szkody majatkowej na podstawie art. 446 § 3 k.c.

O wysokosci zado$éuczynienia decyduje rozmiar doznanej krzywdy wyrazony stopniem cierpien fizycznych i
psychicznych. W wyroku SA w Lublinie z dnia 18 paZdziernika 2012 r. (I ACa 458/12, LEX nr 1237237) uznano,
ze na rozmiar krzywdy podlegajacej kompensacie na podstawie art. 446 § 4 k.c. maja przede wszystkim wplyw:
dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany
Smiercig osoby najblizszej, rodzaj i intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen
bedacych skutkiem jego odejécia (np. nerwicy, depresji), rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, stopien, w
jakim pokrzywdzony bedzie umial sie znaleZ¢ w nowej rzeczywistos$ci i zdolnosci jej zaakceptowania, leczenie doznanej
traumy oraz wiek pokrzywdzonego. Choé zar6wno okolicznoéci wplywajace na wysoko$§é zado$cuczynienia jak i
kryteria ich oceny musza by¢ uwzgledniane indywidualnie tj. w zwigzku z konkretna osoba poszkodowanego (np. jej
mlody wiek) i pomimo, ze nie da sie zado$cuczynienia ustali¢ z matematyczna dokladnoscia, sad rozstrzygajac o tym
roszczeniu powinien oprze¢ swoja ocene nie na subiektywnych, lecz na obiektywnych, sprawdzonych w toku kontroli
instancyjnej, kryteriach.

Przy ustalaniu wysokosci stosownego odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c. lub zado$¢uczynienia na podstawie
§ 4 tego artykulu, nalezy takze uwzgledni¢ fakt przyczynienia sie zmartego do wyrzadzenia szkody. Oba roszczenia sa
bowiem $cisle zwigzane z osoba zmarlego i dlatego jego przyczynienie sie do powstania szkody nie moze pozostac bez
wplywu na wysoko$¢ tych roszczen, a skoro przyczynienie sie poszkodowanego do powstania szkody moze stanowié
— stosownie do art. 362 k.c. — podstawe do obnizenia odszkodowania naleznego bezpoérednio poszkodowanemu, to
tym bardziej jest to uzasadnione wobec 0séb jedynie po$rednio poszkodowanych, ktérym ustawa przyznaje prawo
dochodzenia okres$lonych roszczen odszkodowawczych (por. wyrok SN z dnia 12 lipca 2012 r., I CSK 660/11, LEX nr
1228769).

Podkresli¢ réwniez nalezy, iz w orzecznictwie powszechnie aprobowany jest poglad, ze wysoko§¢ zado§éuczynienia za
krzywde niemajatkowa (art. 445 § 1k.c., art. 448 k.c., obecnie takze art. 446 § 4 k.c.) oraz odszkodowania na podstawie
art. 446 § 3 k.c. pozostawione jest sedziowskiemu uznaniu i stanowi atrybut sadu pierwszej instancji. Korygowanie
przez sad drugiej instancji zasadzonego zadoSéuczynienia moze mie¢ miejsce tylko wtedy, gdy przy uwzglednieniu
wszystkich okolicznos$ci sprawy jest ono niewspolmiernie nieodpowiednie, tj. albo razaco wygdérowane, albo razaco
niskie (por. wyroki Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 29.11.2011 r., I ACa 540/11, LEX nr 1095800 oraz z dnia
10.11.2009 r., I ACa 523/09, LEX nr 1163111, wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 12.12.2007 r., I ACa
552/07, LEX nr 1163320, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8.07.2005 r., II CK 771/04, LEX nr 603857, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 18.11.2004 r., I CK 219/04, LEX nr 146356, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 27.02.2004 r., V CK
282/03, LEX nr 183777). W ocenie Sadu Apelacyjnego potrzeba takiej interwencji przez sad drugiej instancji istnieje
w szczegblnodci, jesli Sad pierwszej instancji oddalil takie roszczenia niezasadnie uznajac, iz nie zostaly spelnione
przestanki do ich uwzglednienia.

Przechodzac do oceny zarzutéw podniesionych w apelacji powodow, wskazaé nalezy, iz zasadne sg zarzuty naruszenia
prawa materialnego, tj. art. 446 § 3 i § 4 k.c., choé¢ nie poprzez niewlasciwg wykladnie tych przepisow, lecz ich
niewla$ciwe zastosowanie. Jeéli chodzi za$ o zarzut naruszenia przepiséw postepowania, to zasadny jest on jedynie
w odniesieniu do blednego uznania przez Sad pierwszej instancji, iz powod A. K. (1) nie wykazal zadnymi dowodami



poniesionych przez niego kosztow pogrzebu C. K. (1), jednakze ostatecznie uchybienie to nie mialo wplywu na
prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o zadaniu opartym na przepisie art. 446 § 1 k.c. o zaplate kwoty 2825 z} tytulem zwrotu
pozostalej cze$ci kosztéow pogrzebu. W pozostalej czedci zarzuty naruszenia prawa procesowego nie moga by¢ uznane
za zasadne, bowiem kwestia oceny spelnienia przeslanek zasadzenia odszkodowania i zado$éuczynienia nalezy do
etapu subsumcji, nie za$ do etapu oceny materialu dowodowego.

Przede wszystkim nietrafnie Sad pierwszej instancji uznal, iz powdd A. K. (1) nie przedstawit dowodoéw na poniesienie
kosztow pogrzebu syna. Do pozwu zostaly bowiem dolaczone kopie rachunkéw (nie zakwestionowane przez strone
pozwang ani w toku postepowania likwidacyjnego, ani w toku postepowania sagdowego), ktore wykazywaly wysokosé
poniesionych przez ojca zmarlego kosztow pogrzebu.

Jednakze oddalenie powo6dztwa w tym zakresie bylo ostatecznie prawidlowe. W postepowaniu likwidacyjnym
ubezpieczyciel wyplacit bowiem powodowi A. K. (1) kwote 2825 zl tytulem zwrotu polowy poniesionych i
udokumentowanych kosztéw pogrzebu, uznajac 50- % przyczynienie sie poszkodowanego. Sad pierwszej instancji
podzielil poglad pozwanego co do takiego stopnia przyczynienia sie C. K. (1) do powstania szkody. W ocenie Sadu
Apelacyjnego takie stanowisko jest trafne. W orzecznictwie stusznie uznano, ze osoba, ktora pila alkohol z kierowca
samochodu, a nastepnie decyduje sie na jazde samochodem z tymze kierowca, bedacym w stanie po spozyciu napoju
alkoholowego, przyczynia sie do odniesionej szkody powstatej w wyniku wypadku komunikacyjnego, jezeli stan
nietrzezwosci kierowcy pozostaje w zwiazku z tym wypadkiem (wyrok SA w Lodzi z dnia 24 kwietnia 2013 r., I ACa
1418/12, LEX nr 1321973). Spozycie napoju alkoholowego przed jazda z takim kierowca uwaza¢ nalezy za znaczne
przyczynienie sie do powstania szkody — art. 362 k.c. (por. wyrok SN z dnia 2 grudnia 1985 r., IV CR 412/85, OSP
1986, z. 4, poz. 87). Pomimo iz powodowie nie zarzucali naruszenia przez Sad pierwszej instancji przepisu art. 362
k.c., jednakze w apelacji (nawet po jej modyfikacji i cze$ciowym cofnieciu zadan) nadal podtrzymywali poglad, iz
przyczynienie sie C. K. (1) do powstania szkody nalezy ocenia¢ na 25 %. Tymczasem biorac pod uwage, iz G. K. —
kierujacy pojazdem — majac 3°/o0o alkoholu we krwi, byt praktycznie w stanie upojenia alkoholowego, nalezato zatem
uznad, iz decyzja C. K. (1) (nawet jesli sam byt pod znaczacym wplywem alkoholu) o jeZdzie samochodem z takim
kierowca stanowila podjecie ryzyka z tym zwiazanego, tj. ryzyka uczestniczenia w wypadku drogowym i poniesienia
wynikajacych z tego skutkdéw. Przyjecie mniejszego, niz 50 — procentowy, stopnia przyczynienia sie poszkodowanego
do powstania szkody, stanowiloby w istocie przyzwolenie na naruszanie w tak drastyczny sposob przepisow ruchu
drogowego i stwarzanie zagrozenia nie tylko dla samych naruszycieli, ale przede wszystkim innych (niewinnych)
uczestnikéw ruchu. Dlatego tez oddalenie powodztwa A. K. (1) o zwrot pozostalej czeSci kosztow pogrzebu syna,
ostatecznie odpowiadalo prawu, cho¢ z innych przyczyn, anizeli wskazane w uzasadnieniu Sadu pierwszej instancji.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego niesluszne byto natomiast calkowite oddalenie roszczen powodéw J. K. (1), E.K.iB. K. 0
zasadzenie na ich rzecz odszkodowania z tytulu znacznego pogorszenia sie ich sytuacji zyciowej w zwiazku ze $miercia
C. K. (1) oraz powoddw A. K. (1), J. K. (1) i E. K. o zasadzenie zado$¢uczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c.

W zakresie odszkodowania Sad Okregowy, jakkolwiek trafnie ustalil stan faktyczny, to oddalil Zadania powodow
uznajac, iz nie doszlo do znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowej, bowiem C. K. (1) nie wspierat swoich rodzicow
finansowo, jak tez poza kwotg alimentoéw nie lozyl innych sum na dzieci.

Pogorszenia sytuacji zyciowej, o ktdrym mowa w art. 446 § 3 k.c. nie mozna jednak sprowadza¢ do prostego
zmniejszenia dochod6w lub zwiekszenia wydatkow najblizszych czlonkéw rodziny zmarlego, ale pojecie to ma sens
o wiele szerszy. W orzecznictwie podkresla sie, iz pogorszenie sytuacji zyciowej w rozumieniu art. 446 § 3 k.c. to nie
tylko uszczerbek w aktualnej sytuacji materialnej, lecz takze w realnej mozliwoSci polepszenia warunkéw zyciowych
w przyszlo$ci i w ograniczeniu planéw zyciowych. Szkody majatkowe prowadzace do znacznego pogorszenia biezacej
lub przyszlej sytuacji zyciowej osoby najblizszej zmartemu sa czesto nieuchwytne lub trudne do obliczenia. Czesto
wynikajg z obnizenia aktywno$ci zyciowej i ujemnego wplywu $mierci osoby bliskiej na psychike i stan somatyczny,
co niekoniecznie przejawia sie w konkretnej chorobie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 2004, V CK 269/03
LEX nr 238971). Znaczne pogorszenie sytuacji zyciowej moze przejawiaé sie w utracie wsparcia i pomocy w r6znych
sytuacjach zyciowych, a zwlaszcza w utracie szansy na pomoc w przysztosci, gdy bylaby szczego6lnie pozadana z uwagi



na wiek rodzica zmarlego (por. wyrok SN z dnia 13 maja 1969 r., I CR 128/69, OSP 1970, z. 6, poz. 122). Pogorszeniem
sytuacji zyciowej jest Smier¢ osoby bliskiej, z ktéra zwigzana byla realizacja planéw zyciowych majacych poprawic¢
warunki materialne (tak Sad Najwyzszy w wyroku z 8 lipca 1974 r,, I CR 361/74, OSPiKA 1975, poz. 204). Szeroko
ujete pogorszenie sytuacji zyciowej obejmuje szczeg6lny charakter szkdd trudnych do Scistego udowodnienia, za
wystgpieniem jednak ktérych przemawia doéwiadczenie zyciowe. Smieré to nie tylko utrata dochodéw dostarczanych
przez zmarlego ale rowniez wywoluje uczucie osamotnienia, oslabienie energii zyciowej, przyspieszenie choroby, stany
lekowe i depresyjne, co prowadzi do niemozliwos$ci polepszenia warunkéw zycia. W wyroku SN z dnia 16 kwietnia
2008r. ( sygn. akt V CSK 544/07) Sad Najwyzszy uznal takze a pogorszenie sytuacji zyciowej: ,utrate oczekiwania
przez osobe poszkodowana na pomoc i wsparcie cztonka rodziny, ktérych mogla ona zasadnie spodziewaé w chwilach
wymagajacych takich zachowan".

W ocenie Sadu Apelacyjnego zaréwno w przypadku J. K. (1), matki zmarlego, jak i E. K. oraz B. K. — dzieci zmarlego,
ocena Sadu pierwszej instancji, iz nie doszlo do znacznego pogorszenia ich sytuacji zyciowej nie jest trafna. J. K. (1)
mieszkala razem z mezem i synem, ktéry wprawdzie nie udzielal jej wsparcia finansowego bezposrednio, ale otaczal
ja opieka, zawozil do lekarzy, robil zakupy, w tym kupowal lekarstwa, zajmowal sie domem i obejSciem, ponadto
wraz z ojcem pracowal w gospodarstwie rolnym. Trzeba przy tym przypomnie¢, iz po przebytym wcze$niej udarze
mozgu powodka ma ograniczong sprawno$¢ fizyczna i choé juz porusza sie po domu, to nie jest w stanie wykonywa¢
tych prac, ktorymi zajmowal sie wcze$niej zmarly. Utrata syna byla wiec dla niej szczegoblnie dotkliwa nie tylko z
tego wzgledu, iz zakl6cony zostal naturalny porzadek rzeczy — syn odszed} przed rodzicami — ale roéwniez stracila
osobe, od ktorej uzyskiwata realng i wymierng pomoc w zyciu codziennym, co w jej sytuacji bylo nie do przecenienia.
To, iz pomiedzy rodzicami a synem dochodzito do konfliktéw na tle naduzywania przez C. K. alkoholu, nie zmienia
faktu, iz w sprawach codziennych powo6dka uzyskiwala pomoc od syna zamieszkujgcego z nig pod jednym dachem.
Obecnie uzyskiwana pomoc od dwojki pozostalych dzieci jest dorywcza, bowiem oboje mieszkaja w Z., a wiec w
oddaleniu od rodzicow o kilkadziesiat kilometréw. Nie tylko wiec z punktu widzenia powodki, ale takze biorac pod
uwage kryteria obiektywne, pogorszenie jej sytuacji zyciowej na skutek Smierci syna C. nalezalo uznaé za znaczne, co
powinno uzasadnia¢ zasadzenie na jej rzecz odszkodowania na podstawie art. 446 § 3 k.c.

Oceniajac sytuacje dzieci zmarlego nalezalo — zdaniem Sadu drugiej instancji — doj$é do takiego samego wniosku.
Niezaleznie bowiem od tego, iz C. K. (1) byl rozwiedziony z matka E. K. i B. K. i jego kontakty z dzieémi byly
ograniczone, utrata rodzica w tak mlodym wieku zawsze prowadzi do pogorszenia sytuacji zyciowej dziecka. Nie
chodzi tylko o utracong mozliwo$¢ alimentowania, ale rbwniez o utrate pomocy rodzica w przysztoSci. Z do§wiadczenia
zyciowego wynika bowiem, iz nawet w przypadku oslabionych wiezi emocjonalnych, rodzice poczuwaja sie do
wspomagania swoich takze dorostych dzieci — zaréwno finansowo (pomoc w optacaniu edukacji, zdobyciu mieszkania,
wyprawieniu wesela, itd.), jak i poprzez udzielanie innego rodzaju pomocy — po§wiecanie swojego czasu, pomaganie
w réznego rodzaju pracach, co zwlaszcza w warunkach wiejskich ma konkretny wymiar materialny.

W pi$mie stanowigcym uzupelnienie apelacji powodowie ograniczyli swoje zgdania z tytulu odszkodowania do kwot po
20.000 zl narzecz kazdego z nich, przy uwzglednieniu 25-procentowego stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do
powstania szkody. Zatem, ich zdaniem, nalezne odszkodowanie (bez uwzglednienia przyczynienia) na rzecz kazdego
z nich powinno wynosié¢ po 26.666 zI. Poniewaz jednak — w ocenie Sagdu Apelacyjnego — nalezalo przyjac¢ 50 %- owy
stopien przyczynienia sie C. K. (1) do powstania szkody, zasadzeniu na rzecz tych powodéw podlegaly jedynie kwoty
po 13.333 zl z odsetkami od daty wymagalnoSci tych roszczen.

Oceniajac zasadno$¢ roszezen o zado$Cuczynienie Sad pierwszej instancji, uznal, iz nalezalo oddali¢ powodztwa
rodzicow i corki zmarlego z uwagi na slaba wiez emocjonalna, jaka wiazala te osoby ze zmarlym. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego trudno sie z takim pogladem zgodzi¢. Niewatpliwie bowiem w przepisie art. 446 § 4 k.c. ustawodawca
przewidzial to roszczenie dla najblizszych czlonkéw rodziny. Trudno za$ wyobrazi¢ sobie blizszych czlonkéw rodziny,
niz rodzice i dzieci, tak jak ma to miejsce w niniejszej sprawie.

Smier¢ osoby bliskiej zazwyczaj jest na tyle bolesnym przezyciem, ze wywoluje dlugotrwale skutki w psychice
czlowieka. Dla rodzica utrata dziecka stanowi zawsze ogromng traume, bowiem zostaje zaklocony w ten sposob



naturalny porzadek rzeczy. Rodzice zazwyczaj spodziewaja sie, ze dzieci ich przezyja, ze beda dla nich oparciem na
staro$¢, ze zaopiekuja sie nimi w chorobie i dokonajg ich pochéwku. Faktem jest, ze po miedzy powodami a ich synem
wybuchaly spory, w szczegolno$ci na tle naduzywania przez C. K. (1) alkoholu. Nie oznacza to jednak, iz oslabiona
byla wieZ emocjonalna, jaka laczy rodzicow z dzieckiem. Pomimo istniejacych konfliktéw powodowie J. i A. K. (2)
otrzymywali bowiem od swojego syna do jego Smierci pomoc i wsparcie. Utrata dziecka, a takze utrata otrzymywanej
od niego pomocy wyrzadzita wiec powodom ogromng krzywde moralna, powodujac nie tylko cierpienia psychiczne,
ale takze i fizyczne, przejawiajace sie w oslabieniu ich energii Zyciowej, co wynika chociazby z zeznah powoda. Krzywda
taka jest trudna do zrekompensowania.

W szczego6lnosci powddka J. K. (1) po $mierci syna utracila nie tylko codzienne wsparcie z jego strony, ale i poczucie
bezpieczenstwa, przez co jej aktywnos$¢ zyciowa znacznie oslabla. Wraz z wiekiem powodka bedzie coraz bardziej
podupadaé na zdrowiu i potrzebowaé pomocy i opieki w coraz wiekszym rozmiarze, zas Swiadomo$¢, iz moze tej
pomocy na czas nie uzyskaé, poteguje poczucie doznanej przez nig krzywdy.

Majac na uwadze, iz ostateczne zgdanie powodéw A. K. (1) i J. K. (1) opiewalo na kwoty po 50.000 zt z
tytulu zadoSéuczynienia (przy uwzglednieniu przyczynienia sie poszkodowanego na poziomie 25 %), a zatem
100 % zado$cuczynienia wyniosloby kwote 66.666 zl, Sad Apelacyjny — uwzgledniajac 50 % przyczynienia sie
poszkodowanego do powstania szkody (66.666 : 2 = 33.333 zl) — zasadzil na rzecz kazdego z tych powodow kwoty
po 28.333 zl, odliczajac kwoty po 5.000 zl wyplacone dobrowolnie przez pozwanego tym powodom w postepowaniu
likwidacyjnym.

W ocenie Sadu Apelacyjnego na cze$ciowe uwzglednienie zaslugiwalo takze zadanie powodki E. K. o zasadzenie
zado$Cuczynienia. Wprawdzie nie mozna zaprzeczy¢, iz jako starsze, pelnoletnie dziecko byla ona w lepszej sytuacji
anizeli B. K., ktory z tragedia utraty ojca musial zmierzy¢ sie w wieku zaledwie 10 lat, jednakze nie jest uprawnione
twierdzenie, iz Smier¢ ojca spowodowata u powddki jedynie zwykly zal zwiazany z zalobg, ktéry po tym okresie
przeminie w sposéb naturalny. Powodka utracila ojca w mlodym wieku, bedac dopiero u progu dorostego zycia. Nawet
jesli ojciec nie stanowil idealu dobrego rodzica, to Swiadomo$¢ posiadania obojga rodzicow dodaje dziecku pewnosci
siebie i poczucia bezpieczenstwa, a ponadto stwarza oczekiwanie, iz w razie potrzeby uzyska od nich potrzebna pomoc
i wsparcie. Tymczasem powddka dopiero zaczynajac studia utracila ojca w tragiczny sposéb, musiala zmierzy¢ sie
z rodzinng trauma, stanowic¢ wsparcie dla mlodszego brata. Wszystkie te okoliczno$ci, zdaniem Sadu Apelacyjnego,
przemawiaja za uznaniem, iz adekwatna kwotg zadoS¢uczynienia, kompensujaca powddce doznang krzywde bedzie
kwota 100.000 zl, pomniejszona o stopien przyczynienia sie jej ojca do powstania szkody (50.000 zl) oraz o kwote
wyplacona powddce z tego tytulu w postepowaniu likwidacyjnym (7.500 zl). A zatem zasgdzeniu na rzecz powodki
podlegala kwota 42.500 zl.

W pozostalej czesci apelacje powodéw podlegaly oddaleniu z uwagi na uwzglednienie wyzszego, niz proponowali
powodowie, stopnia przyczynienia sie C. K. do powstania szkody, a takze — w odniesieniu do zgdania powoda B. K.
— na cze$ciowa zasadno$¢ apelacji pozwanego.

Stusznie pozwany podnosil, iz Sad pierwszej instancji zasadzajac na rzecz B. K. kwote 100. 000 zl, przy uwzglednieniu
50 % stopnia przyczynienia sie poszkodowanego do powstania szkody, naruszyl przepis art. 321 § 1 k.p.c. Zgodnie
bowiem z tym przepisem sad nie moze orzekaé¢ ponad zadanie, ani co do przedmiotu nie objetego zadaniem. Powdd
wystepujac z powodztwem twierdzil, iz nalezne mu zado$c¢uczynienie powinno wynosi¢ kwote 150.000 z} i po odjeciu
przyczynienia oraz kwoty wyplaconej przez ubezpieczyciela dobrowolnie, domagat sie zasadzenia na jego rzecz kwoty
112.500 zk. Tymczasem Sad pierwszej instancji przyjal, iz adekwatna kwota zado$éuczynienia bedzie kwota 215.000
z}, czyli wiecej, niz wskazywat to powdd w swoim zgdaniu. Biorac pod uwage, iz obecnie przepis art. 321 k.p.c. nie
daje sgdowi mozliwo$ci wyjScia ponad zadanie przy roszczeniach z czyné6w niedozwolonych, nalezalo zasadzona na
rzecz tego powoda kwote tytulem zadoS$éuczynienia obnizy¢ do kwoty 64.500 zt — przy przyjeciu, iz adekwatnym
zado$éuczynieniem jest kwota 150.000 zl, pomniejszona o stopien przyczynienia sie poszkodowanego do powstania
szkody oraz o kwote wyplacona wczesniej przez pozwanego.



W ocenie Sadu Apelacyjnego w pozostalym zakresie apelacja pozwanego podlegala oddaleniu, bowiem Sad pierwszej
instancji prawidlowo ocenil stopien doznanej przez tego powoda krzywdy, a takze trafnie rozstrzygnal o kosztach
procesu za pierwszg instancje.

Majqgc na uwadze powyzsze — na podstawie art. 386 § 1 oraz art. 385 k.p.c. — Sqd Apelacyjny orzekl
Jjak w sentencji wyroku, o kosztach procesu za drugqg instancje orzekajac na podstawie art. 100
k.p.c.



