Sygn. akt VIA Ca 1871/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA Teresa Mroz

Sedziowie: SA Malgorzata Borkowska

SO (del.) Joanna Mrozek (spr.)

Protokolant: sekr. sqdowy Magdalena Meczkowska

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) S.A. w W.

przeciwko P. N.

o0 ochrone dobr osobistych

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 21 pazdziernika 2014 r.

sygn. akt XXV C 413/13

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) S.A. w W. na rzecz P. N. kwote 2.070 zl (dwa tysiqgce siedemdziesiqt zlotych)
tytulem zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego.

Sygn. akt VI ACa 1871/14

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 2 kwietnia 2013 roku skierowanym przeciwko P. N. powodka (...) Spotka Akcyjna w W. wniosla o
nakazanie pozwanemu zalozenia o§wiadczenia o treéci: ,,Ja nizej podpisany P. N. - jako redaktor (...) wspoldecydujacy
o publikacji materialu prasowego obejmujacego rozmowe pana W. L. (1) i Pana W. S. niniejszym przepraszam (...)
S.A. z siedziba w W, za naruszenie dobra osobistego Spolki - jej dobrego imienia i renomy poprzez dopuszczenie do
opublikowania w dniu 16 lipca 2012 roku w (...) nieprawdziwych i wprowadzajacych w blad informacji sugerujacych,
iz (...) S.A. z siedziba w W. byla aktywnym uczestnikiem naduzy¢ w obszarze zarzadzania mieniem Skarbu Panstwa,
tj. informacji zawartych w rozmowie Pana W. L. (1) z Panem W. S. dotyczacych rzekomego zamiaru utworzenia przez
(...) S.A. z siedzibg w W. wraz z (...) sp. z 0.0. w W. oraz Krajowa Spélke (...) S.A. w T. spo6tki w M., rzekomego
pelienia funkcji generalnego inwestora przy budowie siedziby (...) sp. z o.0., elewatora zbozowego oraz budowy
domoéw dla Pana K. i wiceprezesa (...) oraz domu nad (...), rzekomego dostarczania przez (...) S.A. z siedzibg w W.
samochodéw do (...), dzieki czemu ,dzieci S. maja supertanie samochody" oraz wskazujacych, ze do grupy kapitalowej,



do ktorej nalezy (...) S.A. z siedziba w W. nalezy rowniez spdlka, ktora rzekomo pelnila funkcje generalnego inwestora
przy wskazanych powyzej inwestycjach." poprzez publikacje tekstu o takiej tresci czcionka Arial Bold (pogrubiona)
o rozmiarze 11 mm na pierwszej stronie dziennika (...) na co najmniej polowie pierwszej strony tj. na powierzchni
468 centymetrow kwadratowych, w sposéb wyraznie zaznaczony co najmniej jasnym ttem innymi anizeli pozostala
zawarto$¢ strony tytulowej albo w tabeli - w terminie 14 dni od daty uprawomocnienia sie orzeczenia, ponadto o
zasadzenie od pozwanego kwoty 50.000 zl tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych powoda na rzecz
Klubu (...), ul. (...), (...) W., zarejestrowanego w rejestrze stowarzyszen pod nr KRS (...), platnej w terminie 14 dni
od daty uprawomocnienia sie orzeczenia oraz zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powodka wskazala, ze poprzez opublikowanie w dniu 16 lipca 2012 r. transkrypcji z nagrania
prywatnej rozmowy W. L. (1) i W. S. w (...) doszlo do naruszenia débr osobistych spotki w postaci jej dobrego
imienia i dobrej stawy. Opublikowany material sugerowal, ze powodka aktywnie uczestniczyla w wyprowadzaniu
majatku ze spotki (...) poprzez tworzenie spotek w M., ze brala udzial w obrocie samochodami po zanizonych
cenach, a takze ze pehila funkcje generalnego wykonawcy inwestycji o niejasnych zroédlach finansowania (siedziba
(...), domy nad (...), elewator). Spolka, jej spotka zalezna oraz czlonek zarzadu powodowej spo6lki zostali wyraznie
wskazani w przygotowanych przez pozwanego odniesieniach do rozmowy identyfikujacych okre$lone podmioty
wymienione w rozmowie. Wyeksponowalo to role powo6dki w rzekomych naduzyciach zwigzanych z zarzadzaniem
mieniem Skarbu Panstwa. Wytworzono wrazenie, ze spétka §wiadomie bierze udzial w operacjach biznesowych
budzacych watpliwoéci co do ich legalnoSci, a powdd odgrywa w nich aktywng i istotna role. Rozpowszechniono
rowniez obraz powddki jako podmiotu bioracego udzial w zorganizowanej grupie narazajacej Skarb Panstwa na
szkode i ze w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej wykorzystuje nieokreslone powigzania polityczne czy osobowe.
Rozpowszechnianie nagranej rozmowy spowodowane przez pozwanego sprawilo, ze powodowa spoélke zaczeto
postrzegaé jako uczestnika tzw. (...). Narazilo to spdtke na spadek wypracowanej od lat renomy przedsiebiorcy
prowadzacego dzialalno$¢ w sposob zgodny z prawem, zasadami wspoélzycia spolecznego i dobrymi obyczajami.
Narazono réwniez spolke na utrate zaufania, co moze w konsekwencji prowadzi¢ do wymiernych strat finansowych.
Dzialania pozwanego byly bezprawne jako naruszajace przepisy prawa prasowego. Powodowa spotka o$wiadczyla,
ze zadna ze spOlek wchodzacych w sklad grupy kapitatowej (...), w tym powddka, nie zaopatrywala stale we flote
samochodowa Agencji (...), a mialo to miejsce w przeciggu ostatnich 5 lat jedynie dwukrotnie. Nie sprzedawano
ponadto samochodéw po zanizonej wartoéci rodzinie pana S., a takze spolce (...) sp. z 0.0. Pow6dka nie byla rowniez
generalnym wykonawcg przy budowie siedziby spoélki (...), przy budowie elewatoréw, ani domoéw nad (...) dla rodziny
pana S., czy innych oséb. Nie posiada spolki na terenie M. i nie planowata zakladania zadnej z Krajowa Spotka (...) S.A.
Zdaniem powddki pozwany nie zachowal nalezytej starannosci i rzetelnoéci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow
prasowych, poniewaz nie podjal zadnej proby sprawdzenia zgodno$ci z prawda rozpowszechnionych informacji. Jej
zdaniem samo podanie Zrodla uzyskanych wiadomosci nie jest wystarczajace dla wylaczenia bezprawnosci dzialan
pozwanego, gdyz nie spelnia wymogow nalezytej staranno$ci i rzetelnoéci. Powodka zakwestionowala wiarygodnos§é
Zrodia informacji opublikowanych w gazecie, poniewaz W. L. (1) nie mial SwiadomoSci, ze jest nagrywany i ze jego
wypowiedz bedzie rozpowszechniona, poza tym byt emocjonalnie nastawiony do opisywanych zdarzen i rozgoryczony,
co moglo rzutowaé na precyzyjno$¢ przekazywanych przez niego informacji. Ponadto powodka uwaza W. L. (1) za
podmiot bedacy strong konfliktu - zostal odwolany z funkcji prezesa Agencji (...), pozostaje w sporze ze sp6ika (...)
i moze mu zalezeé¢ na przedstawieniu spolki (...) w negatywnym $wietle, co $wiadcezy o tym, zZe jego wypowiedzi nie
moga by¢ z gory uznane za obiektywne. Pozwany powinien wiec powziac¢ watpliwosci co do wiarygodnoéci informacji
przekazywanych przez W. L. (2) i sprawdzi¢ je w innych Zrodlach. Zdaniem powddki nalezyta staranno$c i rzetelno$é
nie ogranicza sie do zachowania zgodno$ci miedzy wypowiedziami oséb cytowanych a wypowiedziami, ktore
zostaja ostatecznie opublikowane i do bezblednego przytoczenia Zrédlta. Obowigzkiem dziennikarza jest weryfikacja
uzyskanych informacji pod katem ich zgodno$ci z prawda. Ponadto pozwany nie umozliwil powo6dce ustosunkowania
sie do podanych informacji i nie opublikowal jej stanowiska odnoszacego sie do postawionych jej zarzutéow. Zdaniem
powodki dzialanie pozwanego nie stanowi rowniez dzialania w ochronie usprawiedliwionego interesu spolecznego,
bowiem powddka jako spbtka prywatna nie posiada statusu podmiotu publicznego i nie byla aktywnym uczestnikiem
naduzy¢ w zakresie zarzadzania mieniem Skarbu Panstwa. W sytuacji, gdy podane informacje nie sg prawdziwe,



bezprawnosci nie uchyla starannos$¢ i rzetelno$¢ w wykorzystywaniu danych oraz przekonanie o dzialaniu w obronie
uzasadnionego interesu spolecznego. Pozwany przewidywal mozliwo$é naruszenia dobr osobistych powodki i sie na
to $wiadomie godzil, co potwierdza tre$¢ pytan skierowanych do powodki w dniu 19 lipca 2012 r. Pismem z dnia 12
grudnia 2012 r. powddka wezwala pozwanego do usuniecia skutkdéw naruszenia dobr osobistych, jednak pozwany do
dnia wniesienia przez spotke pozwu nie zlozyl o§wiadczenia o treSci wskazanej w wezwaniu, nie uiScit takze kwoty
50.000 zl na rzecz wskazanego podmiotu.

W odpowiedzi na pozew P. N. wskazal, ze powodowa spo6lka nie wykazala, ze pozwany dopuscil do opublikowania
zapisu rozmowy zamieszczonego w (...), a zatem nie wykazala jego legitymacji biernej, zaprzeczajac doprowadzeniu do
opublikowania zapisu rozmowy w gazecie. Pozwany podniosl, ze powddka nie wskazala, dlaczego twierdzenia W. L. (1)
opublikowane w (...) stanowia informacje naruszajace jej dobra osobiste. Twierdzen dotyczacych dostarczania do (...)
samochodéw po zanizonych cenach powodka nie traktowala powaznie, skoro we wlasnych materialach reklamowych
odnosila sie wprost do tych wypowiedzi wykorzystujac je w charakterze zartu. Twierdzenia opublikowane w
(...) sa stanowiskiem innych os6b, a nie autora materiatlu, za§ kwestie poruszone w opublikowanej rozmowie sa
istotne spolecznie. Ponadto twierdzenia W. L. (1) zawarte w przytoczonej rozmowie nie stanowig Zrodla jakim
postuguje sie dziennikarz czy redakcja pisma dla przedstawianych przez siebie informacji, nawet jednak w przypadku
potraktowania ich jako Zrédlo, to zdaniem pozwanego, gdy jest ono wiarygodne, wowczas rzetelne przytoczenie
wypowiedzi i podanie tego zrédla zwalnia z obowiazku weryfikacji twierdzen pod katem ich zgodno$ci z prawda.
Pozwany dodal, ze powodka nie skorzystala z instytucji sprostowania.

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2014 roku w sprawie XXV C 413/13 Sad Okregowy w Warszawie oddalil pow6dztwo
(...) S.A. w W. przeciwko P. N. o ochrone débr osobistych i zasadzil od powodki na rzecz pozwanego kwote 2977
z} tytutem zwrotu kosztéw procesu. Sad Okregowy ustalil, ze w dniu 16 lipca 2012 r. na pierwszej stronie gazety
(...) ukazal sie artykul opatrzony nagléwkiem ,Bez komentarza". Artykut ten stanowit transkrypcje rozmowy W. L.
(1) - ktory niedtugo przed rozmowa zostal odwolany z funkeji prezesa Agencji (...) i funkeji czlonka rady nadzorczej
spolki (...) oraz W. S. - szefa (...). Rozmowa ta dotyczyla naduzy¢ majacych miejsce w Agencji (...) i nalezacej do
niej spoélce (...) - m.in. nielegalnych transakcji finansowych, w tym nielegalnego transferu publicznych pieniedzy
za granice. Z treéci rozmowy wynika, ze gléwnym inicjatorem tych dzialah mial byé A. S. zarzadzajacy wowczas
spoika (...). W opublikowanej rozmowie kilkakrotnie pojawia sie powodowa spotka. Na pierwszej stronie gazety zostal
opublikowany fragment rozmowy, w ktéorym W. L. (1) stwierdzil, ze ,Mnie kiedy$ tam namawiali na jakie$ tansze
samochody. Bo moéwili, ze (...) dostarcza samochody do (..)u, ze to bedzie wiesz ... ze dzieci S. maja supertanie
samochody (...) ja tam nie potrzebuje". Nastepnie powodowa spolka zostala przywolana przez W. L. (1) podczas
opisywania udaremnionej przez niego proby utworzenia przez A. S. spotki w M. w celu wytransferowania kilku
milionéw publicznych pieniedzy za granice. W. L. (1) stwierdzil, ze mialo to nastapi¢ poprzez utworzenie spotki w
M.. Po powstaniu podmiot ten mial przeniesé pieniadze jako wklad do innej spoiki utworzonej m.in. przez (...). W
dalszej czesci rozmowy znajduje sie sugestia bytego szefa (...), ze dzieki takiemu zabiegowi nie ma kontroli nad losem
publicznych pieniedzy. Powodowa spotka wystepuje takze w dalszej cze$ci rozmowy, w ktorej W. L. (2) opisuje zamiar
A. S. rozpoczecia budzacej watpliwosci co do legalnosci budowy nowej siedziby spolki (...) oraz elewatora. Opisujac
dzialania A. S. byly szef (...) stwierdzil, ze budowa mial zajmowa¢ sie jeden generalny wykonawca. Stwierdzil, ze
»(...) on to nie powiedzial wyraznie, ale sadze, ze to chodzilo o (...), albo ktora$ spoétke (...), bo (...) ma wiesz wielka
strukture (...)". Powodowa spdlka zostala rowniez przywolana w konteksécie budowy doméw dla os6b zwiazanych z
Agencja (...) poprzez stwierdzenia, ze: ,Wiec sprawa jest taka, ze on w tej chwili sam buduje dom. On buduje, ten
K. jego sasiad buduje wiceprezes (...) kolo siebie buduja domy. Tam trzy domy, taki G. - bardzo wazna osoba w
tym ukladzie - tez buduje dom nad (...) i wiesz jest potrzebny generalny wykonawca." ,I te domy buduje spotka
(...) pewnie?" ,No nie wiem, bo ja tam nie bylem przy tym, ale...". Powodowej spotki dotyczy takze dalsza cze$c
rozmowy, w ktorej W. L. (1) porusza kwestie dostarczania przez powodke do (...) samochodéw po zanizonych cenach.
Stwierdzono, ze: ,Bo méwil, ze (...) dostarcza samochody do (...)u, ze to bedzie wiesz, ze dzieci S. maja supertanie
samochody. Gdybym ja potrzebowal to sobie mozna wzia¢ supertanio, tam dadza uzyczenia, albo co$. A ja mowie, a
ja tam nie potrzebuje, jak bede potrzebowal to jako$ tam sobie, jako$ sobie poradze. Wiec ja wole przejrzyste uklady".
Rozmowa W. L. (1) oraz W. S. zostala opublikowana w formie obszernego cytatu. Przy cytowanych wypowiedziach



znajdowaly sie odnoéniki zawierajgce informacje identyfikujace podmioty wystepujgce w rozmowie - w tym dane
dotyczace powodowej spoiki i jej prezesa oraz jej spolki zaleznej. Pod wstepnym komentarzem do publikacji podpisal
sie redaktor naczelny (...) - T. S. oraz P. D.. Wskazano tam: ,, ...nie byliSmy inicjatorami powstania tego materialu
i nie jest on efektem dziennikarstwa Sledczego ani prowokacji dziennikarskiej. Nie dociekamy przyczyn dla ktérych
ta rozmowa zostala utrwalona. Dla redakcji tre$é tej rozmowy jest spotecznie doniostym faktem. Gdy zapoznali$émy
sie z jej trescig, ujawniajaca wypowiedzi dwbch osob zaufania publicznego, opisujace pozbawione kontroli spolecznej
mechanizmy zjawisk na styku polityki i biznesu, uznaliémy ze upublicznienie tego materialu jest nasza powinnoscia...".
Sad Okregowy ustalil, ze P. N. nie podejmowatl decyzji o opublikowaniu powyzszego materialu prasowego, nigdzie w
treéci komentarza czy artykutlu nie figurowalo jego nazwisko. W dniu 19 lipca 2012 r. P. N. wystosowal do prezesa
(...) A. Z. wiadomo$¢ mailowa, w ktorej zwrocil sie m.in. z prosba o zajecie przez niego stanowiska co do informacji
zawartych w opublikowanej rozmowie. Tego samego dnia redaktor Naczelny (...) T. S. w wiadomo$ci mailowej
poinformowal powodke, ze umozliwi jej ustosunkowanie sie do faktéw zawartych w opublikowanej rozmowie, a takze,
ze zamie$ci na lamach gazety stanowisko sp6tki. W dniu 19 lipca 2012 r. powodowa spb6tka w pismie skierowanym do
redakgji (...) zaprzeczyla wszelkim informacjom jej dotyczacym a wynikajacym z opublikowanej rozmowy i zazadala
natychmiastowego sprostowania informacji na pierwszej stronie gazety (...). W dniu 24 lipca 2012 r. na pierwszej
stronie (...) ukazal sie material reklamowy opublikowany na zlecenie powodki o tresci ,,(...)". W. S. dwa dni po
publikacji nagrania jego rozmowy z W. L. (1) zlozyt o§wiadczenie z przeprosinami w Gazecie (...) i w (...). Prezes
powodowej spolki A. Z. uznal to o$wiadczenie za wystarczajgce, za§ w stosunku do W. L. (1) nie zglosil zadnych
roszczen.

Stan faktyczny Sad Okregowy ustalil na podstawie zeznan pozwanego k.177, zeznan $wiadka T. S. k.225, materialu
prasowego opublikowanego w (...) k.34-42, korespondencji mailowej k.43-45, pisma z dnia 19 lipca 2012 r. k. 46, (...)
nr (...) - k.112, zeznan prezesa powodki k.177. Sad pominal dowody z nagrania programu wyemitowanego w stacji (...)
jako niemajacego znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Sad nie uwzglednil wnioskéw zgloszonych na rozprawie w
dniu 9.10.14 jako sp6znionych.

W ocenie Sadu Okregowego powodztwo nie zastugiwalo na uwzglednienie, albowiem nie zostala wykazana legitymacja
bierna pozwanego. Ponadto powddztwo zostaloby oddalone nawet, jeSli pozwany posiadalby taka legitymacje.
Powolujac sie na wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 23 lutego 2001 r. w sprawie II CKN 587/00 Sad Okregowy wskazal,
ze spowodowanie opublikowania obejmuje niezbedne czynno$ci zwigzane z redagowaniem, opracowywaniem lub
przygotowywaniem materialu do druku, tymczasem z zadnych dowodéw przeprowadzonych w toku postepowania
nie wynika, ze P. N. mial jakikolwiek zwigzek z opublikowaniem materialu prasowego stanowiacego transkrypcje
rozmowy W. L. (1) z W. S. - ze byl jego autorem, brat udzial w zbieraniu informacji ujawnionych w publikacji, czy ze
byl tworca komentarzy dotyczacych podmiotéw pojawiajacych sie w materiale. Powdd nie wykazal, iz to na skutek
decyzji pozwanego material zostal opublikowany. Pod komentarzem poprzedzajacym cytat z rozmowy podpisany
jest natomiast redaktor naczelny pisma - T. S. oraz P. D., a nie pozwany. Z kolei mail skierowany do powodowej
spolki przez pozwanego, zdaniem Sadu, $wiadczy jedynie o tym, ze jako dziennikarz zwigzany z (...) zwracal sie
on w imieniu gazety o komentarz do powodowej spotki. Sad Okregowy uznal, ze tre$¢ materialu prasowego, ktory
ukazat sie w (...), narusza dobra osobiste powodowej spotki w postaci dobrego imienia i renomy, ale nie w zakresie
wskazanym przez strone powodowa. Dobre imie pozwanej narusza wypowiedZ wskazujaca na to, ze spo6lka (...) miala
bra¢ udzial w tworzeniu spo6lki na terenie M., ktéra zawiera sugestie, ze powodka uczestniczy w nielegalnym procesie
wyprowadzania panstwowych pieniedzy poza granice kraju, co umozliwia wykorzystanie ich do prywatnych celow,
wypowiedz wskazujgca na to, ze powodowa spoltka miala by¢ jedynym, generalnym wykonawca budzacej watpliwoSci
co do legalno$ci budowy nowej siedziby spolki (...) i elewatora, sugerujaca, ze spotka bierze udzial w nielegalnych
dzialaniach zmierzajacych do niezgodnego z prawem wykorzystania panstwowych pieniedzy, jak rowniez wypowiedz
wskazujaca na to, ze powodowa spoétka jest wykonawca doméw dla oséb zwigzanych z (...) i (...) sugerujaca, ze
spotka pozostaje w bliskich stosunkach z osobami bioracymi udzial w nielegalnym procederze zarzadzania majatkiem
Skarbu Panistwa. Uwzgledniajac przecietne reakcje ludzkie zachowania, w ocenie Sadu zachowania powddki opisane
w (...), wykladane na tle calej zamieszczonej tam wypowiedzi, byly wystarczajacym powodem negatywnych odczué
spoteczenstwa. Sad Okregowy uznatl za niewatpliwy fakt naruszenia dobr osobistych powddki poprzez opublikowanie



wymienionych powyzej wypowiedzi, ktére mogly wywrze¢ na przecietnych, rozsadnych czytelnikach ogélnokrajowe;j
gazety wrazenie, ze transakcje prowadzone przez powddke nie s zgodne z prawem, ze spétka Swiadomie bierze udzial
w operacjach biznesowych budzacych watpliwosci co do ich legalnosci i ze — wykorzystujac powiazania polityczne -
odgrywa aktywna role w zorganizowanej grupie narazajacej Skarb Panstwa na szkode. Zdaniem Sadu Okregowego
nie stanowilo natomiast naruszenia dobrego imienia pow6dki opublikowanie informacji, ze spotka dostarcza do (...)
samochody po zanizonych cenach, skoro dzialania pozwanej polegajace na zleceniu wydawcy (...) opublikowanie na
pierwszej stronie gazety w dniu 24 lipca 2012 r. materiatu reklamowego o treéci ,(...)" $wiadcza o braku subiektywnego
poczucia naruszenia dobrej slawy. Zdaniem Sadu Okregowego odpowiedzialno§é za naruszenie dobr osobistych
powddki jest jednak w niniejszej sprawie wylaczona z uwagi na brak bezprawno$ci naruszenia dobr osobistych
powodki. Ze wzgledu na ograniczono$é Srodkow, ktére pozostawaly w dyspozycji dziennikarza i ktérymi moglt
postugiwac sie przy zdobywaniu informacji, dotarcie przez niego do wszystkich okolicznoéci dotyczacych dziatalnosci
powodowej spolki nie bylo w ocenie Sadu mozliwe. Powolujac sie na uchwale siedmiu sedziéw Sgdu Najwyzszego
z dnia z dnia 18 lutego 2005 r. (sygn. III CZP 53/04) Sad Okregowy wskazal, ze dla uchylenia bezprawnoéci
dzialania dziennikarza wystarczajace bylo wykazanie przez niego, ze przy zbieraniu i wykorzystywaniu materialéw
prasowych dzialal w obronie spolecznie uzasadnionego interesu oraz wypelil obowigzek zachowania szczego6lnej
starannoSci i rzetelnoéci przewidziany w art. 12 ust. 1 Prawa prasowego. Wypelnieniem tego obowiazku bylo
zdaniem Sadu zamieszczenie przez redaktora naczelnego obok publikowanego materiatu zastrzezenia, iz wykazanie
prawdziwosci i nieprawdziwos$ci faktéw podanych w wypowiedziach W. L. (1) i W. S. w zasadzie jest mozliwe tylko
przez uprawnione organy po przeprowadzeniu odpowiedniego dochodzenia. Z powyzszych wzgledow Sad uznal
brak obowigzku wykazania, ze informacje opublikowane w materiale prasowym byly prawdziwe. Sad stangl na
stanowisku, ze zacytowanie cudzej wypowiedzi i wskazanie jej autora nie zwalnia osoby, ktéra doprowadza do jej
opublikowania, z odpowiedzialnoéci za naruszenie dobr osobistych. Kryterium szczeg6lnej starannosci i rzetelno$ci
dotyczy bowiem nie tylko etapu zbierania, lecz takze wykorzystania materialéw prasowych, a opublikowanie cudzej
wypowiedzi jest niewgtpliwie wykorzystaniem materiatlu prasowego. Zdaniem Sadu Okregowego mimo, ze informacje
nie zostaly zweryfikowane w innym Zrodle, a przed publikacja nie umozliwiono takze zajecia stanowiska powodce,
dochowano starannosci i rzetelnosci dziennikarskiej, bowiem informacje pochodzily od os6b nalezacych do kregu
0s6b publicznego zaufania i bedgcych autorytetem w danej dziedzinie. Sad Okregowy uznal, Ze oparcie publikacji na
wypowiedziach W. L. (1) - bylego prezesa Agencji (...) i czlonka rady nadzorczej spdiki (...), zastugiwalo na wiare, skoro
osoba ta nie wiedziala, ze jej rozmowa z W. S. jest nagrywana, brak byto réwniez dowod6w na to, ze pozostawal on
z powodowa sp6tka w konflikcie. Ponadto w ocenie Sadu ujawnienie powodowej spolce rezultatéw dziennikarskiego
Sledztwa przed opublikowaniem artykulu groziloby niebezpieczenstwem sprowokowania negatywnych bohaterow
publikacji do zacierania $ladow, a nawet naciskami na dziennikarza zmierzajacymi do zablokowania publikacji
materiatu. Dziennikarz nie miat tez mozliwoéci zwrocenia sie do innych podmiotéw - np. A. S. w celu potwierdzenia,
ze powodka miala zamiar tworzenia spotki w M., ze miala by¢ generalnym wykonawca nowej siedziby spoiki (...) i
elewatora, czy ze sprzedawala jego dzieciom samochody po zanizonych cenach, ktore byly zamieszane w nielegalny
proceder obrotu publicznymi pieniedzmi i zapewne zaprzeczylyby wszelkim informacjom na temat spoétki (...). Sad
Okregowy nie mial watpliwosci, ze dziennikarz, ktéry doprowadzil do publikacji informacji dotyczacych razacych
nieprawidlowo$ci w przedsiebiorstwie panstwowym zarzadzajacym mieniem Skarbu Panstwa, dzialal w obronie
spolecznie uzasadnionego interesu, wyrazajacego sie w urzeczywistnianiu zasad jawnosSci zycia publicznego i prawa
spoleczenstwa do informacji. Takze oceniajac powddztwo w aspekcie prawa do wolnoSci wypowiedzi gwarantowanego
przez art. 10 ust. 1 Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnoéci (Dz. U. 1993.61.284) Sad uznal, ze
dziennikarz dzialal w ramach porzadku prawnego, wypowiadajgc sie w kwestiach istotnych spolecznie. Zdaniem Sadu
powodowa spolka z 20% udzialem Skarbu Panstwa winna liczy¢ sie z kontrola spoleczna swoich dzialan. O kosztach
postepowania Sad orzekl na podstawie art. 98 § 1 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku w caloéci wniosta powodka, domagajac sie jego zmiany w caloSci poprzez orzeczenie
zgodnie z zadaniem pozwu. Powbdka zarzucila wyrokowi naruszenie art.23381 k.p.c. poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem zeznan pozwanego w czesci
wskazujacej na skierowanie przez niego przed publikacja materialu prasowego pytan do (...) sp. z 0.0., jak rOwniez
nagrania materialu prasowego wyemitowanego przez (...) w dniu 18 lipca 2012 roku w ramach programu ,(...)", aw



konsekwencji naruszenie art.232 zd.1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powddka nie wykazala naruszenia przez pozwanego
jej doébr osobistych. Ponadto powddka wskazala na naruszenie art.38 ust.1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku
Prawo prasowe poprzez jego niezastosowanie w stanie faktycznym sprawy i orzeczenie, ze pozwany nie jest biernie
legitymowany, mimo ze z ocenionego zgodnie z zasadami do§wiadczenia zyciowego materialu dowodowego wynika,
ze spowodowal opublikowanie materialu prasowego naruszajacego dobro osobiste powddki. Skarzaca zarzucila
wyrokowi rowniez naruszenie art.24 k.c. poprzez jego bledna wykladnie uzalezniajaca naruszenie dobra osobistego
od subiektywnego poczucia poszkodowanego, podczas gdy taka ocena powinna mie¢ charakter obiektywny, a ponadto
z materialu dowodowego wynika subiektywne poczucie naruszenia dobra osobistego pow6dki. Naruszeniem art.24
k.c. bylo réwniez zdaniem powddki uznanie, ze doszlo do wylaczenia bezprawnosci, bowiem wystapily szczegélne
okoliczno$ci uzasadniajace przyjecie, ze wymog wykazania prawdziwoSci twierdzen byl nadmierny, za§ wymog
zachowania szczeg6lnej starannosci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych wynikajacy
z art.12 ust.1 pkt 1 Prawa prasowego ogranicza sie do obowigzku wiernego zacytowania zrodla w sytuacji, kiedy
informacja pochodzi od osoby bedacej autorytetem w danej sprawie lub nalezacej do kregu osob publicznego zaufania,
ewentualnie poprzez uznanie, ze Zrodlo z ktérego pochodzily informacje nie zastugiwalo na wiare. W ocenie powddki
naruszenie art.24 k.c. polegalo takze na jego niezastosowaniu, podczas gdy naruszenie dobr osobistych nie nastapito
w ramach dzialania w obronie uzasadnionego interesu spolecznego. Z ostrozno$ci procesowej, na zasadzie art.380
k.p.c. w apelacji wniesiono o rozpoznanie postanowienia Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 9 pazdziernika
2014 roku i zobowigzanie pozwanego do zlozenia wydruku korespondencji mailowej prowadzonej z (...) sp. z o.0.
Powodka wniosla ponadto o zasgdzenie od pozwanego zwrotu kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa prawnego wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zasluguje na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny podziela poczynione przez Sad Okregowy ustalenia faktyczne i przyjmuje je za wlasne. Przedstawione
wuzasadnieniu Sadu I instancji okoliczno$ci faktyczne zostaly prawidlowo ustalone na podstawie artykutu prasowego,
korespondencji mailowej miedzy stronami, pisma z 19 lipca 2012 roku, numeru (...), zeznan $wiadka i przestuchania
stron.

Zanieuzasadniony nalezy uznac zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art.23381k.p.c. poprzez brak wszechstronnego
rozwazenia zebranego materialu dowodowego i dokonanie jego oceny z pominieciem zeznan pozwanego w czesci
wskazujacej na skierowanie przez niego przed publikacja materialu prasowego pytan do (...) sp. z o.0., jak
roéwniez nagrania materialu prasowego wyemitowanego przez (...) w dniu 18 lipca 2012 roku w ramach programu
»(...)”, a w konsekwencji przyjecie, ze powddka nie wykazala naruszenia przez pozwanego jej débr osobistych.
Powolany przepis moze zosta¢ naruszony w wyniku nieuwzglednienia przez sad przy ocenie poszczegdlnych
dowodow zasad logicznego rozumowania, do§wiadczenia zyciowego, caloksztaltu zebranego materialu dowodowego
lub przeprowadzenia okres§lonych dowodow niezgodnie z zasadami procedury cywilnej, tymczasem zadna z regul
wynikajacych z art. 2338 1 k.p.c. nie zostala naruszona przez Sad Okregowy przy ocenie przeprowadzonych dowodow
w zakresie prowadzacym do stwierdzenia braku legitymacji biernej po stronie pozwanego. Zgodnie z art.6 k.c. to
na powddce spoczywal ciezar udowodnienia, ze pozwany posiada legitymacje biernag w przedmiotowej sprawie.
Powodka zadaniu temu nie sprostala. Na uwzglednienie nie zastuguje zarzut naruszenia art.232 zd.1 k.p.c., skoro
przedmiotem wskazanych przez powodke dowodéw byly fakty niemajace znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy w
rozumieniu art.227 k.p.c. Nagranie materialu prasowego wyemitowanego przez (...) w dniu 18 lipca 2012 roku
w ramach programu ,(...)” Sad trafnie uznal za pozbawione znaczenia dla wydania wyroku. Zainteresowanie
przez dziennikarza tematem i wypowiadanie sie w tej kwestii w telewizji nie §wiadczy o odpowiedzialnoéci za
opublikowanie materialu prasowego, podobnie jak tre$¢ zeznan pozwanego, ktéry wypowiadajac sie w liczbie mnogiej
jako dziennikarz wspolpracujacy z redakcja (...), konsekwentnie zaprzeczal udzialowi w spowodowaniu opublikowania
spornego materialu prasowego. Na taki udzial nie wskazuje rowniez opracowanie przez niego pytan do spoétki (...)
dotyczacych zagadnien poruszanych w artykule. Sad Apelacyjny uznal za prawidtowe postanowienie Sagdu Okregowego
w Warszawie z dnia 9 pazdziernika 2014 roku i nie uwzglednil zlozonego w apelacji na podstawie art.380 k.p.c.



wniosku powodki o zobowiazanie pozwanego do zlozenia wydruku korespondencji mailowej prowadzonej z (...)
sp. z 0.0. przed publikacja materialu prasowego. Wniosek dowodowy powodki zlozony na rozprawie w dniu 9
pazdziernika 2014 roku byl niewatpliwie spézniony, za$ jego dopuszczenie spowodowaltoby zwloke w rozpoznaniu
sprawy. Pozwany podczas przestuchania w charakterze strony na rozprawie w dniu 8 maja 2014 roku przyznal,
ze byl autorem pytan skierowanych do (...) sp. z o.0. przed publikacja materialu prasowego Ponadto wniosek
dowodowy zlozony przed Sadem I instancji dotyczyl zobowigzania spoélki (...) do zlozenia korespondencji, przy
czym redaktor naczelny powolywal sie na tajemnice dziennikarska. W konsekwencji za nieuzasadniony nalezy uznac
zarzut naruszenia art.232 zd.1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze powddka nie wykazala legitymacji biernej pozwanego
oraz naruszenia art.38 ust.1 ustawy z dnia 26 stycznia 1984 roku Prawo prasowe poprzez jego niezastosowanie w
stanie faktycznym sprawy i orzeczenie, ze pozwany nie jest biernie legitymowany. W ocenie Sadu Apelacyjnego z
ocenionego zgodnie z zasadami doswiadczenia zyciowego materiatu dowodowego nie wynika, ze pozwany spowodowat
opublikowanie materialu prasowego naruszajacego dobro osobiste powddki. Dowodem na powyzsze nie sa rowniez
materialy prasowe dolgczone do pisma pelnomocnika powddki z dnia 14 lipca 2014 roku, sugerujace udzial pozwanego
w innych tzw. ,(...)". Zgodnie z art.38 ust. 1 prawa prasowego odpowiedzialno$¢ cywilng za naruszenie prawa
spowodowane opublikowaniem materialu prasowego ponosi dziennikarz lub osoba, ktéra jest autorem materialu
prasowego, redaktor lub inna osoba, ktéra spowodowala publikacje materialu prasowego. Wedlug art. 7 ust. 2 pkt
6 redaktorem jest dziennikarz decydujacy lub wspoéldecydujacy o publikacji materialéw prasowych. Do osoby, ktéra
spowodowala publikacje materialu prasowego mozna skierowa¢ roszczenie pod warunkiem wykazania, ze osoba ta
ma pewne kompetencje w redakcji, ktéra opublikowala sporny materiat (zob. wyrok SN z 18 marca 2008 r., IV CSK
474/2007). W niniejszej sprawie nie zostalo wykazane, ze pozwany przygotowal sporny material ani ze posiadal
kompetencje umozliwiajace jego opublikowanie. Pozwany zaprzeczyl, jakoby dostarczyl material redakcji czy bral
udzial w jego opracowaniu. Pod publikacja znajduja sie nazwiska redaktora naczelnego T. S. oraz prezesa (...) P. D.
oraz informacja, ze nie jest ona wynikiem dziennikarskiego Sledztwa czy prowokacji. Powolywanie sie przez powodke
na domniemanie faktyczne wynikajace z pojawiajacej sie w mediach opinii dotyczacej uczestniczenia przez pozwanego
w tzw. ,(...)” jest daleko niewystarczajace do przypisania mu odpowiedzialnoéci za naruszenie débr osobistych.
Domniemanie faktyczne w zakresie uznania za osobe, ktéra spowodowata opublikowanie materiatu prasowego, moze
dotyczy¢ redaktora naczelnego, ze wzgledu na posiadany zakres kompetencji, ale nie pozwanego (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 kwietnia 2013 r., VI ACa 1347/12). Roéwniez aktywny udzial pozwanego w
zbieraniu informacji na temat sprawy oraz wypowiadanie sie na jej temat w telewizji nie przesadza o jego roli sprawczej
w zakresie opublikowania spornego materiatlu. Powod zlozyl do akt sprawy kopie wywiadu udzielonego przez W.
E. (1), sugerujacego udzial pozwanego w powstaniu nagrania, jednak nie zlozyt wniosku o jego przestluchanie w
charakterze $wiadka na powyzsza okoliczno$¢ czy tez o dopuszczenie dowodu z dokumentéw zawartych w aktach
postepowania, ktérego wznowienie zapowiadal W. L. (1) w zlozonym o$wiadczeniu. Pozwany oraz przesluchany w
charakterze $wiadka redaktor naczelny T. S. skutecznie powolali sie na obowigzek zachowania w tajemnicy danych
umozliwiajacych identyfikacje autora materialu prasowego oraz oséb udzielajacych opublikowanych informacji,
wynikajacy z art.15 prawa prasowego. Spowodowanie opublikowania materialu prasowego obejmuje redagowanie,
opracowywanie lub przygotowywanie materialu prasowego do druku (tak Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 23 lutego
2001 r., I CKN 587/00), ale dokonanie zadnej z tych czynno$ci przez pozwanego nie zostalo wykazane w stopniu
wystarczajacym do uwzglednienia powbdztwa.

W odniesieniu do pozostalych zarzutéw apelacyjnych nalezy wskazaé, ze rozwazania w tym zakresie maja charakter
poboczny, wobec stwierdzenia braku legitymacji biernej po stronie pozwanego.

Skarzgca zarzucila wyrokowi rowniez naruszenie art.24 k.c. poprzez jego bledna wykladnie uzalezniajaca naruszenie
dobra osobistego od subiektywnego poczucia poszkodowanego, podczas gdy taka ocena powinna mie¢ charakter
obiektywny, a ponadto z materialu dowodowego wynika subiektywne poczucie naruszenia dobra osobistego powddki.
W tym zakresie zarzut apelacyjny okazal sie uzasadniony, ale pozostaje bez wplywu na tre$¢ rozstrzygniecia
Sadu. Powodka zlecila wydawecy (...) opublikowanie na pierwszej stronie gazety w dniu 24 lipca 2012 r. materialu
reklamowego o treéci ,,(...)", jednak ewentualny efekt tego zabiegu polegajacy na promocji dzialalnoSci sp6iki nie byl
jego glownym celem. Racje ma powodka twierdzac, ze fakt zamieszczenia przez nia reklamy po publikacji transkrypcji



nagraniaw (...) nie Swiadczy o braku naruszenia jej dobr osobistych w sensie obiektywnym ani o braku subiektywnego
poczucia naruszenia dobrej stawy. Dzialanie powodki nalezato uznaé za prébe obrony wlasnych intereséw, w sposéb
jaki wydawal sie dla niej w tym czasie mozliwy i najbardziej skuteczny. Sad Apelacyjny ocenil jako wiarygodne w tej
czesci zeznania prezesa powodowej spotki uznajac, ze dobra osobiste powddki narusza réwniez fragment publikacji
dotyczacy dostarczania przez powodke samochodéw do (...) po zanizonych cenach, a przez to rozpowszechniajacy jej
obraz jako podmiotu bioracego udzial w zorganizowanej grupie narazajacej Skarb Panstwa na szkode i wykorzystujacy
w prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej nieokreslone powiazania polityczne czy osobowe. WypowiedZ dotyczaca
dostarczania samochodow po zanizonych cenach w kontekscie calego artykutu, obiektywnie oceniajgc, przypisuje
powbddce niewlasciwe postepowanie mogace spowodowaé utrate do niej zaufania potrzebnego do jej prawidlowego
funkcjonowania, sugeruje ona bowiem, ze spo6lka obraca pojazdami po nierynkowych cenach, a w powigzaniu z
pozostalymi kwestiami poruszonymi w opublikowanej rozmowie wywiera wrazenie, ze spotka pozostaje w Scistych
relacjach i ukladach z osobami zarzadzajacymi (...) i (...), ktére wykraczaja poza zwykle, uczciwe relacje biznesowe.

Zarzucajac naruszenie art.24 k.c. i art.12 ust.1 pkt 1 Prawa prasowego powoddka zasadnie wywodzi takze, ze za
wylaczeniem bezprawno$ci nie przemawia stwierdzenie przez Sad Okregowy w stanie faktycznym sprawy istnienia
szczegblnych okoliczno$ci uzasadniajacych przyjecie, ze wymog wykazania prawdziwoéci twierdzen byl nadmierny,
za$ wymog zachowania szczegolnej starannosci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialow prasowych
wynikajacy z art.12 ust.1 pkt 1 Prawa prasowego ograniczal sie do obowiazku wiernego zacytowania Zrodla,
bowiem Zrédlo z ktoérego pochodzily informacje nie zaslugiwalo na uznanie za autorytet w danej sprawie lub
osobe nalezgcg do kregu os6b publicznego zaufania. Sad Okregowy trafnie wskazal, powolujac sie na wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2001 r., II CKN 559/99, ze opublikowanie w prasie wywiadu nie opatrzonego
komentarzem redakcyjnym, nie zwalnia wydawcy od odpowiedzialno$ci za naruszenie dobr osobistych wypowiedzia
osoby udzielajgcej wywiadu. W ocenie Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie opublikowanie treéci rozmowy nie
zwalnialo z obowiazku zachowania szczegblnej staranno$ci przy wykorzystaniu materialu prasowego, skoro autor
wypowiedzi zostal odwolany z zajmowanej uprzednio funkeji publicznej i jako osoba pozostajaca w konflikcie ze
spolka (...) okazywal emocjonalny stosunek do opisywanych zdarzen w rozmowie prywatnej, o ktérej nagrywaniu nie
miatl wiedzy. Sad Apelacyjny podziela poglad wyrazony w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 5 marca 2002 r. w sprawie
I CKN 535/00, zgodnie z ktérym dziennikarz nie jest zobowiazany do wykazania, ze fakty ktoére przytoczyt mialy
miejsce, ale powinien udowodni¢, ze osoby ktoére je relacjonowaly byty wiarygodne. Sad Najwyzszy stwierdzil przy tym,
ze ,nie kazde powolanie sie dziennikarza na zroédlo informacji czyni zadosé obowiazkowi dazenia do przedstawienia
opisywanych faktow zgodnie z prawda. Nalezy uznac, ze tylko takie Zrodlo, ktére w odczuciu powszechnym zastuguje
na wiare co do zgodno$ci pochodzacych od niego informacji z rzeczywistym stanem rzeczy moze by¢ przedmiotem
wskazania przez dziennikarza w celu zado$éuczynienia obowigzkéow z art. 12 ust. 1 pkt 1 Prawa prasowego.
Kryteria zastlugiwania Zrédla informacji na wiare moga by¢ rézne w zaleznos$ci od dziedziny zycia, ktorej informacja
dotyczy oraz osoby informatora i powinny by¢ przyjmowane w zalezno$ci od okolicznoéci konkretnej sprawy. W
doktrynie wymienia sie jako wiarygodne przykladowo takie Zrodla jak: uznany autorytet w okre§lonej sprawie,
osoba publicznego zaufania, urzednik administracji rzadowej badz samorzgdowej, rzecznik prasowy”. W ocenie Sadu
Apelacyjnego zbyt daleko idace byloby przypisanie bylemu prezesowi (...) powszechnego domniemania posiadania
okres$lonej wiedzy i umiejetnoéci oceny w sprawach bedacych przedmiotem jego wypowiedzi. W przedmiotowej
sprawie nie zostalo ponadto wykazane podjecie jakichkolwiek czynnosSci pozwalajacych stwierdzi¢ zachowanie
wymogu szczegélnej starannosci i rzetelnoSci przy zbieraniu i wykorzystaniu materialéw prasowych wynikajacego
z art.12 ust.1 pkt 1 Prawa prasowego. Dziennikarz przed opublikowaniem artykulu zawierajacego informacje
przedstawiajace w niekorzystnym $wietle pow6dke mogl chociazby, tak jak w przypadku spolki (...), skontaktowac sie
znig i umozliwi¢ ustosunkowanie sie do zarzutow. Kosztem utraty atrakcyjnos$ci artykutu zostalby wypeliony wymog
rzetelnoSci dziennikarskiej. W realiach rozpoznawanej sprawy nie zachodzila obawa sprowokowania negatywnych
bohateréw publikacji do zacierania §ladow, skoro wypowiedzi rozméwcow koncentrowaly sie na nieprawidlowo$ciach
w spolce (...), za§ prawdziwo$¢ zarzutéw stawianych powddce nie zostata dotychcezas dowiedziona. Nie sposdb rowniez
uznaé, ze niemozliwe bylo podjecie dzialan zmierzajacych do weryfikacji prawdziwoéci zarzutéw pod jej adresem



zawartych w publikacji, dotyczacych chociazby przetargow, w ktérych uczestniczyla czy struktury powigzanych z nig
spotek.

Nieuzasadniony jest natomiast zarzut naruszenia art.24 k.c. poprzez jego niezastosowanie i uznanie przez Sad,
ze naruszenie dobr osobistych nastgpilo w ramach dzialania w obronie uzasadnionego interesu spolecznego.
Niewatpliwie bowiem kwestie poruszane w opublikowanej rozmowie mialy doniosle znaczenie z punktu widzenia
interesu spolecznego i kontroli przed naduzyciami w sferze wladzy. W tym zakresie nalezy stwierdzi¢, ze
posiadajac 20% udzial Skarbu Panstwa, powddka znalazla sie w sferze dzialan oséb publicznych stanowiacej obszar
usprawiedliwionego zainteresowania opinii publicznej, wobec czego zakres dopuszczalnej krytyki jest szerszy, a
udzielana ochrona stabsza.

Majac powyzsze okoliczno$ci na wzgledzie, Sad orzekljak pkt I sentencji wyroku na podstawie art.385 k.p.c. O kosztach
procesu w instancji odwolawczej postanowiono w punkcie II wyroku, stosownie do tresci art.39181 k.p.c. w zw. z
art.9881 k.p.c. wzw. z § 6 pkt 5, §11 ust.1 pkt 2 i §13 ust.1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.



