Sygn. akt VI A Ca 785/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy - Sedzia SA— Malgorzata Manowska
Sedzia SA— Agata Zajqc

Sedzia SO del. — Joanna Wisniewska-Sadomska (spr.)
Protokolant: sekr. sqdowy Katarzyna Kedzierska

po rozpoznaniu w dniu 18 grudnia 2013 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. D.

przeciwko S. J.

0 uznanie za niegodnego dziedziczenia

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 stycznia 2013 r., sygn. akt XXV C 1338/11

I. oddala apelacje;

II. nie obciqza powddki obowiqzkiem zwrotu na rzecz pozwanego kosztéow postepowania
apelacyjnego.

Sygn. akt VI Ca 785/13

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 10 sierpnia 2011 roku K. D. wniosta o uznanie S. J. za niegodnego dziedziczenia po zmarlej
D.J..

S. J. w odpowiedzi na pozew wnidst o oddalenie powodztwa i zasadzenie kosztéw postepowania.

Wyrokiem z dnia Sad Okregowy w Warszawie w punkcie I powddztwo oddalil, w punkcie II zasadzit od K. D. na rzecz
S. J. kwote 3617 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Powyzsz, rok zapad}l w oparciu o nastepujace ustalenia i rozwazania:

D. J., urodzona (...) byla malzenska coérka stron postepowania. W 1962 roku powddka i pozwany rozwiedli sie, opieke
nad corka przejela powodka, a od pozwanego na rzecz D. J. zasadzono alimenty w wysokoSci 900 zt miesiecznie.



Pozwany rzadko miat kontakt z cérka, przez kilka lat nie utrzymywali zadnych kontaktéw, nie placit regularnie
alimentow, lecz powodka nie zdecydowala sie na dochodzenia alimentéw na drodze postepowania egzekucyjnego.

Powodka wstapila w drugi zwiazek malzeniski z G. D.. D. J. miala bardzo dobre relacje z ojczymem.

Kontakty miedzy D. J. a ojcem odnowione zostaly okoto 1980 roku, wéwczas D. J. zaczela odwiedzac ojca, przyjezdzata
czasem 3,4 razy w miesigcu, a innym razem rzadziej.

D. J. w 1980 roku otrzymala od pozwanego kwote 40.000 z} tytulem przyszlych alimentéw, jednocze$nie zwolnita
pozwanego z obowiazku dalszej alimentacji, wcze$niej rowniez otrzymywata od pozwanego pieniadze.

D. J. uczestniczyla w spotkaniach rodzinnych w domu pozwanego, w tym Swietach Bozego Narodzenia i Wielkanocy.
Miala w domu pozwanego swdj wlasny pokéj, z ktérego korzystala, zdarzalo sie, ze nocowala w domu ojca. D. J.
pozostawala w dobrych relacjach ze swoim przyrodnim bratem - W. J. (synem pozwanego z drugiego malzenstwa).
Rowniez pozwany odwiedzal corke.

Na 80 urodziny pozwanego D. J. podarowala ojcu kalendarz, w ktérym umies$cita dedykacje ,,Ojcu, z okazji osiagniecia
wspaniatego wieku 80 lat, zyczac imponujacej, w zdrowiu i energii do zaliczenia, dziewiatej dekady - corka D.".

D. J. zmarla 2 marca 2011 roku, jej spadkobiercami ustawowymi sa rodzice: K. D.iS. J..

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony w oparciu o zeznania §wiadkéw oraz stron, jak réwniez ztozone do
akt sprawy dokumenty oraz akty stanu cywilnego. Sad Okregowy podzielil zeznania $wiadkéw na dwie grupy. Z. W., D.
R., G. D. wskazywali na nieprawidlowy stosunek pozwanego do corki, skupiajac sie gtownie na okresie dziecinstwa D.
J., przy czym nie mieli oni mozliwo$ci samodzielnej obserwacji relacji miedzy ojcem a cérka w po6zZniejszym okresie. W.
S., B. D., T. D. skupili sie gléwnie na p6Zniejszym okresie i okreslali relacje miedzy pozwanym a D. J., jako prawidlowe.

Sad Okregowy nie dat wiary zeznaniom Z. W. co do relacje miedzy pozwanym a coérka w okresie od okolo 1980 roku az
do jej émierci. Swiadek wskazala, ze D. J. byla rozczarowana kontaktami z ojcem, ale zdaniem Sadu Odwolawczego,
gdyby faktycznie tak bylo, wowczas nie odwiedzalaby go, nie sktadalaby mu zyczen z okazji urodzin.

Zeznania D. R. sgsiadki D. J. w gléwnej mierze dotyczyly okresu dziecinstwa spadkodawczyni. Sad Okregowy zauwazyl,
ze wiedza $wiadka pochodzila nie tylko z wlasnych obserwacji, ale réwniez od powodki. Swiadek potwierdzila, ze to
D. J. nawiazala kontakt z ojcem.

Zeznania G. D. ojezyma powodki sa w ocenie Sadu Odwolawczego niekonsekwentne - raz §wiadek wskazal, Ze nic
mu nie wiadomo, aby D. J. nawigzala kontakt z ojcem albo on z nia, by zaraz stwierdzié, ze nawigzala kontakt z
ojcem poprzez jego syna z drugiego malzenstwa, a o tym, ze do nawigzania tego kontaktu doszlo §wiadczy chocby
o$wiadczenie z 30 maja 1980 roku oraz zeznania §wiadkow.

W. S. posiadal informacje co do relacji miedzy pozwanym a cérka od poczatku lat 80 XX wieku, az do jej $mierci.
Wiedza $wiadka pochodzi z bezpoSrednich obserwacji przy okazji spotkan, w ktorych oprécz niego uczestniczyli tez
pozwany i jego corka.

Zeznania B. D. osoby postronnej potwierdzily, ze D. J. utrzymywatla kontakty z ojcem, relacje miedzy nimi odpowiadaly
relacjom ojca z corka.

T. D., mieszkajacy na posesji pozwanego potwierdzil, ze D. J. odwiedzala ojca, ich relacje byly serdeczne. Sad Okregowy
nie znalazl zadnych powodow, aby nie da¢ wiary temu $wiadkowi, skoro mial on mozliwo$é bezposredniej obserwacji
spotkan pozwanego z corka.

Zeznania M. D. znajomej powodki nie wniosly nic do sprawy, jako ze Swiadkowi nic nie bylo wiadomo na temat relacji
pozwanego z D. J..



Zeznania K. D. Sad Okregowy zakwestionowal co do twierdzen, ze D. J. czula sie oszukana przez ojca, braku
zainteresowania corka ze strony ojca w p6Zniejszym okresie. Sad Okregowy dat wiare powddce, ze pozwany nie placil
jej alimentéw na corke wynikajacych z wyroku rozwodowego, lecz o§wiadczenie z dnia 30 maja 1980 roku potwierdza,
ze D. J. otrzymywala pienigdze od ojca. DoSwiadczenie zyciowe pozwala przypuszczac, ze pozwany po odnowieniu
kontaktéow z corka przekazywatl jej pieniadze bez wiedzy matki, cho¢ moglo by¢ i tak, ze D. J. uzyskawszy od ojca
40.000 z} oéwiadczyla zgodnie z wolg ojca, a nie z prawda.

Analizujac zeznania S. J. Sad Okregowy nie dal wiary jego twierdzeniom, ze regularnie placit alimenty na corke do
rak powddki. Pozwany wskazal, Ze nie zachowat dowodow wplaty. Takie thumaczenie nie jest przekonujace w §wietle
zachowania przez pozwanego oSwiadczenia z dnia 30 maja 1980 roku.

W ocenie Sadu Okregowego powoddztwo nie zastlugiwalo na uwzglednienie. Sad pierwszej instancji wskazal na
enumeratywny katalog przestanek uznania spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia zawarty w art. 928 k.c. Podniosl,
iz niegodnoé¢ dziedziczenia opiera sie na zalozeniu, ze w pewnych sytuacjach wzgledy natury etycznej przemawiaja
za pozbawieniem okreslonej osoby zdolnoéci do dziedziczenia po otwarciu spadku, a wiec spadkobiercy juz po
uzyskaniu tytulu powolania do dziedziczenia, osoby uprawnionej z tytulu zapisu windykacyjnego po otwarciu
spadku, zapisobiercy po nabyciu roszczenia o wykonanie zapisu zwyklego lub uprawnionego z tytutu zachowku po
nabyciu roszczenia o jego wykonanie. Do wylaczenia z dziedziczenia osoby niegodnej dochodzi dopiero z chwilg
uprawomocnienia sie konstytutywnego orzeczenia sadu, niegodno$¢ nie nastepuje nigdy ipso iure.

Sad Okregowy podkreslil ponadto, przywotujgc poglady doktryny, ze zawarte w art. 928 § 1 k.c. przyczyny uznania
za niegodnego maja charakter wyczerpujacy i wylaczny, stad tez niemozliwe jest Zadanie uznania niegodnosci z
innych, chociazby najbardziej uzasadnionych, powoddw, a artykulu 928 § 1 k.c. nie mozna stosowaé¢ w drodze analogii
do standéw faktycznych nim nieobjetych, w szczegblnoSci uznanie niegodnosSci nie moze znajdowaé uzasadnienia w
zasadach wspolzycia spolecznego (art. 5 k.c.).

Sad Okregowy, majac na uwadze zarzuty powodki pod adresem pozwanego przy jednoczesnym braku spisania przez
D. J. swojej ostatniej woli w testamencie, ocenial tylko pierwsza z przeslanek - dopuszczenie sie przez pozwanego
umyslnie ciezkiego przestepstwa przeciwko corce.

Sad pierwszej instancji wskazal, iz niezbedne jest jednoczesne spelienie trzech przeslanek: 1) dzialanie musi
wypelnia¢ znamiona umy$lnego przestepstwa, 2) przestepstwo ma byé¢ ciezkie i 3) skierowane przeciwko
spadkodawcy. Przepisy prawa karnego decyduja o tym, czy dane zachowanie jest przestepstwem i to przestepstwem
umy$lnym. W granicach art. 11 k.p.c. sad cywilny jest zwigzany wyrokiem sadu karnego. Natomiast ocena, czy dane
przestepstwo ma charakter przestepstwa ciezkiego, nalezy do sadu cywilnego. Sad Okregowy podkresélil nadto, iz ani
kodeks cywilny, ani kodeks karny nie zawieraja definicji pojecia ,ciezkie przestepstwo", zatem pojecie uzyte w art. 928
§ 1 pkt. 1 k.c. nie jest tozsame z pojeciem ,zbrodnia" okre$lonym w art. 7 § 2 k.k., a w konkretnych okolicznoéciach
sciezkim przestepstwem" moze okazaé sie takze czyn uznany za wystepek w $wietle art. 7 § 3 k.k. (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z dnia 14 czerwca 2000 roku, I ACa 262/00). Powolujac sie na poglady doktryny, Sad
Okregowy podniosl, iz nie jest wymagane wystgpienia okre§lonego skutku przestepstwa ciezkiego, na przyklad w
postaci uszkodzenia ciala czy Smierci spadkodawcy. Przestepstwo moze by¢ popelione w formie sprawstwa lub
wspolsprawstwo, a takze usilowania, podzegania lub pomocnictwa, za$ katalog przestepstw, o ktoérych mowa w art.
928 § 1 pkt 1 k.c. jest stosunkowo szeroki. Nie ma tez znaczenia, kiedy przestepstwo zostalo popelnione, ani uplyw
termindéw przedawnienia, amnestia, abolicja lub zatarcie skazania.

Zdaniem Sadu Okregowego wydajac orzeczenie nalezy uwzgledni¢ caloksztalt stosunkow laczacych spadkodawce ze
spadkobierca po popelnieniu przestepstwa. Uplyw czasu oraz w miare poprawne stosunki pomiedzy spadkodawca
i spadkobierca, wskazujace na to, ze spadkodawca nie czut urazy lub puscil uraze w niepamie¢, rozrzadzenie
testamentowe na rzecz spadkobiercy uczynione po dokonaniu okreSlonego czynu, moga wskazywac¢ na to, ze
spadkodawca przynajmniej w sposéb dorozumiany - przebaczyl spadkobiercy. Okoliczno$ci te mogg przemawiac
przeciwko uznaniu za niegodnego okre$lonego spadkobiercy.



Sad pierwszej instancji przypomnial tez na zasady rozkladu ciezaru dowodoéw, ktory jego zdaniem zgodnie z art. 6
k.c. obciaza powodke, a takze wyjasnil, iz wprawdzie zachowania pozwanego podlegajace ocenie mialy miejsce jeszcze
w trakcie obowigzywania kodeksu karnego z 1932 roku i kodeksu karnego z 1969 roku, jednakze jako, ze obecnie
obowigzujacy kodeks jest wzgledniejszy za posrednictwem art. 4 § 1 k.k. to wlasnie kodeks karny z 1997 roku bedzie
stanowil podstawe oceny, czy zachowanie pozwanego wypelnilo znamiona jakiegokolwiek przestepstwa.

Zarzut braku placenia na rzecz corki alimentow Sad Okregowy rozpatrywal w kontekscie art. 209 k.k., a zarzut
porzucenia corki w kontekscie art. 210 k.k.

Sad Okregowy powolat tre$¢ art. 209 k.k. i wyjasnil, iz przestepstwo niealimentacji wymaga nie tyle niewykonywania
obowiazku lozenia na utrzymanie dziecka, co uporczywego uchylania sie od tego obowiazku. Przez "uporczywosc"
rozumie sie zachowanie dlugotrwale, powtarzalne, nacechowane zlg wolg i nieustepliwo$cia (wyrok SN z dnia 27
lutego 1996 r., II KRN 200/95 oraz postanowienie SA w Krakowie z dnia 13 grudnia 2000 r., II AKz 289/00).
W $wietle ustalonej linii orzecznictwa uchylanie sie od obowiazku lozenia na utrzymanie osoby uprawnionej do
alimentacji zachodzi w ocenie Sadu Okregowego dopiero wtedy, gdy zobowiazany, majac obiektywna mozliwo$¢
wykonania tego obowiazku, nie dopelnia go ze zlej woli. Musi to wiec by¢ zachowanie umys$lne, w ktérym wyraza sie
szczegoblne nastawienie psychiczne sprawcy (element subiektywny), a z drugiej strony - stan uchylania sie trwajacy
przez okres$lony dluzszy czas (element obiektywny). Ten negatywny stosunek sprawcy do cigzacego na nim obowiazku
musi by¢ wykazany stosownymi dowodami.

Odnoszac powyzsze uwagi na grunt niniejszej sprawy Sad Okregowy stwierdzil, ze powddka nie wykazala, aby
zachowanie pozwanego wypelnilo znamiona przestepstwa z art. 209 k.k. Niesporne byto, ze na pozwanym spoczywat
iz mocy ustawy, i orzeczenia obowigzek tozenia na corke, ktora nie byla w stanie sama sie utrzymad, lecz powodka nie
wykazala, aby pozwany nie placil alimentow w spos6b uporczywy - przeprowadzone postepowanie nie pozwala nie
stwierdzenie, ze zachowanie pozwanego bylo uporczywe, czyli ze mial mozliwosci placenia alimentow, ale specjalnie
z zamiarem narazenia corki na brak zaspokojenia podstawowych potrzeb tego nie czynil. Sam fakt, Zze pozwany nie
placit tych alimentow przez jaki$ okres czasu, czy tez nie placil ich regularnie, jest niewystarczajacy dla stwierdzenia,
ze dopuscil sie przeciwko corce przestepstwa.

Dodatkowo nawet uznajac, ze pozwany nie placgc alimentéw na rzecz corki dopudcil sie umyslnego przestepstwa
z art. 209 kk., to w ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie brak jest podstaw do przyjecia, ze bylo to
przestepstwo ciezkie. Przy ocenie, czy przestepstwo ma cechy przestepstwa ciezkiego w rozumieniu art. 928 § 1
pkt 1 k.c. sad cywilny powinien bra¢ pod uwage nie tylko rodzaj dokonanego przez sprawce czynu, ale rowniez
okolicznosci konkretnego przypadku np. szczegdlne nasilenie zlej woli spadkobiercy, okrucienstwo, cheé ponizenia
lub upokorzenia spadkodawcy w sposéb szczegdblnie, wlaénie dla niego dotkliwy. Na podkreslenie zastuguje zdaniem
Sadu Okregowego fakt, iz powddka byla zobowiazana do dbalosSci o interesy maloletniego dziecka powierzonego jej
opiece. Maloletnia D. J. nie miala mozliwo$ci samodzielnego egzekwowania zasgdzonych na jej rzecz alimentéw od
ojca, w jej imieniu i w jej interesie winna to uczyni¢ powddka, ktéra narazajac corke na niemozno$¢ zaspokojenia
podstawowych potrzeb zyciowych zaniechala egzekucji alimentow.

Art. 210 k.k. penalizuje porzucenie osoby maloletniej ponizej 15 lat. Porzucenie oznacza dzialanie polegajace na
opuszczeniu dziecka lub osoby nieporadnej, polaczone z zaprzestaniem troszczenia sie o nia, bez zapewnienia opieki
ze strony innych os6b (wyrok SN z dnia 4 czerwca 2001 r., V KKN 94/99). Odnoszac te uwagi do twierdzen powddki
Sad Okregowy wskazal, ze zachowanie pozwanego nie wypekialo znamion art. 210 k.k., jako ze D. J. pozostala pod
opieka matki.

Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy uznal, ze pozwany nie dopuscil sie umyslnie ciezkiego przestepstwa przeciwko
D. J.. Sad Okregowy przywolal nadto poglad prawny Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym brak wypelnienia
przez pozwanego, bez wzgledu na przyczyny takiego stanu rzeczy jego obowiazku partycypowania w utrzymaniu
corki w okresie kiedy nie mogla sama we wlasnym zakresie zaspokaja¢ swoich usprawiedliwionych potrzeb oraz
nieutrzymywanie z nia kontaktu w okresie kilku lat jej dziecinstwa uzna¢ nalezy za zachowanie sprzeczne z



powszechnie przyjetymi obyczajami i z tego wzgledu ujemnie oceniane, lecz niewystarczajace do uznania pozwanego
za niegodnego dziedziczenia (wyrok SN z dnia 10 grudnia 1999 r., II CKN 627/98).

Sad Okregowy wskazal, iz z przeprowadzonych w sprawie dowodow wynika, iz ostatecznie relacje pozwanego z corka
byly prawidlowe. Widywali sie, kontakty te inicjowala sama D. J., co $wiadczy o jej pozytywnym stosunku do ojca,
gdyz gdyby nie chciala sie z nim widywaé, to kontakty te nie zostalyby wznowione. W tym kontekscie rowniez zarzut,
ze kontakty te nie spelnialy oczekiwan D. J. w §wietle do§wiadczenia zyciowego nie zasluguje zdaniem Sadu pierwszej
instancji na uwzglednienie. Kontakty pozwanego z corka zostaly odnowione okolo 1980 roku i trwaly do czasu jej
$mierci, czyli okolo 30 lat. D. J. odwiedzala ojca, uczestniczyla w uroczystosciach rodzinnych, byla traktowana przez
pozwanego jak corka i sama traktowala go jako ojca, $wiadczy o tym jej wpis w kalendarzu podarowanym ojcu.
Nie pozostaje to w sprzecznosci z pozytywnymi relacjami miedzy D. J. a jej ojczymem G. D.. Powyzsze okoliczno$ci
Swiadcza w ocenie Sadu Okregowego o tym, ze nawet jesli D. J. mialaby zal do ojca za brak kontaktow w okresie jej
dziecinstwa, to nastepnie przebaczyta ojcu.

O kosztach Sad Okregowy orzeklt na podstawie art. 98 k.p.c.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta powddka, skarzac orzeczenie w calo$ci i zarzucajac mu:

- sprzeczno$¢ istotnych ustalen Sadu z trescia zebranego w sprawie materialu dowodowego;
- niewyjasnienie wszystkich okolicznosci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy;

- bezzasadne pominiecie zlozonych do akt sprawy dowodéw i stanowiska powoddki i zgromadzonego materialu
dowodowego.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, powddka wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powb6dztwa
w calo$ci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania.

Rozpoznajqc sprawe w granicach zaskarzenia, Sqd Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

W ocenie Sadu Apelacyjnego apelacja powodki jest niezasadna. Sad odwotawcezy w pelni podziela ustalenia faktyczne
przyjete przez Sad pierwszej instancji za podstawe rozstrzygniecia w tej sprawie i przyjmuje je za wlasne. Podziela
roéwniez ocene prawna dokonang przez Sad Okregowy.

Zarzuty podniesione przez powodke w apelacji sa malo konkretne, a tym samym polemika z nimi jest do§¢ utrudniona.
Skarzaca zarzucila Sadowi pierwszej instancji przede wszystkim bledy w ustaleniach faktycznych, a zwlaszcza
sprzeczno$¢ tych ustalen ze zgromadzonym materialem dowodowym, niewyjadnienie wszystkich okoliczno$ci
faktycznych, istotnych dla rozstrzygniecia sprawy oraz pominiecie zlozonych do akt dowodow. Zarzuty te sprowadzaja
sie de facto do naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. W pierwszej kolejnosci przypomnieé nalezy ugruntowany w orzecznictwie
poglad, iz skuteczne postawienie zarzutu tego rodzaju wymaga wykazania, ze sad uchybil zasadom logicznego
rozumowania lub dos§wiadczenia zyciowego, jedynie takie uchybienia moga bowiem by¢ przeciwstawione uprawnieniu
sadu do dokonania swobodnej oceny dowodéw. Samo przekonanie strony o innej, niz dokonanej przez sad ocenie
poszczegblnych dowodow jest niewystarczajgce (zob. m.in. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 6 listopada 1998 r., IT
CKN 4/98; z 10 kwietnia 2000 r., V CKN 17/2000 i z 5 sierpnia 1999 r., IT UKN 76/99). W ocenie Sadu Apelacyjnego
powodka nie wykazala, na czym mialoby polegaé uchybienie Sadu Okregowego przy ocenie przedstawionych w sprawie
dowodow. W szezegolnoéci skarzaca winna wykazaé, ze sad pierwszej instancji razgco naruszyl ustanowione w tym
przepisie zasady oceny wiarygodnos$ci i mocy dowodow, a takze, Ze naruszenie to moglo mie¢ wplyw na wynik sprawy.
Tego rodzaju wywodu skarzaca nie przeprowadzila, ograniczyla sie do przedstawienia wlasnej wersji wydarzen,
koncentrujac sie gléwnie na okresie dziecinstwa D. J..

Sad Apelacyjny w zasadniczej czesci zgadza sie z oceng materialu dowodowego dokonang przez Sad pierwszej instancji.
Sad Okregowy szczegblowo wyjaénil, ktorym swiadkom dal wiare i uzasadnil swoje stanowisko. Szczegbdlna wage



Sad pierwszej instancji przywiazywal do zeznan $wiadkow, ktérzy znali D. J. w okresie, gdy dorosla i nawigzala
kontakty z ojcem, a tym samym mogli przedstawi¢ relacje pomiedzy ojcem a corka w schylkowym okresie jej zycia.
Ustalal takze, skad swiadkowie mieli wiedze o opisywanych przez siebie zdarzeniach, dajac w pierwszej kolejnos$ci
wiare osobom bezstronnym, niezwigzanym w zaden sposob ze stronami postepowania, a takze osobom, ktore byly
naocznymi $wiadkami zdarzen.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy prawidlowo przedstawil wskazane w art. 928 § 1 k.c. przeslanki uznania
spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia, a ustalajac stan faktyczny w niniejszej sprawie, skoncentrowat sie na
faktach istotnych dla oceny zasadno$ci powodztwa. W szczegblnosci przedmiotem ustalen i pdzniejszych rozwazan
prawnych sadu pierwszej instancji bylo stwierdzenie, czy pozwany dopuscit sie umys$lnie ciezkiego przestepstwa
przeciwko spadkodawczyni. Zarzuty skarzacej dotyczgce bledéw w ustaleniach faktycznych koncentrujg sie gléwnie na
tej przeslance. Powodka, zar6wno w swych zeznaniach zlozonych na rozprawie w charakterze strony, jak i w pismach
procesowych i przede wszystkim w apelacji silnie akcentowala naganne postepowanie pozwanego wobec chorej corki,
podnosila, ze S. J. porzucit ja i matoletniag corke na poczatku lat 60-tych, nie interesowat sie losem corki, nie placit
alimentéw, a ponadto niszczyt Zycie i zdrowie dziecka, a zwlaszcza jego psychike. Skarzaca, szczegblowo analizujac
zeznania pozwanego, wskazywala wszelkie niescistosci i przeklamania, przeciwstawiajac im wlasna wizje wydarzen, a
zwlaszcza podkredlala, iz pozwany nigdy nie interesowal sie wlasna corka, a w latach 80-tych nawigzal z nig kontakty
z wyrachowania, liczac na polepszenie swojej sytuacji majatkowej. Wnioski dowodowe zgloszone przez powddke w
toku procesu, a takze zawnioskowane w apelacji, dotyczyly gléwnie dziecinstwa zmarlej D. J.. Zawnioskowani przez
K. D. $wiadkowie szczegblowo opisywali, w jak trudnej sytuacji pozostala powddka po rozstaniu z mezem, wskazywali
na jej trudna sytuacje finansowa i calkowity brak zainteresowania pozwanego dzieckiem, z ktérym nie widywatl sie i
nigdy nie okazywal mu uczucia. Natomiast zlozone przez nig do apelacji dokumenty (listy, zdjecia, Swiadectwa szkolne,
za$wiadczenia lekarskie, laurki, etc.) pozwalaly wprawdzie wiernie zrekonstruowaé dziecinstwo i mlodosé D. J., a takze
jej relacje z matka i ojczymem, nie wplywaly natomiast w zaden sposob na trafno$c ustalen faktycznych Sadu pierwszej
instancji i wyciggnietych przez niego wnioskow odnoénie niespelnienia przeslanek z art. 928 § 1 k.c., co skutkowato
oddaleniem tych wnioskéw przez Sad Apelacyjny z uwagi na ich nieprzydatnoéé dla rozstrzygniecia. Nie bylo takze
podstaw do uzupeliajacego wystuchania powddki. Sad Okregowy dopuscit dowdd z przestuchania stron i powodka
zlozyta dlugie i wyczerpujace wyjasnienia, byla zreszta wowczas reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika,
nic nie stalo zatem na przeszkodzie, aby poprzez zadawanie pytan pewne kwestie dodatkowo uwypukli¢, badZ wyjasnicé.

Niezaleznie od powyzszego w ocenie Sadu Apelacyjnego zgloszone w apelacji wnioski dowodowe uznaé nalezy za
sp6znione zgodnie z art. 381 k.p.c. Pozwana nie wykazala, iz nie mogla ich powolaé w postepowaniu przed sadem
I instancji, ani ze potrzeba powolania sie na te dowody wynikla pézniej. Zgodnie z zasadami procesu cywilnego
koncentracja materialu faktycznego i dowodowego powinna nastgpi¢ przed sadem I instancji. Wprawdzie przed
sadem odwolawczym dopuszczalne jest zglaszanie nowych wnioskow dowodowych, ale regula ta doznaje istotnego
ograniczenia poprzez unormowanie art. 381 k.p.c. Sad II instancji jest zobowigzany na wniosek strony material
procesowy uzupehié, jezeli jest to konieczne dla rozstrzygniecia sprawy, lecz rownoczeénie jest uprawniony do
pominiecia nowych faktéw i dowodéw zgloszonych dopiero w postepowaniu apelacyjnym, gdy zachodza przestanki
okreslone wymienionym przepisem.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy prawidlowo ustalil, iz w niniejszej sprawie pozwany nie dopuscil sie
umys$lnie ciezkiego przestepstwa przeciwko spadkodawcy, choé¢ niewatpliwie jego zachowanie wobec corki bylo
naganne. Nieplacenie alimentéw stanowi wprawdzie przestepstwo stypizowane w kodeksie karnym, ale trafnie
zauwazyl Sad Okregowy, iz powodka nie wykazala, ze pozwany uchylal sie od obowigzku alimentacji w sposéb
uporczywy, czyli ze mial mozliwoSci placenia alimentéw, ale specjalnie z zamiarem narazenia corki na brak
zaspokojenia podstawowych potrzeb tego nie czynil. Zreszta, co istotne i co stlusznie zauwazyl Sad pierwszej instancji,
powodka nigdy nie egzekwowala naleznych alimentow, nie domagala sie ich podwyzszenia, ani nie stawiala sie na
sprawy o ich obnizenie wytoczone przez pozwanego.

Zgodzi¢ sie nalezy takze ze stanowiskiem Sadu pierwszej instancji, zgodnie z ktérym porzucenie to dzialanie polegajace
na opuszczeniu dziecka lub osoby nieporadnej, polaczone z zaprzestaniem troszczenia sie o nia, bez zapewnienia opieki



ze strony innych oséb, a zatem decyzja pozwanego o rozwodzie z pierwsza zong i pozostawienie wspolnego dziecka
pod jej opieka, nie wyczerpuje znamion tego przestepstwa, cho¢ niewatpliwie naganny moralnie jest calkowity brak
zainteresowania c6rka i jej losem.

Niezaleznie od powyzszych twierdzen zdaniem Sadu Apelacyjnego w niniejszej sprawie najistotniejsza kwestia sg
relacje pomiedzy zmarlg D. J. a jej ojcem, a spoérod wszystkich przeprowadzonych dowodéw szczegélng wage
przywiaza¢ nalezy do dokumentéw pisanych przez zmarla. Rozstrzygajac w sprawie o uznanie za niegodnego
dziedziczenia sad winien uwzglednié caloksztalt stosunkéw laczacych spadkodawce ze spadkobierca po popelnieniu
przestepstwa. Bezsporne jest to, ze w latach 60 tych S. J. dopuscit sie w stosunku do coérki szeregu zachowan,
ktore byly naganne moralnie, ale faktem jest tez, iz w latach 8o-tych D. J. juz jako dorosla, dojrzala osoba sama
dobrowolnie nawigzala kontakty ze swoim ojcem, spotykala sie z nim, bywala u niego w domu. Zaakceptowala tez
nowa rodzine ojca, a zwlaszcza przyrodniego brata, z ktérym miala bardzo dobre relacje, co znalazlo chociazby wyraz
we wlasnorecznej dedykacji w tomiku poezji, z ktérej wynika, ze cieszy sie, iz ma rodzefistwo. Znamienna jest takze
dedykacja w kalendarzu dla ojca z zyczeniami urodzinowymi. Fakty te potwierdzaja ponadto dokumenty w postaci
zdjeé ze wspodlnych uroczystosci i zeznania Swiadkow, ktorzy widywali D. J. w domu pozwanego. Z ich zeznah wynika,
iz D. J. miala prawidlowe relacje z ojcem i kontakty z nim utrzymywala do konca zycia. Sad Okregowy szczegbélowo
wyjasénil, dlaczego dal wiare tym §wiadkom, i Sad Apelacyjny w pelni te ocene podziela, za§ powddka w zaden sposéb
powyzszych ustalen faktycznych nie podwazyta.

Zgromadzony material dowodowy wskazuje, iz D. J. zalezalo na prawidlowych relacjach z ojcem, to ona pierwsza
nawigzala z nim kontakt i odwiedzala go do swojej Smierci. Nieistotne przy tym jest, jaki byt stosunek pozwanego do
niej, a zwlaszcza, czy darzyl ja uczuciem. Wazne jest, iz D. J. nie czula do niego urazy i wybaczyla mu wczesniejszy
brak zainteresowania i pozostawienie w dziecinistwie. Trafnie zwrocil uwage Sad Okregowy, iz gdyby te spotkania byly
dla niej przykre, niesatysfakcjonujace, to niewatpliwie przestalaby odwiedzaé ojca i zerwalaby z nim kontakty. Nawet
jesli w jakims$ stopniu czula sie zawiedziona tymi spotkaniami, to nie znalazlo to wyrazu w jej zachowaniu w stosunku
do pozwanego. Bezsporne jest takze, iz D. J. nigdy nie podjela zadnych dzialan prawnych, aby ojca pozbawi¢ praw do
spadku po sobie, a w szczegoblnosci nie sporzadzila testamentu, ani nie wydziedziczyla go. Calkowicie bez znaczenia
dla oceny zasadno$ci powodztwa przy tym jest zroédto pochodzenia jej majatku, a zwlaszeza fakt, iz otrzymala go w
calo$ci od matki i ojczyma.

Zgodnie z art. 930 § 1 k.c. spadkobierca nie moze by¢ uznany za niegodnego, jezeli spadkodawca mu przebaczyl.
W ocenie Sadu Apelacyjnego zachowanie D. J. w stosunku do ojca w sposob niebudzacy najmniejszych watpliwosSci
dowodzi, iz mimo tych wszystkich zdarzen z przeszloSci D. J. swojemu ojcu przebaczyla, a to jest przestanka, ktéra
uniemozliwia uznanie spadkobiercy za niegodnego dziedziczenia.

Z tych wszystkich wzgled6w Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil wniesiong w tej sprawie apelacje jako
bezzasadna.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 102 k.p.c. w zw. z art. 391 § 1 k.p.c. oraz art. 108
§ 1 k.p.c. Sad Apelacyjny, zwazywszy na przedmiot zadania, a takze emocjonalne nastawienie powodki i jej niezwykle
silne poczucie krzywdy, a takze trudna sytuacje materialng i podeszly wiek, uznal za celowe nieobciazanie powodki
kosztami zastepstwa procesowego na rzecz pozwanego.



