Sygn. akt VI ACa 1262/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 czerwca 2013 1.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy - Sedzia SA— Regina Owczarek — Jedrasik

Sedzia SA— Teresa Mroz (spr.)

Sedzia SA — Marzena Miaskiewicz

Protokolant: — sekr. sgdowy Beata Pelikanska

po rozpoznaniu w dniu11 czerwca 2013 r. w Warszawie

na rozprawie sprawy z powddztwa A. S.

przeciwko Bankowi (...) S.A. we W.

0 uznanie postanowienia wzorca umowy za niedozwolone

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie — Sadu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw
z dnia 12 czerwca 2012 r.

sygn. akt XVII AmC 1038/09

I. oddala apelacje;

II. zasadza od A. S. na rzecz Banku (...) S.A. we

W. kwote 270 zl (dwieécie siedemdziesiat zlotych) tytulem zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego.
Sygn. akt VI A Ca 1262/12

UZASADNIENIE

Powodka — A. S. wniosla o uznanie za niedozwolone postanowienie wzorca umowy stosowanego przez pozwang
Bank (...) S.A. o tresci ,W okresie sze$ciu miesiecy od rozpoczecia ochrony ubezpieczeniowej, Zaklad (...) nie ponosi
odpowiedzialnoéci i jest zwolniony z obowigzku wyplaty Swiadczenia naleznego z tytutu Smierci ubezpieczonego, jezeli
zdarzenie to nastapi posrednio lub bezposrednio na skutek urazu, choroby somatycznej lub psychicznej rozpoznanych
przed objeciem ubezpieczonego ochrong ubezpieczeniowa”.

Powodka podniosla, ze w mys$l powyzszej klauzuli zawartej w warunkach ubezpieczenia na zycie kredytobiorcow
— klientéw Banku (...) S.A. w W., ubezpieczyciel zastrzega wylaczenie swojej odpowiedzialnoéci niezaleznie od
tego jakie informacje zostaly podane przez ubezpieczajacego w formularzu oferty lub na zadanie ubezpieczyciela
przed zawarciem umowy. W ocenie pow6dki regulacja taka jest sprzeczna z dobrymi obyczajami i razaco narusza
interesy konsumentow, gdyz w mysl regulacji zawartych w art. 81581 i 3 k.c. w zw. z art. 834 k.c. w przypadku
ubezpieczen na zycie ubezpieczyciel nie ponosi odpowiedzialno$ci za skutki okolicznoéci, ktore nie zostaly podane do



wiadomosci ubezpieczyciela, a o ktdre ubezpieczyciel zapytywal w formularzu oferty albo przed zawarciem umowy
w innych pismach, przy czym jesli do wypadku doszlo po uplywie 3 lat od zawarcia umowy ubezpieczenia na
zycie, ubezpieczyciel nie moze podnie$¢ zarzutu, ze przy zawieraniu umowy podano wiadomosci nieprawdziwe, w
szczegblnosci, Ze zatajona zostala choroba osoby ubezpieczonej. Zdaniem powddki, w sytuacji gdy ubezpieczyciel
nie zada takich informacji, a zamiast tego zastrzega sobie mozliwo$¢ oceny stanu zdrowia ubezpieczonego ex post
to przenosi na uposazonego lub inne zainteresowane osoby niekorzystne skutki decyzji ubezpieczyciela co do nie
pozyskiwania informacji pozwalajacych na prawidlowe oszacowanie ryzyka ubezpieczeniowego przed zawarciem
umowy. Zdaniem powddki zakres wylaczen ze wzgledu na ogdlne odwolanie sie do choréb somatycznych moze
doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej zwykly katar, ktory posrednio doprowadzi do $mierci ubezpieczonego bedzie
podstawa do wylaczenia odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela.

Pozwana Bank (...) S.A. wniosla o oddalenie powddztwa i zasadzenie kosztéw procesu. Podniosla, ze kwestionowany
wzorzec jest stosowany wylacznie przez (...) Towarzystwo (...) S.A., gdyz tre$¢ tego wzorca zostala zatwierdzona
uchwala Towarzystwa z 27 listopada 2008 r., za$ pozwana jedynie udostepnia wzorzec kredytobiorcom przy okazji
zawierania przez nich umowy kredytowe;j.

Pozwana zarzucila brak legitymacji procesowej po stronie powoddki, z tej racji, ze mozliwo$¢é ochrony na podstawie

art. 4793% — 476 45 k.p.c. dotyczy takich podmiotéow, ktore wedtug oferty pozwanej moglyby zawrzeé¢ z niag umowe,
zawierajacg postanowienie, ktérego uznania za niedozwolone zada powddka, zas w ocenie pozwanej, powddka nie
moglaby zawrzeé z bankiem takiej umowy poniewaz z bankiem zawierana jest jedynie umowa o kredyt.

Pozwana kwestionowala takze mozliwo$¢ stosowania art. 80885 k.c. dla ustalenie legitymacji procesowej powodki, z
uwagi na fakt, ze przepis ten wszed}l w zycie 10 sierpnia 2007 r., podczas gdy umowa pozwanego z (...) Towarzystwo
(...) S.A., ktorej integralna cze$¢ stanowia warunki ubezpieczenia na zycie zawierajace kwestionowane postanowienie
zostala zawarta przed ta data.

Wyrokiem z dnia 12 czerwca 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie oddalit powddztwo i orzekl o kosztach postepowania

Orzeczenie powyzsze zapadlo na podstawie nastepujacych ustalen faktycznych i rozwazan prawnych Sadu
Okregowego:

Pozwana laczy z (...) Towarzystwo (...) S.A. umowa z 4 stycznia 2006 r., na podstawie ktérej udostepniana jest
mozliwo$¢ przystapienia do ubezpieczenia klientom Banku (...) S.A., ktérym bank udzielil kredytu gotéwkowego.
Integralng cze$¢ umowy stanowig Warunki (...) — klientéw Banku (...) S.A., ktére sg doreczane ubezpieczonym.
Przedmiotem ubezpieczenia sg zycie i zdrowie ubezpieczonego, a w ramach ubezpieczenia ubezpieczyciel zobowigzuje
sie do zaplaty okre§lonych w umowie $§wiadczeh w razie Smierci ubezpieczonego lub powstania w czasie trwania
ubezpieczenia trwalej i calkowitej niezdolnosSci do pracy ubezpieczonego. Warunki ubezpieczenia na zycie zostaly
zatwierdzone przez Zarzad ubezpieczyciela uchwala z 27 listopada 2008 r.

Paragraf 7 warunkéw ubezpieczenia przewiduje ograniczenia odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela. Miedzy innymi
ubezpieczyciel nie ponosi odpowiedzialnoSci w okresie sze$ciu miesiecy od rozpoczecia ochrony ubezpieczeniowej i
jest zwolniony z obowiazku wyplaty §wiadczenia naleznego z tytutu §mierci ubezpieczonego, jezeli zdarzenie to nastapi
posrednio lub bezposérednio na skutek urazu, choroby somatycznej lub psychicznej rozpoznanych przed objeciem
ubezpieczonego ochrong ubezpieczeniows.

Przystapienie ubezpieczonego do ubezpieczenia jest dobrowolne i nastepuje po wyrazeniu zgody przez kredytobiorce
tj. ztozeniu stosownego wniosku i zlozeniu szeregu o$wiadczen.

Kwota kredytu udzielanego przez pozwanego przeznaczona jest na finansowanie biezacych potrzeb kredytobiorcy oraz
na pokrycie oplaty za udostepnienie ubezpieczen kredytobiorcy w ramach umoéw ubezpieczenia grupowego.



W tak ustalonym stanie faktycznym Sad Okregowy uznal, ze powddztwo jest nieuzasadnione, gdyz pozwany nie stosuje
wzorca umowy zawierajacego kwestionowane postanowienie, a wiec nie ma legitymacji procesowej bierne;.

Sprawa niniejsza zostala wytoczona w oparciu o przepisy art. 4793¢ — 476% k.p.c., w myél ktérych Sad dokonuje
abstrakcyjnej kontroli postanowien zawartych we wzorcach uméw stosowanych w obrocie z konsumentami pod kgtem
ich zgodnoéci z interesami konsumenta i dobrymi obyczajami jak tego wymagaja przepisy art. 385" — 385° k.c.
Zasadniczo wiec legitymacja bierna przyshuguje przedsiebiorcy, ktory stosuje kwestionowane postanowienie.

Jak wynika z deklaracji w sprawie udostepnienia ubezpieczen, konsument wnioskuje w nim o objecie ochrong
ubezpieczeniowa przez (...) Towarzystwo (...) S.A. w zakresie i na warunkach przewidzianych w umowie ubezpieczenia
na zycie kredytobiorcow — klientow Banku (...) S.A. Réwniez same warunki ubezpieczenia w zakresie praw i
obowigzkow wynikajacych z umowy ubezpieczenia odnoszg sie wyraznie do konsumenta i okreélajg jego sytuacje
prawna w relacji z ubezpieczycielem. Zwiazek pozwanego Banku z umowa ubezpieczenia jest wiec tylko taki, ze jest
on tym, ktéry konsumenta ubezpiecza na jego wniosek.

Sad wskazal, ze w stanie faktycznym niniejszej sprawy kluczowe dla rozstrzygniecia, kto stosuje wzorzec jest ustalenie,
relacji pomiedzy jakimi podmiotami dotyczy umowa. Jest to o tyle istotne, ze, jak podkreslit Sad pierwszej instancji,
w doktrynie przyjmuje sie, ze pod pojeciem wzorca umownego rozumie sie przygotowane z gory przez proponenta,
przed zawarciem umowy, postanowienia ksztaltujace tre$é stosunku prawnego wiazacego strony. Istotne jest wiec,
jakiej treéci stosunku prawnego wzorzec dotyczy. Wzorcem umownym moze byé kazda nawet pojedyncza klauzula
umowna narzucona przez jedna strone stosunku prawnego z wylaczeniem mozliwo$ci rzeczywistego wplywu drugiej
strony na istnienie i tre$¢ tego postanowienia, a tym samym na ksztalt nawigzywanego stosunku prawnego.

Wobec powyzszego, jedna klauzula moze stanowié¢ wzorzec umowny, jesli jest przygotowana przez jedna ze stron
umowy dla wielu uméw, ktére moga by¢ zawarte w przysztosci.

Poddana analizie klauzula zawarta we wzorcu w sposéb jednoznaczny odnosi sie do relacji pomiedzy ubezpieczonym
a ubezpieczycielem, gdyz ogranicza odpowiedzialnos$ci tego drugiego wobec ubezpieczonego, czyli reguluje stosunek
prawny pomiedzy tymi dwoma podmiotami. W zadnym zakresie kwestionowane postanowienie nie wplywa na prawa
i obowigzki pozwanego banku a juz w zupelno$ci nie reguluje stosunku prawnego miedzy bankiem a ubezpieczonym.

Powyzsze rozwazania daly Sadowi Okregowego podstawe do przyjecia, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy to
ubezpieczycielowi nalezy przypisac stosowanie okreslonego wzorca.

Nalezalo zatem uzna¢, ze bank nie moze by¢ tym podmiotem, ktéry odpowiada za stosowanie klauzuli w
obrocie z konsumentami, pomimo tego, ze niewatpliwie mial udzial w tworzeniu treéci wzorca stosowanego przez
ubezpieczyciela skoro warunki ubezpieczenia stanowia takze element umowy banku z ubezpieczycielem.

W tym stanie rzeczy Sad uznal, Ze po stronie pozwanego banku brak jest legitymacji procesowej biernej, a tym samym
powodztwo w stosunku do niego winno ulec oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. obciazajac nimi powoda stosownie do wyniku
sporu na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. Oplate sadowa w wysokoéci 600 zl, od wniesienia ktérej powddka byla zwolniona,
Sad postanowit przejaé¢ na rachunek Skarbu Panstwa na podstawie art. 26 ust 1 pkt 6 oraz art. 113 ust. 4 w zw. z art.
96 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sagdowych w sprawach cywilnych (Dz. U. z 2005 r., nr 167,
poz. 1398 ze zm.).

O publikacji prawomocnego wyroku w Monitorze Sagdowym i Gospodarczym zarzadzono na podstawie art. 4794+ §
1k.p.c.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wywiodla powddka. Zaskarzajac wyrok w catoSci, zarzucila Sadowi Okregowemu
naruszenie przepisOw prawa procesowego majace istotny wplyw na rozstrzygniecie: art. 479 ind. 38 § 1 k.p.c. poprzez



przyjecie, ze pozwany nie stosowal Ogblnych Warunkéw, art. 479 ind. 42 § 1 k.p.c. w zw. z art. 385 ind 1 k.p.c.
poprzez ich niezastosowanie w niniejszej sprawie, art. 233 § 1 k.p.c. poprzez uchybienie obowigzkowi wszechstronnego
rozwazenia zebranego w sprawie materialu dowodowego w wyniku czego wyrok w zaskarzonej cze$ci nie znajduje
oparcia z zgromadzonym materiale dowodowym oraz dokonanie przez Sad Okregowy dowolnej oceny materiatu
dowodowego poprzez ustalenie sadu, ze Ogbélne Warunki nie byly stosowane przez pozwanego. Powddka zarzucila
roéwniez Sadowi Okregowemu naruszenie przepisoOw prawa materialnego: art. 385 ind. 1 § 1 k.c. poprzez jego bledna
wykladnie i przyjecie, ze pozwany nie stosowal Warunkéw (...) Banku (...) S.A., a w rezultacie nie zastosowanie tego
przepisu do oceny paragrafu 7 ust. 1 Ogbélnych Warunkéw, ewentualnie naruszenie art. 385 ind. 1 w zw. z art. 808
§ 5 k.c. poprzez ich bledna wykladnie i przyjecie, Zze pozwany nie stosowal Ogoélnych Warunkéw i w rezultacie nie
zastosowanie tych przepiséw do oceny paragrafu 7 ust. 1 Ogélnych Warunkéw, naruszenie art. 65 § 11 2 k.c. poprzez
niewlaéciwe ustalenie, ze Ogbélne Warunki nie sa elementem wzorca stosowanego przez pozwanego, w tym wzorca
umowy o kredyt gotdbwkowy, a w konsekwencji przyjecie, ze pozwany nie stosowal Ogélnych Warunkéw. Powbddka
zarzucila rowniez Sagdowi Okregowemu sprzeczno$é ustalen faktycznych ze zgromadzonym materiatem dowodowym
wyrazajaca sie w przyjeciu, ze pozwany nie stosuje Ogolnych Warunkow.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Apelacja powédki pozbawiona jest uzasadnionych podstaw prawnych i jako taka podlega
oddaleniu.

W pierwszym rzedzie wskazaé nalezy, ze Sad Okregowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych i trafnej oceny
prawnej zebranego w sprawie materialu dowodowego, ktére Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne.

Zasadnicza kwestig wymagajaca rozstrzygniecia w przedmiotowej sprawie jest to, czy pozwany ,,stosowal” wzorzec
umowy, jako Ze stosowanie wzorca warunkuje ocene zawartego we wzorcu postanowienia w kontekScie jego
abuzywno$ci. Racje ma Sad Okregowy podnoszac, ze ocena, czy przedsiebiorca stosuje wzorzec umowy powoduje
konieczno$é ustalenia relacji, miedzy jakimi podmiotami zawarta jest umowa, z wykorzystaniem wzorca zawierajacego
zakwestionowane postanowienie, innymi slowy, tre$¢ jakiego stosunku prawnego jest poprzez ten wzorzec
ksztaltowany. Analiza zakwestionowanego przez powodke postanowienia prowadzi, zdaniem Sadu Apelacyjnego do
jednoznacznego wniosku, ze przedmiotowa klauzula odnosi sie do relacji miedzy ubezpieczonym a ubezpieczycielem,
poniewaz ogranicza odpowiedzialno$¢ ubezpieczyciela wobec ubezpieczonego. Dlatego tez bez znaczenia pozostaje
fakt, ze to pozwana w niniejszym postepowaniu proponuje konsumentowi — kredytobiorcy zawarcie umowy
ubezpieczenia z konkretnym ubezpieczycielem, a umowa ubezpieczenia stanowi integralna cze$¢ umowy kredytowe;j.

W ocenie Sadu Apelacyjnego nie jest zasadny zarzut naruszenia przez Sad pierwszej instancji art. 385 ind. 1 k.c.
w zw. z art. 808 § 5 k.c. W uzasadnieniu do projektu ustawy z dnia 13 kwietnia 2007 r. (D. U. Nr 82 poz.
557) nowelizujacej kodeks cywilny (miedzy innymi art. 808 k.c.) projektodawcy wskazali na odmienna sytuacje
prawng ubezpieczajacego i ubezpieczonego. Na pierwszym z nich cigzy obowiazek zaplaty skladki ubezpieczeniowej,
natomiast ubezpieczony ma ustawowe prawo zadania $§wiadczenia ubezpieczeniowego wprost od ubezpieczyciela.
Staje sie wiec beneficjentem umowy ubezpieczeniowej. Jakkolwiek wynikajaca z powyzszego konsekwencja jest to,
ze stronami umowy ubezpieczenia jest ubezpieczajacy i ubezpieczyciel, to jednak nie zmienia to stanowiska co do
tego, ze ubezpieczajacy nie stosuje zaskarzonego postanowienia zawartego we wzorcu, majac na uwadze jego tresé
odnoszaca sie wylacznie do stosunku miedzy ubezpieczonym i ubezpieczycielem tj. wprowadzajaca ograniczenie
odpowiedzialno$ci ubezpieczyciela wobec ubezpieczonego.

W doktrynie prezentowany jest poglad, zgodnie z ktérym obecny stan prawny pozwala ubezpieczonym powolywanie
sie na naruszenie przez ubezpieczyciela przepisbw o stosowaniu wzorcow umownych i zglaszaé zarzut
nieskuteczno$ci poszczegblnych postanowien, jezeli tylko beda one dotyczy¢ ich praw i obowigzkéw.

W konsekwencji nalezy uznacé za niezasadne podniesione w apelacji zarzuty naruszenia przez Sad Okregowy przepiséw
prawa materialnego oraz prawa procesowego.



Majqgc powyzsze na uwadze, Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji
wyroku. O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 98 k.p.c. stosownie do jego wyniku.



