Sygn. akt VIA Ca 850/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2012 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie VI Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczqcy — Sedzia SA— Urszula Wiercinska
Sedzia SA— Aldona Wapinska (spr.)

Sedzia SA— Ewa Sniegocka

Protokolant- sekr. sqd. Agnieszka Janik

po rozpoznaniu w dniu 6 grudnia 2012 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa A. L.

przeciwko Skarbowi Panstwa - (...)

o zadoséuczynienie i rente

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 kwietnia 2012 r.

sygn. akt III C 241/10

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sqgdowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego.

VIACa 850/12UZASADNIENIE

Powod A. L. wystapil z pozwem przeciwko Skarbowi Panstwa - (...), wnoszac o zasadzenie od pozwanego kwoty 3.000
000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia orzeczenia wyroku do dnia zaptaty tytulem zado$¢uczynienia za doznane
krzywdy i szkody moralne. Ponadto powdd wnidslt o zasadzenie na jego rzecz dozywotniej renty w wysokoéci 2.500
zl miesiecznie. W uzasadnieniu pozwu powod wskazal, iz w okresie od 2 marca 2000 r. do 10 listopada 2003 r. w
jednostkach, w ktorych odbywal kare pozbawienia wolnoéci nie przestrzegano wymaganych prawem norm poprzez
niegodne i ponizajace traktowanie osadzonych, brak odpowiedniej opieki medycznej i brak zapewnienia godziwych
warunkoéw bytowych. Wedle powoda w celach panowalo nadmierne przeludnienie i brak nalezytego wyposazenia cel,
wlasciwej wentylacji cel, odpowiedniego oSwietlenia, brakowalo stalego oddzielenia kacika sanitarnego od pozostalej
czesci celi, w celach byla wilgoé i grzyb na Scianach, a nadto zly stan podlog, brak cieplej wody, brak zajeé¢ kulturalno
— o$wiatowych, brak dostepu do aktow prawnych, brak odpowiedniej jako$ci bielizny poscielowej, brak zapewnienia
odpowiednich warunkéw podczas transportu, zla jako$¢ wydawanych positkoéw, albowiem wedle powoda byly one
niewla$ciwej jakoSci i w niewlaSciwej temperaturze. Dodatkowo powo6d wskazal, iz umieszczono go w celi z osobami
palacymi pomimo, iz on sam nie palil, a takze zarzucil pozwanemu, iz w jednostkach mu podleglych brak bylo
wlasciwej opieki medycznej. Powod wskazal rowniez, iz zarzuty powyzsze kieruje do Aresztu Sledczego w P., Aresztu



Sledczego w P., Aresztu SledczegoW., Zakladu Karnego w 1., Zakladu Karnego w B. oraz Aresztu Sledczego w K..
Pismem z dnia 16 czerwca 2010 r. pelnomocnik powoda sprecyzowal, iz podstawa roszczen w niniejszej sprawie jest
art. 231 24 k.c. a takze art. 445 § 1 k.c.i444 § 2 k.c.

Pismem z dnia 5 pazdziernika 2010 r. powod rozszerzyt okres za jaki domaga sie zadoSéuczynienia o okres od 3
listopada 2005 1. do dnia 5 pazdziernika 2010 r. wskazujac, iz w okresie tym przebywal w Areszcie Sledczym W. gdzie

zostal osadzony w celi czteroosobowej o powierzchni 8 m(?, gdzie kacik sanitarny nie byl oddzielony od pozostalej
czesci celi w sposdb odpowiedni, cela byla bez wentylacji, zas okno bylo na tyle male, iz nie byto mozliwosci doplywu
Swiezego powietrza. Ponadto powod wskazal, iz cela byla niewlasciwie o§wietlona, byt w niej grzyb, wilgo¢ i smrod.

Powdd po raz kolejny rozszerzyl powddztwo w piSmie z dnia 3 sierpnia 2011r. zZadajac zasadzenia od pozwanego
kwoty 6.000 000 zl tytulem zado$éuczynienia za rozstr6j zdrowia i doznane naruszenia dobr osobistych za okres
od 3 listopada 2005 r. do chwili obecnej oraz renty w wysokosci 3.466,33 zl wraz z ustawowymi odsetkami za juz
wymagalne raty od daty ich wymagalnosci do daty zaplaty.

Postanowieniem z dnia 23 marca 2010 roku, Sad Okregowy w Warszawie III Wydzial Cywilny ustalil jako wlasciwa
jednostke reprezentujgcg pozwany Skarb Panstwa - (...).

Pozwany Skarb Panstwa — (...) zastepowany przez Prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa wniost o oddalenie
powddztwa i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa — Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa
kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych. Pozwany podniost zarzut przedawnienia roszczenia
powstalego przed 6 lutego 2007r., za$ co do pozostalych roszczen pozwany wskazal, iz w jego ocenie roszczenie o
zado$céuczynienie nie zastuguje na uwzglednienie, albowiem warunki jakie zapewnil powodowi pozwany byly zgodne
z obowiazujacymi normami i nie nosily znamion bezprawnosci. Pozwany nadmienil rowniez, iz cele wyposazone byly
zgodnie z obowigzujacymi rozporzadzeniami, a takze powolal sie na art. 6 k.c.

W zakresie roszczenia o zasgdzenie na rzecz powoda stosownej renty pozwany wskazal, iz roszczenie powyzsze winno
ulec oddaleniu, z uwagi na treé¢ art. 444 § 2 k.c. zaznaczajac, iz w przypadku powoda zadna z przestanek koniecznych
do domagania sie renty nie zostala spelniona tym bardziej, iz powdd nie wskazal od kiedy domaga sie renty i z jakich
powodow wskazuje, ze jej wysoko$¢ winna wynosié 2.500 zl. Ponadto podnio6st sprzeczno$é zadan powoda z zasadami
wspolzycia spolecznego.

Wyrokiem z dnia 24 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od Skarbu Panstwa — (...) na rzecz A. L.
kwote 3000 z} z ustawowymi odsetkami od dnia 7 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty; w pozostalym zakresie pow6dztwo
oddalil; oddalil wniosek adwokata J. N. — pelnomocnika powoda o zwrot kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu; odstapil od obcigzania powoda obowiazkiem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego na rzecz
pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego przez Prokuratorie Generalng Skarbu Pafistwa; nie obciazyt powoda
kosztami procesu. Podstawa rozstrzygniecia Sadu Okregowego byly nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne:

Powdd A. L. przebywal dwukrotnie w Areszcie Sledczym w P. powdd przebywat dwukrotnie w okresie od 2 marca 2000
r. do 28 kwietnia 2000r. oraz od 20 sierpnia 2001r. do dnia 26 wrze$nia 2001r. W jednostce tej powdd przebywal

w celi piecioosobowej o powierzchni 15 m” lacznie z oémioma osadzonymi. W okresie od 20 sierpnia 2001r. do 26
wrzesnia 2001r. powod byl osadzony w celi dwuosobowej wraz z dwoma innymi osadzonymi. Nastepnie powod zostal
przeniesiony do trzyosobowej celi, w ktorej osadzonych bylo pieciu wieznidw.

W Areszcie Sledczym w P. powéd odbywat kare pozbawienia wolnosci w okresach: od dnia 28 kwietnia do 21 czerwca
2000 r., od dnia 30 czerwca do 3 pazdziernika 2000 r. i od dnia 11 stycznia do 4 kwietnia 2001r. Powdd byt osadzony
w celach trzy i czteroosobowych, za§ w okresie od 11 stycznia 2001r. do 4 kwietnia 2001r. powdd byl osadzony w celi
przeznaczonej dla 10 osadzonych, w ktorej osadzonych bylo okresowo od 15 do 19 osob.



W okresie od 3 pazdziernika do 11 stycznia 2001r., od 3 listopada do 28 grudnia 2005r. oraz od 7 sierpnia do
18 wrzeénia 2006r. powod odbywal kare pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledeczym W.. W poczatkowym okresie
obywania kary pozbawienia wolnoéci w tej jednostce penitencjarnej powod byt osadzony na oddziale drugim w celi
przejSciowej szpitalnej, w ktorej razem z powodem bylo osadzonych 12 os6b. Z uwagi na powyzsze powierzchnia celi

jaka przypadata na jednego osadzonego wynosila 2 m(?. Kacik sanitarny nie byl oddzielony w sposoéb umozliwiajacy
zachowanie intymno$ci. W celi znajdowal sie ponadto grzyb i nie byto w niej odpowiedniej wentylacji.

W Zakladzie Karnym w I. powdd byt osadzony od 4 kwietnia do 20 sierpnia 2001r., od 21 maja 2002 r. do 29 lipca
2003r. oraz od 1 pazdziernika do 10 listopada 2003r. W okresie kiedy powod byt tymczasowo aresztowany i przebywat
na oddziale §ledczym, w celi czteroosobowej przebywalo z nim lacznie 6 osadzonych. Nastepnie powo6d zostat osadzony

w celi oémioosobowej o powierzchni 15 — 16 m*. W celach Zakladu Karnego w I. znajdowal sie przestarzaly sprzet,
ktorego ilo$¢ nie odpowiadala liczbie osadzonych w poszczegdlnych celach. Nastepnie z uwagi na zakwalifikowanie
powoda jako osoby ,,niebezpiecznej” przeniesiono go do celi dwuosobowej. W okresie od 1 pazdziernika do 10 listopada

2003r. przez dwa tygodnie powéd przebywal w celi o powierzchni okolo 15 m* wraz z siedmioma innymi osadzonymi,
mimo iz cela ta byla przeznaczona dla 5 osob.

Podczas odbywania kary pozbawienia wolno$ci rozpoznano u powoda zesp6l paranoidalny, w wyniku czego powod
wielokrotnie byt umieszczany w szpitalach i na oddzialach (...). Dodatkowo rozpoznano u niego zesp6t depresyjno —
paranoidalny oraz uzaleznienie od (...).

Nastepnie w okresie od 26 wrze$nia 2001r. do 21 maja 2002r. powdd przebywal w Zakladzie Karnym w B.. W owym
czasie powod nie byl osadzony z innymi wiezniami w celi, w kt6rej przebywal.

0d 29 lipca do 1 pazdziernika 2003r. powéd byt osadzony w Areszcie Sledczym w K..

W okresach od 29 marca 2006 r. do 7 sierpnia 2006r., od 18 wrzes$nia do 8 listopada 2006 r. oraz od 21 listopada
2006r. do 21 pazdziernika 2009 r. powod odbywat kare pozbawienia wolnoéci w Areszcie Sledeczym W..

Cele, w ktorych powod byl osadzony, znajdowaly sie w ogblnie dobrym stanie, wyposazone byly w sprzet
kwaterunkowy zgodny z rozporzadzeniem Ministra Sprawiedliwosci z dnia 17 paZdziernika 2003r. w sprawie
warunkéw bytowych oséb osadzonych w zakladach karnych i aresztach §ledezych. Kaciki sanitarne oddzielone byty
od pozostalej czesci celi za pomocg $cianek oraz posiadaly wejscie przestoniete nieprzezroczysta zaslong z tworzywa
sztucznego. W kazdej z cel znajdowal sie biezacy dostep do zimnej wody. Co najmniej raz w tygodniu kazdy z
osadzonych mogl skorzystacé z cieplej kapieli. Cele te byly poddawane okresowym remontom. O$wietlenie w celach
bylo zgodne ze stosownymi normami, przy czym w zwigzku z koniecznoécia racjonalizacji zuzycia energii elektrycznej
doplyw pradu do cel mieszkalnych jest wylaczany w dni powszednie w godzinach od 9 -12 i 13 -15. W celach
wystepowalo miejscowe zagrzybienie, ktore starano sie usuwa¢ w trakcie prac remontowych. Nadto osadzonym
wydawano §rodki czystoSci. Zepsute i brudne materace byly niezwlocznie wymieniane na wolne od wad po pisemnym
badz telefonicznym zgloszeniu przez oddzialowego lub pielegniarke stuzby zdrowia aresztu.

W Areszcie SledezymW. wystepowalo okresowe przeludnienie, jednakze o powyzszym fakcie dyrektor aresztu
informowal sedziego penitencjarnego. W Areszcie tym powdd mial mozliwo$é¢ korzystania z prowadzonych zajec
kulturalno- o$wiatowych, z codziennego godzinnego spaceru, a takze utrzymywania wiezi rodzinnych poprzez
widzenia, rozmowy telefoniczne i korespondencje. W oddzialach mieszkalnych znajdowaly sie §wietlice, z ktorych
osadzeni mogli korzysta¢ zgodnie z grafikiem zatwierdzonym przez Kierownika (...). W ramach takich zajec
osadzeni, w tym rowniez powdd mogli korzystaé z gier planszowych, zaje¢ rekreacyjnych obejmujacych rozgrywki
w pitke siatkowa, udzial w kolach zainteresowan. Dodatkowo powo6d mial dostep do wydawanego przez Areszt
dwumiesiecznika (...). Cela w ktorej powod obywal kare pozbawiania wolnoéci miata 12 m{?. Powdd byl w niej
osadzony wraz z szeScioma innymi osadzonymi.



Od 21 do 29 pazdziernika 2009 r. powdd przebywal w Zakladzie Karnym w K.. Podczas tego pobytu powodd zostal

osadzony w celi piecioosobowej o powierzchni 15,80 m® wraz piecioma niepalacymi osadzonymi. Cela ta byla
remontowana w 2007 r. Kgcik sanitarny byt w niej wydzielony parawanem wykonanym z plyty piléniowej o wysoko$ci
okolo 2 m. Wejscie do kacika odbywalo sie poprzez zaslonke materialowa. Znajdujace sie w celi urzadzenia techniczne
byly sprawne. Byla wyposazona w przewdd wentylacyjny poddawany corocznemu przegladowi. Znajdujace sie w celi
o$wietlenie zapewnialo odpowiedni dostep do §wiatla. Cela wyposazona byta bowiem w dwie zaréwki o mocy (...)
kazda, a takze w lampki nocne. W Zakladzie tym pow6d mogl korzystac z organizowanych przez te jednostke zajeé
kulturalno- o$wiatowych, tj. ze Swietlicy wyposazonej w stot do tenisa stolowego, pitkarzyki i punkt biblioteczny.
Dodatkowo powdd mogt rowniez braé udzial w réznego rodzaju rozgrywkach i turniejach.

Od 30 pazdziernika 2009 r. do 16 marca 2010r. oraz w okresie od 29 lipca 2010r. powdd odbywat kare pozbawienia
wolno$ci w Zakladzie Karnym w S.. Cele, w ktorych powdd odbywal kare, wyposazone byly we wlasciwy sprzet
kwaterunkowy, kaciki sanitarne oddzielone byly od pozostalej cze$ci celi za pomoca nieprzezroczystej kotary
lub murowanej $ciany i drzwi. W kacikach sanitarnych powo6d mial biezacy dostep do zimnej wody. Powodowi
wydawano ponadto Srodki czystoSci oraz §rodki dezynfekujace, a takze czyste rzeczy. W celach Zakladu Karnego w
S. znajduje sie oSwietlenie gorne i lampa nad stolikiem, co zapewnia osadzonym wtaéciwy dostep do o$wietlenia.
W okresie grzewczym temperatura w celach utrzymywana jest w wysoko$ci dwudziestu stopni Celsjusza. Nadto cele
wyposazone sg w wentylacje grawitacyjng oraz system ochrony przeciw porazeniowej dostosowany do uzytkowanych
przez osadzonych urzadzen elektrycznych. Positki wydawane osadzonym sa zgodne z obowiazujacymi normami,
uwzgledniajacymi wlasciwa procentowa zawarto$é¢ skladnikow odzywczych oraz wlasciwa kalorycznos$é. W czasie
odbywania kary w tym Zakladzie powod przebywal w przeludnionych celach w okresie od 30 pazdziernika 2009 r.
do 5 grudnia 2009r. O fakcie wystapienia przeludnienia w tejze jednostce dyrektor jednostki informowal sedziego
penitencjarnego.

Zaklad Karny w S. umozliwial osadzonym (w tym i powodowi) korzystanie z zaje¢ kulturalno- o$wiatowych,
sportowych, a takze z biblioteki. Dodatkowo powdd miat codzienny kontakt z wychowawcg, a takze psychologiem.
W trakcie pobytu w tym Zakladzie powo6d ukoniczyt kurs introligatora oraz kurs aktywizacji zawodowej. Powdd még}
korzystaé z wieziennej shuzby medycznej, jednakze trzykrotnie (w dniach 30 listopada, 7 grudnia i 21 grudnia 2009r.)
odmowit wizyt lekarskich. Jednocze$nie powod korzystat z wizyt neurologa, ktéry zalecil stosowne leczenia, a takze
byt konsultowany przez lekarza laryngologa.

Od 28 grudnia 2005 r. do lutego 2006 r. oraz od 1 do 29 lipca 2010 r. powdd odbywal kare pozbawienia wolnosci
w Areszcie Sledezym W.. W jednostce tej cele mieszkalne byly wyposazone we wlasciwy sprzet kwaterunkowy, ktory
nosil Slady uzywania, jednakze byt zdatny do uzytku, za$§ wszelkie usterki w nim wystepujace byly usuwane na
biezaco. W kazdej celi znajdowal sie kacik sanitarny wydzielony w sposéb zapewniajacy intymnos$é oraz dostep do
WC i biezacej wody. Kazdy z osadzonych mial mozliwo$¢ skorzystania z cieplej kapieli raz w tygodniu. Wentylacja
w celach byla prawidlowa a jej zdatnosé byla potwierdzana okresowymi przegladami kominiarskimi. Materace
wydawane osadzonym byly czyszczone zgodnie z procedurami obowigzujacymi w jednostce. W Areszcie Sledezym
W.odbywa sie regularna dezynsekcja i deratyzacja pomieszczen. W czasie odbywania kary w tej jednostce powdd mogt
korzystaé z organizowanych przez Areszt Sledczy W. zajeé¢ kulturalno-oéwiatowych, m.in. z tenisa stolowego, gier
stolikowych, codziennej prasy i krzyzowek. Ponadto powdd mogl uczestniczy¢ w kolach zainteresowan: szachowym,
akwarystycznym i tenisa stolowego, a takze mogt korzysta¢ z biblioteki, zaje¢ rekreacyjnych odbywajacych sie na
boisku. Dodatkowo mial mozliwoé¢ stuchania audycji radiowych nadawanych przez radiowezel. Podczas pobytu
w tej jednostce powod mial zapewniony staly dostep do pomocy medycznej zar6wno w stopniu podstawowym
jak i specjalistycznym. Rozmieszczenie osadzonych w poszezegélnych celach dokonywane jest z uwzglednieniem
wszystkich wymaganych kryteriow.

Podczas odbywania kary pozbawienia wolno$ci w jednostkach podleglych pozwanemu pow6d pomimo, iz jest osoba
niepalaca byl umieszczany w celach z osobami, gdzie czes$é z osadzonych palila.



Przeprowadzane wizytacje poszczegdlnych jednostek dokonywane przez wlasciwych sedziéw penitencjarnych nie
wykazaly uchybien w funkcjonowaniu jednostek, jednakze wskazywaly na wystepujace w nich przeludnienie.

Powyzszy stan faktyczny, Sad pierwszej instancji ustalil w oparciu o zeznania powoda, $§wiadkéw J. Z. i M. S. (1),
a takze przeprowadzonej opinii bieglego z zakresu toksykologii, takze zlozonych przez pozwanego dokumentéw
oraz dokumentacje, w tym medyczna dotyczaca powoda. Sad ten przy ustalaniu stanu faktycznego nie wzial pod
uwage zeznan zlozonych przez matke powoda, albowiem informacje dotyczace warunkéw panujacych w jednostkach
podleglych pozwanemu, $wiadek posiadata od powoda.

Sad Okregowy oddalil wniosek powoda o dopuszczenie dowodow z zeznan §wiadkow M. S. (2), Z. W., M. M., G. Z., R.
C.(1),P.S.,W.S.,D.B,,A.N.,K.R,, M. C., M. K., A. B. (1), W. P., J. £, Z.K., K. S, M. D., A. B. (2), J. W., K. G. oraz F.
K., o ktérych dopuszczenie dowodu z zeznah powdd wnosil na okolicznoéé warunkéw panujgcych w Areszcie Sledczym
W., albowiem do podnoszonych przez powoda zarzutéw pozwany odnibst sie w sposdb wystarczajacy w swoich
pismach procesowych i zlozonych dokumentach. W ocenie Sadu w zaistnialej sytuacji przestuchiwanie wskazanych
powyzszej Swiadkow na te samag okoliczno$¢ byloby sprzeczne z zasada ekonomiki procesowej, tym bardziej, iz
powdd nie posiadal aktualnych adreséw zamieszkania badz pobytu zawnioskowanych §wiadkéow i w tym zakresie
wnosil o udzielenie stosownego terminu na ich pozyskanie. Ponadto w pozostalym materiale dowodowym znalazly
potwierdzenie zarzuty powoda. Z tej rowniez przyczyny Sad oddalil wniosek o ponowne przestuchanie §wiadka M. S.
(1), ktorego zeznania sa w ocenie Sadu wyczerpujace i nie wymagaja dalszego uzupehienia, tym bardziej, iz powdd
byl obecny przy przestuchaniu $wiadka i mial mozliwo$¢ czynnego udzialu w przestuchaniu swiadka.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji brak bylo takze podstaw do uwzglednienia wniosku powoda o dopuszczenie dowodu
z uzupelniajacej opinii bieglych psychiatry, laryngologa, okulisty, alergologa i psychologa, a takze badan powoda
na obecnoéé¢ wiruséw (...) oraz badan mikrobiologicznych cel Aresztu Sledczego W.. W odniesieniu do dowodu z
opinii bieglych, Sad ten uznal, iz w sytuacji, w ktérej potwierdzone zostalo przez $wiadka, iz u powoda wystepowaly
zaburzenia psychiczne za$ pozwany powyzszej okolicznoéci nie kwestionowat — brak bylo potrzeby dopuszczania
dowodu z opinii bieglego psychiatry. Co do pozostalych bieglych, Sad podzielil stanowisko pozwanego wyrazone
na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2012r., iz wobec braku wyraznego sprecyzowania tezy dowodowej, a takze faktu
przedawnienia czeSci roszczenia, a przede wszystkim treSci opinii bieglego toksykologa, dopuszczenie powyzszych
wnioskéw dowodowych bylo bezprzedmiotowe. Rdwniez wniosek o przeprowadzenie badan na obecnoéé (...) w ocenie
Sadu pierwszej instancji byt bezprzedmiotowy, albowiem co prawda powdd powolywal sie w toku postepowania na
osadzenie z nosicielami tychze wirusow, jednakze nie sprecyzowal w jakim okresie powyzsze nastgpilo jak rowniez nie
wskazuje na zadne okolicznoSci, ktére skutkowalyby uznaniem, iz z uwagi na powyzsze doszlo u powoda do rozstroju
zdrowia. Powyzsze dotyczy rowniez badan alergologicznych, gdyz powdd nie podnosil, iz w trakcie odbywania kary
pozbawienia wolnoéci wystapila u niego alergia.

Natomiast wniosek o przeprowadzenie badan mikrobiologicznych cel Aresztu Sledczego W. badz ogledzin cel Sad ten
uznat za bezprzedmiotowy, bowiem od czasu osadzenia powoda w Areszcie Sledczym W. uplynal znaczny okres czasu,
a zatem przeprowadzenie wnioskowanych badan czy ogledzin nie wykazaloby stanu celi, w okresie kiedy powdd w
niej przebywal.

W ocenie Sadu Okregowego powoddztwo opierajace sie na twierdzeniu powoda o naruszeniu jego dobr osobistych
poprzez potraktowanie go w sposéb krzywdzacy poprzez przebywanie w przeludnionych celach zastlugiwalo na
czesciowe uwzglednienie. Wykonywanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej nie tylko wobec powoda ale i innych
skazanych, powinno sie bowiem odbywa¢ sie w warunkach odpowiednich tj. adekwatnych do obowiazujacych w
kraju norm prawa karnego wykonawczego, w warunkach poszanowania jego godno$ci i przy zagwarantowaniu
skazanemu prawa do intymno$ci. Samo orzeczenie kary pozbawienia wolnos$ci nie pozbawia bowiem skazanych dobra
osobistego — godnosci, ktorej poszanowania nakazuja nie tylko przepisy art. 23 i 24 k.c., ale takze normy prawa
miedzynarodowego chronigce te sfere zycia kazdego czlowieka, szczegolnie tego, ktérego prawa chocéby wskutek
odbywania orzeczonej wobec niego kary sa z natury rzeczy ograniczone.



Zdaniem Sadu pierwszej instancji sam fakt przeludnienia w zakladach karnych na terenie calego kraju jest
powszechnie znany i nie wymaga to Zadnego dowodzenia. Powszechnie znane sa takze problemy zwiazane z
warunkami technicznymi niemal wszystkich zakladow karnych, czy aresztow Sledczych na terenie catego kraju —
wiele z nich wymaga niemal natychmiastowej modernizacji czy cho¢by remontu. Jedynie nowe zaklady karne, czy
areszty Sledcze spelniaja europejskie standardy, natomiast pozostale zaklady w mniejszym lub wiekszym stopniu
od tych standardow znacznie odbiegaja. Skala przestepczoSci oraz liczba skazanych i tymczasowo aresztowanych
uniemozliwia rozwigzanie problemu przeludnienia w celach biorac pod uwage liczbe faktycznie istniejacych miejsc
w zaktadach karnych. Podzielajac co do zasady stanowisko wyrazone przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z
dnia 28.02.2007 r (syg. akt V CSK 431/06), ze wymog zapewnienia przez Panstwo godziwych warunkéw odbywania
kary pozbawienia wolnoSci, nienaruszajacych godnosci ludzkiej, jest jednym z podstawowych wymogoéw nowozytnego
panstwa prawa, Sad Okregowy uznal jednak, ze w niniejszej sprawie niewatpliwie nalezy je stosowac ze szczegblng
rozwaga.

Sad pierwszej instancji uznal, iz istota problemu, w kontekscie okre§lonego pozwem roszczenia opartego na art.
24 k.c. w zw. art. 448 k.c., sprowadza sie do kwestii przeludnienia cel, ktére mialo miejsce nieomal we wszystkich
wskazywanych przez powoda zakladach karnych i aresztach $ledczych. Za bezsporne, w ocenie Sadu, nalezalo uznaé,
ze powdd poczawszy od pobytu od dniais lutego 2007 r. w zakladach karnych i aresztach $ledczych podleglych
pozwanemu, odbywal kare pozbawienia wolnos$ci w trudnych warunkach techniczno-lokalowych, bo bez zachowania
okres$lonych przepisami kodeksu karnego wykonawczego norm metrazowych. O wystepujacym w poszczegdlnych
jednostkach przeludnieniu informowali wlaéciwych sedziéw penitencjarnych dyrektorzy tych jednostek.

Wskazujac, iz ocena czy doszlo do naruszenia dobra osobistego musi opieraé sie na kryteriach obiektywnych, Sad
pierwszej instancji odwolat sie do stanowiska zajetego przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 pazdziernika 2011r.
(IT CSK 721/10), iz “przebywanie w celi o powierzchni mniejszej niz minimum wyznaczone ustawowo moze stanowié¢
wystarczajaca przeslanke stwierdzenia naruszenia dobr osobistych osadzonego. Nie oznacza to jednak, ze zawsze,
bezwzglednie i automatycznie nalezy kwalifikowaé je jako naruszenie tych ddbr, bo uwzglednione by¢ moga w
konkretnej sprawie takze inne istotne okolicznosci faktyczne, jak chociazby czas przebywania w tych niewla$ciwych
warunkach”.

W ocenie Sadu pierwszej instancji osadzenie powoda przez dluzszy okres czasu w celach, w ktérych powierzchnia

przypadajaca na jednego osadzonego byla mniejsza niz przepisowe 3 m>, stanowi naruszenie jego godnoéci. Samo
przeludnienie w celi, rozumiane jako niezapewnienie osadzonym wymaganego prawem metrazu, stanowi¢ moze
przyczyne dalszych niedogodnos$ci Oczywistym jest bowiem, iz brak wystarczajacej iloSci miejsca przeklada sie rowniez
na inne sfery zycia osadzonego i wplywa bezposrednio na pozostale warunki bytowe. Wieksza niz dopuszczalna
liczba osadzonych w jednej celi skutkuje zmniejszeniem powierzchni do spania, jedzenia, a takze uniemozliwia
normalne poruszanie sie po celi. W przypadku powoda sytuacja powyzsza miala wplyw na stan zdrowia powoda,
u ktorego podczas odbywania kary w Zakladzie Karnym w 1. rozpoznano zespol depresyjno—paranoidalny oraz
uzaleznienie od (...). Przeludnienie celi wplywalo w spos6b bezposredni na mozliwo$¢ zachowania intymnoéci, czy
tez przestrzegania higieny i dbalosci o stan sanitarny celi. Takie warunki mogly stanowié¢ naruszenie débr osobistych
w postaci godnoéci i prawa do intymnosci oraz uzasadnia¢ odpowiedzialnosé Skarbu Panstwa na podstawie art.
24 i 448 k.c. (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 lutego 2008 r., sygn. V CSK 431/06). Odpowiedzialno§¢ Skarbu
Panstwa na podstawie art. 448 k.c. za krzywde wyrzadzong tym naruszeniem nie zalezy od winy (uchwala w
skladzie 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 18 pazdziernika 2011 r., sygn. III CZP 25/11). Przyjmujac zatem, ze w
sprawie doszlo do naruszenia godno$ci powoda w zwigzku z umieszczeniem go w celi niezapewniajacej minimalnych

warunkéw bytowych — wobec naruszenia standardu przyznania 3 m® powierzchni, Sad Okregowy uznal, Ze stanowi
to samodzielng podstawe zadania zado$¢uczynienia za doznany uszczerbek w sferze niematerialnej. Pow6d domagat
sie zasadzenia od pozwanego kwoty 6.000.000 zlotych z tytulu zado§éuczynienia.

Zdaniem Sadu pierwszej instancji dla uwolnienia sie od odpowiedzialno$ci za powyzsze naruszenie nie jest
wystarczajace powolywanie sie przez pozwanego na przewidziang art. 248 k.k.w. mozliwo$¢ ograniczenia powierzchni



przypadajacej na jednego osadzonego. Takie ograniczenie winno by¢ bowiem wywolane szczego6lnie uzasadnionym
wypadkiem. W niniejszej za$§ sprawie pozwany nie wskazal, iz taki mial miejsce w poszczegdlnych Zakladach
Karnych i Aresztach Sledczych. Przebywanie przez powoda w przeludnionych celach przez caly okres odbywania
jego kary nie moze by¢ usprawiedliwiane trudnymi warunkami lokalowymi jakie panuja w jednostkach podlegtych
pozwanemu. Pomimo wystepujacego przeludnienia w jednostkach penitencjarnych w przypadku wiekszosci
osadzonych przebywaja oni jedynie czasowo w celach przeludnionych, natomiast w pozostalych okresach umieszczani

sa w celach gdzie metraz przypadajacy na jednego osadzonego nie jest mniejszy niz 3 m®. Osadzenie za$ powoda w
celach o metrazu niezgodnym z przepisami prawa przez czas od 2007 r. Sad pierwszej instancji uznal za dzialanie
bezprawne, co skutkuje uwzglednieniem podnoszonego przez powoda zarzutu o naruszeniu jego dobr osobistych.

Za uzasadniony Sad pierwszej instancji uznal natomiast zarzut pozwanego o przedawnieniu roszczenia powoda za

okres poprzedzajacy trzyletni okres przed wniesieniem powodztwa na podstawie art. 442" § 1 k.c. Sad ten odwolal sie
do pogladéw prezentowanych w orzecznictwie Sadu Najwyzszego (wyrok z dnia 2 pazdziernika 2007r., I CSK 269/07,
LEX nr 315849) oraz sadéw powszechnych (wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 10 listopada 2011r., VI ACa
561/11) stwierdzajac, iz roszczenia o zado$Cuczynienie za cierpienia fizyczne i psychiczne oraz krzywde moralna jakich
powod doznal wskutek przebywania w przeludnionych celach, wyrzadzonych czynem niedozwolonym, dochodzone
moga by¢ od Skarbu Panstwa w ramach jego odpowiedzialnoSci odszkodowawczej na podstawie art. 417 k.c. w zw. z
art. 445 i 448 k.c. Skoro roszczenie to jest roszczeniem majatkowym — ulega zatem przedawnieniu wedlug przepisu

art. 442" § 1 k.c. W przedmiotowej sprawie powdd wnidst pozew dnia 6 lutego 2010r. a zatem wszelkie roszczenia
powoda wzgledem pozwanego powstale przed dniem 6 lutego 2007r. ulegly przedawnieniu, co skutkowalo oddaleniem
powbdztwa w zakresie roszczen powoda powstalych przed tym dniem.

Oceniajac wysoko$¢ dochodzonej przez powoda tytulem zado$céuczynienia kwoty Sad Okregowy doszed} do wniosku,
iz jest ona znacznie wygorowana. Majac na uwadze naruszenie dobr osobistych powoda jakiego dopuscil sie pozwany,
a takze czas jaki naruszenie to obejmowalo, w ocenie tego Sadu zasadnym bylo przyznanie powodowi z tego tytulu
kwoty 3 000 zl. Rola zado$éuczynienia jest bowiem zrekompensowanie negatywnych przezy¢, zatem podstawowym
kryterium oceny sadu winien by¢ rozmiar ujemnych nastepstw w sferze psychicznej pokrzywdzonego, podlegajacych
tej kompensacie. Ustalajac zakres cierpien pokrzywdzonego nie mozna abstrahowaé od wszystkich okolicznoS$ci
towarzyszacych powstaniu krzywdy. Zdaniem Sadu pierwszej instancji te wlasnie okoliczno$ci nie pozwalaly na
uwzglednienie roszczenia powoda w caloSci. Cze$¢ roszczenia powoda ulegla bowiem przedawnieniu, a ponadto
zadana przez powoda kwota znacznie odbiega od stopnia naruszenia jakiego dopuscit sie pozwany. Zdaniem Sadu nie
bez znaczenia dla ustalenia wysokoSci zado$éuczynienia pozostaje takze fakt, iz sytuacja w jakiej znalazl sie powdd
byla wynikiem jego dzialan. Dodatkowo Sad ten wskazal, ze wysoko$¢ zado$cuczynienia nie moze nie uwzgledniac
ogoblnej stopy zyciowej pozostalych obywateli, ta za$ ulegla znacznemu pogorszeniu na skutek ogodlnej sytuacji
ekonomicznej. Z tych przyczyn Sad Okregowy uznal, iz odpowiednia rekompensata za naruszenie przez pozwanego
dobr osobistych powoda stanowi zasadzona na jego rzecz kwota 3 000 zl jako odpowiadajaca Sredniemu miesiecznemu
wynagrodzeniu, przy uwzglednieniu sytuacji majatkowej samego powoda.

Sad uznal, iz roszczenie powoda o zasgdzenie renty na podstawie art. 444 § 2 k.c. za nieuzasadnione w calosci, bowiem
powod — reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika — nie wykazal, aby utracil czeSciowo lub w caloéci
mozliwo$ci zarobkowe. Powod nie byl zatrudniony na umowe o prace, a jedynie prowadzil przez krétki okres czasu
dzialalno$¢ gospodarcza i nie wykazal aby utracil mozliwosci zarobkowe i w jakiej cze$ci. Ponadto — zdaniem Sadu
pierwszej instancji — uwzglednienie tego roszczenia powoda byloby sprzeczne z zasadami wspolzycia spolecznego,
gdyz powdd nie legitymuje sie zasadniczo stazem pracowniczym, a zostal skazany i osadzony na skutek popelnienia
przestepstwa. W okresie tym pozostawal na utrzymaniu Skarbu Panstwa, w tym réwniez osob pracujacych i placacych
podatki przeznaczane w czeéci na finansowanie osoby powoda przez znaczny okres czasu. Miesieczny koszt utrzymania
jednego osadzonego ksztaltuje sie na poziomie 1 500 — 2 000 zl miesiecznie. Zadanie w chwili obecnej przez powoda
renty w wysoko$ci odpowiadajacej przecietnemu wynagrodzeniu w sytuacji gdy powdd nie wykazal, aby w okresie
kiedy pozostawal na wolnosci osiggnal wynagrodzenie na poziomie Sredniej krajowej, zas przez znaczna cze$¢ swojego
zycia na skutek wlasnych poczynan pozostawal na utrzymaniu podatnikow — Sad pierwszej instancji uznal zatem



za niezgodne z zasadami wspolzycia spolecznego. Sad ten zauwazyl, iz czesto osoby, ktére przepracowaly 30 lat nie
osiagaja miesiecznie wynagrodzenia w kwocie ponad 3. 000 zl, a ich §wiadczenia emerytalne po takim okresie pracy
wynosza od 700 do 1. 200 zk. Dlatego tez, w ocenie Sadu, nawet w sytuacji w ktorej powdd wykazalby przestanki do
przyznania mu renty, orzeczenie takiej pozostawaloby w sprzecznosci z zasadami wspoélzycia spolecznego.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl jak w pkt. 11 2 wyroku, o kosztach nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej powodowi z urzedu rozstrzygajac na podstawie art.108 k.p.c., art.29 ust1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku
Prawo o adwokaturze (tekst jednolity Dz. U. z 2009 roku nr 149, poz.1188 ze zm.) w zw. z § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz.1348 ze zm.). Sad pierwszej
instancji oddalit wniosek pelnomocnika powoda o przyznanie zwrotu kosztow zastepstwa procesowego, albowiem
pelnomocnik powoda ustanowiony z urzedu, ztozyl w toku postepowania jedynie wniosek o przyznanie zwrotu kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej wg norm przepisanych bez o§wiadczenia, ze oplaty te nie zostaly w calo$ci czy tez czedci
zaplacone, co uzasadnialo orzeczenie jak w punkcie trzecim wyroku.

O kosztach procesu Sad orzekl w oparciu o art. 102 k.p.c. , wskazujac, iz powdd byl zwolniony od kosztoéw sadowych i
jego sytuacja rodzinna, osobista, majatkowa oraz osiagane przez niego dochody powoda, uzasadnialy nie obcigzaniem
powoda kosztami procesu oraz kosztami zastepstwa prawnego na rzecz pozwanego. Powdd, jako osoba pozbawiona
wolnoSci, nie osiaga dochod6w, ani tez nie posiada majatku, z ktérego pozwany moglby sie zaspokoi¢ w przypadku
zasgdzenia na jego rzecz kosztéw zastepstwa procesowego.

Powyzszy wyrok Sadu Okregowego czeéciowo zaskarzyly apelacjami obie strony procesu.
Powdd A. L. zaskarzyl w czesci objetej punktami 1, 2 oraz 3 rozstrzygniecia, tj. oddalajacej powodztwo co do:

- kwoty zado$cuczynienia przewyzszajacej zasadzona w pkt. 1 wyroku kwote 3.000, zatem co do kwoty 5.997.000 z}
wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty oraz

- zadania zasgdzenia dozywotniej renty z tytulu utraty zdolnosci do pracy zarobkowej oraz zwiekszenia sie potrzeb
powoda i zmniejszenia widokéw powodzenia na przyszlo§é w wysokosci - 3.586,75 zl miesiecznie, platnej do 10 dnia
kazdego miesigca z gbry, poczynajac od dnia wniesienia pozwu wraz z ustawowymi odsetkami za wymagalne juz raty
renty od dnia ich wymagalnoSci do dnia zaplaty oraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi ptatnosci
ktoérejkolwiek z kolejnych rat - bedacych konsekwencjg rozstroju zdrowia powoda, ktérego doznal w warunkach
izolacji wieziennej,

- w cze$ci oddalajacej wniosek pelnomocnika powoda o zwrot kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu.

Powdd zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie przepiséw postepowania, tj.:
1. art. 233 § 1 k.p.c., ktore moglo mieé istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez:

a) brak wszechstronnej oceny materialu dowodowego, polegajacy na dokonaniu oceny wybidrczej i przyjeciu, iz ocena
zasadno$ci powodztwa w kontekscie okreSlonego pozwem roszczenia opartego na art. 24 k.c. w zw. art. 448 k.c.
sprowadza sie do kwestii przeludnienia cel, z pominieciem istotnych okolicznosSci przywolywanych zaréwno przez
powoda (w pozwie i kolejnych pismach, jak réwniez w zeznaniach z 19 listopada 2010 r.), a potwierdzonych przez
Swiadka - J. Z. w zeznaniach z 6 pazdziernika 2011 r. co do okolicznoéci m.in. przebywania w celach dla niepalacych z
palaczami, braku obudowy kacika sanitarnego, braku stosownej wentylacji w celach, niedostepnoéci opieki medycznej,
ogolnie zlych warunkéw bytowych, jak rowniez braku form aktywnoéci kulturalno-o$wiatowej, a takze uwlaczajacego
godnoSci istoty ludzkiej traktowania osadzonych przez administracje wiezienng, co robwniez powinno podlegaé ocenie
przez pryzmat ewentualnego naruszenia dobr osobistych powoda;



b) wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskéw z niego niewynikajacych, tj. ze ,przeludnienie celi wplywalo w
sposob bezposredni na mozliwo$é¢ zachowania intymno$ci, czy tez przestrzegania higieny i dbalosci o stan sanitarny
celi”, skutkiem czego wylgcznie ten czynnik stal sie przesadzajacym o odpowiedzialno$ci pozwanego za naruszenie
dobra osobistego powoda w postaci godnosci, gdy tymczasem stan sanitarny cel odbiegal od wymaganych standardéw
bez wzgledu na panujace w celach przeludnienie, na co wskazuja zaré6wno wyjasnienia powoda, jak i zeznania Swiadka
-J.Z,;

¢) sformulowanie przez Sad Okregowy wnioskdéw z naruszeniem regut logicznego rozumowania i do§wiadczenia
Zyciowego poprzez przyjecie, pomimo prawidlowego ustalenia, iz osadzono powoda w celach o metrazu niezgodnym z
przepisami prawa przez czas od 2007 r. , nie zapewniono powodowi odpowiednich warunkéw bytowych i sanitarnych,
co mialo negatywny wplyw na stan jego zdrowia, to uzasadnione jest zado$éuczynienie wylacznie za naruszenie dobra
osobistego w postaci godnosci, z pominieciem oczywistego faktu naruszenia rowniez innych débr osobistych powoda
takich jak zdrowie, prawo do intymno$ci, czy spokojnego wypoczynku;

d) btad w ustaleniach faktycznych odno$nie do rodzaju naruszanych débr i charakteru naruszen oraz stopnia tych
naruszen, ktory doprowadzil Sad Okregowy do oceny, ze stosowna rekompensatg za naruszenie débr osobistych
powoda przez pozwanego bedzie kwota odpowiadajaca $redniemu miesiecznemu wynagrodzeniu, tj. 3.000 zl;

e) wyciagniecie przez Sad Okregowy wnioskow koncowych sprzecznych z materialem dowodowym i przyjecie, iz
powdd nie wykazal, jakoby utracil czeSciowo lub w catoéci mozliwosci zarobkowe, pomimo przyjecia przez ten Sad, ze
do powstania uszczerbku na zdrowiu w zwiazku z warunkami osadzenia doszlo, co dodatkowo potwierdzaja zar6wno
zeznania dr M. S. (1) - uznane za wiarygodne, jak rowniez historia leczenia powoda i okolicznosci jego zaprzestania
podczas odbywania kary;

f) niewyjaénienie wszystkich istotnych okolicznos$ci faktycznych przytoczonych przez powoda wraz ze stosownymi
wnioskami dowodami, a mianowicie okoliczno$ci stopnia doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu,
zwigzanego z rozstrojem zdrowia majacym miejsce w warunkach izolacji oraz wplywu braku odpowiedniej dla
stanu zdrowia powoda pomocy medycznej, wobec weczeéniej zdiagnozowanej u niego choroby psychicznej, a kolejno
uzaleznienia od podawanych w miejscu odbywania kary lekow, jak rowniez niewyjasnienia przyczyn m.in. takich
schorzen jak zmiany zwyrodnieniowe kregostupa, zwyrodnienia kolan, alergia, wobec oddalenia przez Sad Okregowy
wnioskéw dowodowych powoda odnoszacych sie do konieczno$ci powolania bieglych z zakresu réznych specjalnosci
medycznych, na okoliczno$ci obecnego stanu zdrowia powoda, jego zwigzku z odbywaniem kary pozbawienia wolno$ci
oraz mozliwo$ci zarobkowych powoda przy obecnym stanie zdrowia;

g) wyprowadzenie z materialu dowodowego, tj. zeznan §wiadka J. Z., wyjaénien powoda oraz akt osobowych powoda
i licznej korespondencji z administracja zakladow karnych/aresztow $ledczych wnioskéw z nich niewynikajacych, a
nadto sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego, ze we wskazanych jednostkach
penitencjarnych powod mial zapewniony staly dostep do pomocy medycznej zarébwno w stopniu podstawowym,
jaki i specjalistycznym, a rozmieszczenie osadzonych w poszczeg6lnych celach dokonywane bylo z uwzglednieniem
wszystkich wymaganych kryteriéw, skoro powdd pomimo faktu, ze jest osobg niepalaca byl umieszczany w celach z
osobami gdzie cze$¢ z osadzonych pali, za$ liczne skargi powoda $wiadcza o braku dostepu do odpowiedniej opieki
medycznej.

2. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c., ktére moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez bledne
uznanie za ustalony faktu, iz w Areszcie Sledczym W. cele, w ktorych przebywat powéd byly w ogélnie dobrym stanie,
kaciki sanitarne byly oddzielone od pozostalej czeéci celi za pomoca Scianek oraz posiadaly wejécie przestoniete
nieprzezroczysta zaslona z tworzywa sztucznego, o$wietlenie w celach bylo zgodne ze stosownymi normami,
zagrzybienie wystepowalo miejscowo i starano sie je usuwac w trakcie prac remontowych, zepsute i brudne materace
byly niezwlocznie wymieniane na wolne od wad, za§ powodowi umozliwiano korzystanie z prowadzonych w tej
jednostce zaje¢ kulturalno-o$§wiatowych, jak rowniez mial dostep do wydawanego przez Areszt dwumiesiecznika (...),
mimo przeciwnych zeznan §wiadka - J. Z. oraz spojnych z tymi zeznaniami twierdzen powoda.



3. art. 231 k.p.c. , ktére moglo miec istotny wplyw na wynik sprawy, przez przyjecie za nieustalony faktu powstania
uszczerbku na zdrowiu powoda wplywajacego na mozliwos$¢ podjecia pracy zarobkowej oraz zwiekszenia sie jego
potrzeb i zmniejszenia widokow powodzenia na przyszlo$¢é, mimo istnienia ku temu dostatecznej podstawy w
zebranym materiale dowodowym - zeznania §wiadka dr M. S. (1) oraz dokumentacja medyczna (ksigzka zdrowia)
znajdujaca sie w aktach osobowych powoda.

4. art. 217 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c., ktére moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, polegajace na
oddaleniu wnioskéw dowodowych zgloszonych przez powoda w piSmie z 9 wrze$nia 2009 r. o dopuszczenie dowodu ze
Swiadkow powtoérnie wskazanych na rozprawie w dniu 12 kwietnia 2012 r., ktére to wnioski zmierzaly do wyjasnienia
istotnych okoliczno$ci sprawy, co mialo wplyw na jej rozstrzygniecie, gdyz ostatecznie Sad Okregowy orzekal na
podstawie niepelnego materialu dowodowego, przyjmujac za ustalone, ze warunki panujace w celach, w ktorych
powdd byl osadzony spelnialy normy wyznaczone stosownymi przepisami. Jednocze$nie, wbrew twierdzeniom Sadu
Okregowego, powolywani przez powoda $wiadkowie mieli zeznawa¢ na okoliczno$¢ warunkéw panujacych m.in. w
Areszcie Sledczym W., Areszcie Sledezym W., Areszcie Sledezym W., Zakladzie Karnym S., nie za$ - jak wskazano w
uzasadnieniu wyroku, na okoliczno$¢ warunkéw panujacych wylacznie w Areszcie Sledezym W.;

5.art. 217 § 2 k.p.c. wzw. z 227 k.p.c. oraz art. 232 k.p.c. , ktdre moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy i przyjecie,
iz powod nie udowodnil, ze utracil catkowicie lub czeéciowo zdolnoéc do pracy zarobkowej albo ze zwiekszyly sie jego
potrzeby lub zmniejszylty widoki powodzenia na przyszlo$¢, pomimo potwierdzajacych te okoliczno$ci zeznan §wiadka
- dr M. S. (1), ktéry na rozprawie 10 listopada 2011 r. wskazywal, ze: ,,Choroba powoda jest choroba przewlekla,
ktora winna by¢ objeta stalym nadzorem specjalistycznym. Choroba ta daje dyskomfort dnia codziennego i moze
uniemozliwiaé podjecie pracy zawodowe;j.", jak rowniez o§wiadczenia powoda w tym zakresie oraz pomimo skladania
wnioskéw dowodowych zmierzajacych do wyjasnienia tych okoliczno$ci (opinie bieglych: psychiatry, laryngologa,
ortopedy, okulisty, alergologa i psychologa), ktore zostaly nastepnie oddalone przez Sad Okregowy z powolaniem
sie na brak wyraznie sprecyzowanej tezy dowodowej, pomimo jej wskazania w pi§émie z 10 czerwca 2010 r., co
moglo miec¢ istotny wplyw na wynik sprawy, bowiem opinie wnioskowanych bieglych mogly wykaza¢ zar6wno
stopien uszczerbku, jego wplyw na mozliwo$é¢ podjecia przez powoda pracy zarobkowej w przyszloSci oraz zwiazek
przyczynowy pomiedzy warunkami panujacymi w zakladach/aresztach, w ktérych przebywal powdd i stosowanymi
tam wobec niego metodami leczenia a obecnym stanem zdrowia.

6.art. 217 § 2 k.p.c. wzw. z 227 k.p.c. , ktére moglo mieé istotny wpltyw na wynik sprawy, poprzez uznanie za nieistotny
z perspektywy czynienia ustalen faktycznych dowod w postaci zeznan matki powoda - Z. L., chociaz ostatecznie Sad
Okregowy odnos$nie do warunkéw sanitarnych i higienicznych, w ktérych powod odbywal kare poczynil ustalenia
odmienne od twierdzen powoda, na poparcie ktérych wnioskowany byt wskazany $§wiadek. Sad ten nie uwzglednil,
ze wskazany $§wiadek, wg zgloszonej tezy dowodowej mial byé¢ przestuchany rowniez na okoliczno$é stwierdzenia
pogarszajacego sie stanu zdrowia powoda;

7.art. 217 § 2 k.p.c. wzw. z 227 k.p.c. , ktdre moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, poprzez uznanie za nieistotny
z perspektywy czynienia ustalen faktycznych dowdd w postaci badan na obecno$é w organizmie powoda wirusow (...)
(bedacych ewentualnym nastepstwem osadzenia powoda w celi z nosicielami tychze wiruséw, na co powod wskazywat
i co w pelni uzasadnil w piémie z 9 wrze$nia 2010 r., str. 22) oraz badah mikrobiologicznych cel Aresztu Sledczego W.,
ktore to badania pozwolilyby ustali¢ stopien doznanego przez powoda uszczerbku na zdrowiu.

8. art. 224 k.p.c., ktére moglo mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, przez nieudzielanie glosu stronom przed
zamknieciem rozprawy, co uniemozliwilo zaprezentowanie sadowi istotnych okoliczno$ci podsumowujacych proces,
jak rowniez uniemozliwilo zlozenie pelnomocnikowi powoda stosownego o§wiadczenia o niepokryciu przez powoda
kosztow zastepstwa procesowego udzielonego z urzedu ani w catoéci ani w czesci, co stalo sie nieuprawniong podstawa
oddalenia wniosku pelnomocnika powoda o zasadzenie tych kosztéw, wg. norm przypisanych, a o czym Swiadczy
zamkniecie rozprawy tuz po oddaleniu wszystkich wnioskow dowodowych powtdérzonych na rozprawie 12 kwietnia
2012 r., nawet przed przyjeciem stosownego oSwiadczenia stron odno$nie do tychze postanowien dowodowych,



tj. przyjecia zastrzezen do protokolu, co wobec nie udzielenia glosu stornom nastapilo po wydaniu przez Sad
postanowienia o zamknieciu rozprawy.

Powdd zarzucil ponadto naruszenie prawa materialnego, tj.:

- art. 448 § 1 w zw. z art. 24 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i w konsekwencji nietrafne przyjecie, ze wobec
naruszenia dobr osobistych powoda suma ,,odpowiednia” za doznang przez powoda krzywde bedzie zado$éuczynienie
w wysokosci 3.000 zl, pomimo dlugotrwalo$ci, uporczywosci oraz ré6znorodnego charakteru naruszen oraz mnogosci
dobr, ktore poprzez dzialania lub zaniechania pozwanego zostaly naruszone;

- art. 445 § 1 w zw. z art. 444 § 1 k.c. przez jego niezastosowanie i w konsekwencji pomimo przyznania w wyroku, ze
warunki bytowe panujace w aresztach §ledczych i zakladach karnych, w ktérych powod byt osadzony mialy negatywny
wplyw na stan zdrowia powoda, u ktérego ,podczas odbywania kary w Zakladzie Karnym w 1. rozpoznano zespdt
depresyjno-paranoidalny oraz uzaleznienie od (...)", powod zostal pozbawiony stosownego zado$éuczynienia z tego

tytulu.

- art. 444 § 2 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i w konsekwencji nietrafne przyjecie, ze istotna jest okolicznosé, ze
powdd nie byl zatrudniony na umowe o prace, a jedynie prowadzit przez krétki okres czasu dzialalnosci gospodarcza,
co nie powinno by¢ przestanka przesadzajaca o braku podstaw dla uwzglednienia wysuwanego przez powoda zadania
oraz, ze powod nie wykazal jakoby utracil cze$ciowo lub w calo$ci mozliwos$ci zarobkowe (abstrahujac od wytknietych
powyzej bledow proceduralnych, ktére uniemozliwily powodowi dokladne wykazanie stopnia doznanego uszczerbku),
pomimo przyznania w uzasadnieniu wyroku, ze u powoda podczas odbywania kary nie tylko rozpoznano chorobe
psychiczna, ale co wiecej - doprowadzono do jego uzaleznienia od (...), co wobec zeznan Swiadka - dr M. S. (1) moze
uniemozliwiaé podjecie pracy zawodowe;.

Wskazujac na powyzsze zarzuty powdd wnosit o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku w czesci objetej punktami 1, 2 i 3 wyroku, poprzez uwzglednienie powodztwa w
odniesieniu do oddalonej kwoty 5.997.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia wniesienia pozwu do dnia zaplaty
tytulem zado$c¢uczynienia za naruszone dobra osobiste powoda, w szczegblnoSci te dotychczas nieuwzglednione, takie
jak: zdrowie, prawo do intymno$ci oraz do spokojnego wypoczynku, jak réwniez zado$c¢uczynienia za spowodowanie
rozstroju zdrowia powoda wynikajacego z warunkdéw odbywania; kary oraz zadania zasadzenia dozywotniej renty
na rzecz powoda w wysokoSci przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego w Monitorze Polskim,
obowiazujacego w dniu wydania ostatecznego wyroku w niniejszej sprawie, platnej do 10 dnia kazdego miesiaca z
gbry, poczynajac od daty wniesienia pozwu wraz z ustawowymi odsetkami za wymagalne juz raty renty od daty ich
wymagalnoS$ci do daty zaplaty oraz z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platnos$ci ktérejkolwiek
z kolejnych rat, wobec doznanego przez powoda rozstroju zdrowia, uniemozliwiajacego podjecie pracy zarobkowej,
przez co powodujacego zmniejszenie sie widokéw jego powodzenia w przyszlosci oraz - wobec koniecznego leczenia
i zwiekszenia sie jego potrzeb, a takze zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztéw postepowania
w I instancji, w tym nieoplaconej ani w caloéci ani w cze$ci pomocy prawnej udzielonej z urzedu, wedlug norm
przepisanych;

2. zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda zwrotu kosztoéw postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych
- {j. pomocy prawnej udzielonej z urzedu a nieoplaconej do dnia wniesienia apelacji ani w calosci ani w czeéci;

Ponadto, na podstawie art. 380 k.p.c. apelujacy wnosit o:

3. rozpoznanie postanowien Sadu Okregowego z 26 lipca 2011 r. oraz 12 kwietnia 2012 r., oddalajgcych wnioski
dowodowe powoda zgloszone w pismach procesowych z 9 wrzesnia 2010 r., 10 grudnia 2010 r., 2 i 7 kwietnia 2011 .
oraz 6 marca 2012 r., a powtorzonych na wskazanych rozprawach, tj. o dopuszczenie dowodu z:



1. przesluchania swiadkow: Z. L., M. S. (2), syna J., Z. W., syna Z., M. M., syna M., G. Z., syna J., R. C. (2), P. S., W.
S.,D. B,,syna Z., M. J., syna J., A. N,, syna J., K. R, syna J., M. C., syna S., M. K., A. B. (1), syna Z., W. P., syna A, J.
L.,synaR.,Z. K., synaW.,, K. S., syna W., M. D., synaJ., A. Z., syna S., J. W., syna K., K. G, syna J., F. K., syna Z.,

2. lacznej opinii pisemnej bieglych lekarzy, a w tym: psychiatry, laryngologa, ortopedy, okulisty, alergologa oraz
psychologa, po przeprowadzeniu badania powoda i po zapoznaniu sie przez tych bieglych z dokumentacja medyczna
oraz aktami osobowymi, ktore znajduja sie w aktach sprawy, gdzie mozna znalez¢ stosowne wzmianki o stanie zdrowia
powoda i skladanych przez niego wnioskach o konieczno$ci odbycia wizyt lekarskich podczas odbywania kary,

3. ponownego przestluchania §wiadka dr M. S. (1), w drodze pomocy prawnej przez Sad Rejonowy w N. oraz zwrocenie
sie do wlasciwej miejscowo Okregowej Rady Adwokackiej o wyznaczenie do tej czynnosci powodowi pelnomocnika
z urzedu; a w konieczno$ci, zobowiazanie tego sadu do odzwierciedlenia w protokole posiedzenia wszystkich pytan
zadanych temu §wiadkowi i udzielonych przez Niego odpowiedzi,

4. opinii bieglego z zakresu medycyny na okoliczno§¢ obecnoSci w organizmie powoda toksyn oraz wplywu na
jego stan zdrowia dymu tytoniowego, w zwiazku z faktem przebywania przez powoda w warunkach osadzenia w
zaples$nionych i zgrzybialych oraz zadymionych dymem tytoniowym celach, w zwigzku z odpowiedziami udzielonymi
przez dopuszczonego w sprawie biegtego mgr farmacji A. P. w uzupelniajacej opinii z 4 maja 2011 r., ktéry wskazal,
Ze nie jest uprawniony do przeprowadzenia stosownych badan medycznych, zmierzajacych do ustalenia obecnosci
w organizmie powoda toksyn, w zwigzku z faktem przebywania powoda w warunkach osadzenia w zagrzybionych i
zaple$nialych celach oraz ze nie jest w stanie okre§li¢ aktualnego stanu zdrowia powoda, wobec czego uzasadnione
jest ponowienie niniejszego wniosku (uprzednio zglaszanego w piémie z 7 kwietnia 2011 r., w ktérym podtrzymano
wniosek z pisma z 10 grudnia 2010 1.),

5. stosownych testow alergologicznych, zgodnie z sugestia uzupehiajacej opinii bieglego z 4 maja 2011 r., w celu
potwierdzenia lub wyeliminowania podejrzenia istnienia u powoda nadwrazliwo$ci na alergeny grzybow ple$niowych
obecnych w celach, w ktorych byl osadzony,

6. specjalistycznych badan mikologicznych, polegajacych na badaniu zeskrobin ze §cian cel, dla ustalenia rodzajow
wystepujacych grzybow i ich zarodnikéw oraz badana stezenia grzybow wystepujacych w atmosferze cel we wszystkich
celach Aresztu Sledczego W., ul. (...), w ktorych powdd przebywat i ktore zostaly wymienione we wskazanym ponizej
pismie, co jest zgodne tak z sugestia powolanego w sprawie bieglego toksykologa wyrazona w opinii tego bieglego z 22
lutego 2011 r., a takze z wnioskami powoda wyrazonymi w piémie z 2 kwietnia 2011 r., wzglednie o przeprowadzenie
wizji lokalnej w celach, w ktérych powdd przebywat - AS B.

7. specjalistycznych badan laboratoryjnych i innych w celu ustalenia obecnoSci w organizmie powoda toksyn
pochodzacych z grzybow plesniowych, a takze ustalenia zmian w stezeniach czasteczkowych i komoérkowych
wywolanych biernym paleniem, co jest zgodne tak z uprzednim wnioskiem powoda, jak réwniez z sugestia powolanego
w sprawie bieglego toksykologa wyrazona w opinii tego bieglego z 22 lutego 2011 r.

8. badan powoda na obecno$¢ wiruséw (...), zgodnie z wnioskiem powoda wyrazonym w piSmie z 9 wrzeSnia 2010 r.,

na okoliczno$ci wskazane w przywolanych pismach, przez jego zmiane i dopuszczenie zawnioskowanych dowodéw
oraz przeprowadzenie zawnioskowanych dowodéw przez sad 11 instancji. Ewentualnie, gdyby Sad Apelacyjny uznal,
ze doszlo do nierozpoznania istoty sprawy w odniesieniu do roszczen powoda albo gdyby wydanie wyroku wymagato
przeprowadzenia postepowania dowodowego w calosci, powod wnosit o:

1. uchylenie orzeczenia w zaskarzonej czeSci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi pierwszej
instancji, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego a nadto o uzupekienie i
powtérzenie postepowania dowodowego w szczegolowo wskazanym zakresie.

Pozwany Skarb Panstwa — (...) zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w czesci, tj. w zakresie punktu 11 4 zarzucajac:



1. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy - tj. art. 230 k.p.c. poprzez przyjecie, ze strona
pozwana nie zaprzeczyla, by powdd odbywal kare pozbawienia wolnoéci w warunkach przeludnienia i nie zaprzeczyta
twierdzeniom powoda o tej okoliczno$ci i jej wplywie na roszczenia powoda, podczas gdy pozwany zaprzeczyl tej
okoliczno$ci w odpowiedzi na pozew i nastepnych pismach procesowych.

2. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy - tj. art. 228 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231
k.p.c. poprzez przyjecie, ze fakt przeludnienia w zakladach karnych na terenie calego kraju jest powszechnie znany
i nie wymaga zadnego dowodzenia, a takze poprzez przyjecie domniemania faktycznego, zgodnie z ktérym skoro
w jednostkach penitencjarnych, w ktérych powod odbywal kare pozbawienia wolnosSci panowalo przeludnienie, to
powdd odbywat kare pozbawienia wolno$ci w warunkach przeludnienia.

3. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy - tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez dowolna, nie
za$ swobodna ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego, skutkujaca przyjeciem, ze poczawszy od 2007 r.
powdd permanentnie przebywal w przeludnionych celach.

4. naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy - tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez oparcie
rozstrzygniecia na dowodzie z zeznan $wiadka M. S. (1), pomimo iz jego zeznania nie zawieraly twierdzen o faktach
a wylacznie oceny, wymagajace wiadomo$ci specjalnych;

5.naruszenie prawa procesowego majace istotny wplyw na wynik sprawy - tj. art. 328 § 2 k.p.c. poprzez nie wyjasnienie
podstaw zasadzenia odsetek od zado$cuczynienia w kwocie 3.000 zl od dnia 7 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty;

6. naruszenie prawa materialnego - tj. art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c. w zw. z art 248 § 1 kkw. - poprzez
przyjecie, ze w oparciu o ustalony w sprawie stan faktyczny mozliwe jest stwierdzenie zaistnienia wszystkich
przestanek odpowiedzialnoéci z tytulu zado$éuczynienia a takze poprzez przyjecie, ze osadzenie powoda w celach nie
speliajacych normy 3 m2 przy spelnieniu przestanek okre§lonych w art. 248 § 1 k.k.w. bylo dzialaniem bezprawnym.

7. naruszenie prawa materialnego - tj. art. 448 k.c. wzw. z art. 481 § 1 k.c. poprzez ich bledne zastosowanie w niniejszej
sprawie, polegajace na zasadzeniu odsetek od zado$cuczynienia od dnia 7 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty.

8. naruszenie prawa procesowego art. 102 k.p.c. w zw. z art. 98 k.p.c. przez niewlaéciwe zastosowanie i w konsekwencji
odstgpienie od obcigzania powoda kosztami procesu.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, pozwany wnosil o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku w zaskarzonej czesci, tj. w zakresie pkt 11 4 poprzez oddalenie powodztwa takze co do
kwoty 3.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 7 kwietnia 2010 r. do dnia zaplaty oraz zasadzenie od powoda
na rzecz pozwanego kosztow postepowania za I instancje, w tym kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu
Panstwa - Prokuratorii Generalnej Skarbu Panstwa, wedlug norm przepisanych.

II. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego Skarbu Panstwa reprezentowanego przez statio fisci kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego na rzecz Skarbu Panstwa - Prokuratorii
Generalnej Skarbu Panstwa, wedlug norm przepisanych. Ewentualnie pozwany wnosit o uchylenie zaskarzonego
wyroku w pkt 11 4 i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz o pozostawienie temu
Sadowi rozstrzygniecia o kosztach instancji odwolawcze;j.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacgje obu stron zastugiwaly na uwzglednienie o ile zmierzaly do uchylenia zaskarzonego
wyroku i przekazania sprawy Sqdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania. Stuszny jest
bowiem zarzut podniesiony w obu apelacjach niewyjasnienia okolicznosci faktycznych istotnych



dla rozstrzygniecia sprawy, co bylo skutkiem nie przeprowadzenia postepowania dowodowego we
wnioskowanym zakresie. W rezultacie tez nie zostala rozpoznana istota sprawy.

Domagajac sie zasadzenia zado$cuczynienia z uwagi na naruszenie dobr osobistych powdd wskazal jako podstawe
prawng swoich roszczen art. 448 k.c. w zw. z art. 23 i 24 k.c. oraz art. 445 § 1 k.c. , natomiast zadanie zasadzenia
renty w zwiazku z cze$ciowa utrata zdolnoéci do pracy zarobkowej oraz zwiekszenia potrzeb i zmniejszenia widokow
na przyszto$¢ powdd oparl na przepisie art. 444 § 2 k.c. Zatem to na powodzie spoczywal ciezar wykazania spelienia
przestanek okres§lonych w powyzszych przepisach.

Zdaniem powoda doszlo do naruszenia jego dobr osobistych w postaci godnoéci i zdrowia (pismo procesowe z dnia
10.06.2010 1., k. 511 n.) poprzez niezapewnienie mu nalezytych warunkéw wykonywania kary pozbawienia wolnosci,
co polegalo na osadzeniu powoda w celach nie spelniajacych wymaganych prawem norm metrazowych, nienalezycie
wyposazonych oraz nie zapewniajacych odpowiednich warunkéw sanitarnych, pozbawiajacych osadzonych prawa do
intymno$ci. Ponadto — zdaniem powoda — nie zapewniono mu nalezytej opieki lekarskiej w wyniku czego doszlo u
niego do wywolania rozstroju zdrowia, a takze do zagrozenia zarazeniem (...).

Dla wykazania podstawowych przestanek odpowiedzialno$ci pozwanego

powdd winien byl wiec udowodni¢, ze doszlo do naruszenia jego dobr osobistych na skutek zachowania pozwanego,
noszacego bezprawny charakter. Chodzi przy tym o wykazanie nie tylko naruszenia godnoéci czy prawa do
intymnosci (jako aspektu prawa do prywatnoéci), ale réwniez wywolania u powoda rozstroju zdrowia na skutek
niezapewnienia odpowiednich warunkéw wykonywania kary pozbawienia wolnoSci - w kontek$cie zaré6wno roszczenia
o zado$éuczynienie, jak i rente. Oczywiscie musi by¢ takze udowodniony zwiazek przyczynowy pomiedzy dzialaniem
badz zaniechaniem pozwanego a naruszeniem prawnie chronionych débr powoda, w tym takze zwiazek miedzy
niedochowaniem przez pozwanego wymogéw przewidzianych prawem a powstaniem szkody na osobie — jako
przestanki warunkujacej dochodzenie zado$¢uczynienia na podstawie art. 445 § 1 i renty na podstawie art. 444 § 2
k.c. Dla uznania zadania zado$¢uczynienia za zasadne powdd powinien ponadto wykaza¢ rozmiar doznanej krzywdy
(cierpien fizycznych i psychicznych), za§ zadajac zasadzenia renty pow6d musi udowodnié, iz na skutek wywolania
rozstroju zdrowia utracil on calkowicie lub cze$ciowo zdolnoéé do pracy zarobkowej albo jezeli zwiekszyly sie jego
potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlosé.

Przede wszystkim podnie$¢ nalezy, iz dochodzac zado$cuczynienia powod winien byl wskazac jakiej kwoty domaga
sie z tytulu wywolania rozstroju zdrowia, a jakiej wobec naruszenia jego innych débr osobistych. W tym pierwszym
przypadku podstawa prawna dochodzenia zado$cuczynienia jest przepis art. 445 § 1 k.c., za§ w przypadku naruszenia
innych niz zdrowie dobr osobistych pokrzywdzony moze sie domaga¢ zadoSéuczynienia na podstawie art. 448 k.c. Sad
Apelacyjny podziela bowiem poglad uznajacy przepis art. 445 k.c. za lex specialis wobec ogblnej regulacji zawartej w
art. 448 k.c., z tym ze wylgczenie zastosowania unormowania zawartego w art. 448 k.c. nastepuje wiec tylko w zakresie,
w jakim jest ono sprzeczne z postanowieniami przepisu szczegélnego. W sytuacji zadania naprawienia krzywdy
wyrzadzonej naruszeniem kilku réznych débr osobistych — w tym uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia
— nie jest, zdaniem Sadu drugiej instancji, mozliwe dochodzenie jednej, skumulowanej kwoty zado§éuczynienia na
podstawie obu wskazanych wyzej przepiséw prawnych.

Zauwazy¢ takze nalezy, iz postepowanie dowodowe musi ograniczaé sie do wyjasnienia tych okoliczno$ci, ktore maja
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. W niniejszej sprawie postepowanie dowodowe winno mieé¢ zatem na
celu wykazanie naruszenia dobr osobistych powoda i ewentualnego powstania szkody na osobie w postaci wywolania
rozstroju zdrowia. Postepowanie sadowe nie moze natomiast stuzyé¢ poszukiwaniu nowych uszczerbkow na osobie,
ktoére jeszcze nie zostaly stwierdzone, bo celem tego postepowania nie jest rozwiewanie lub potwierdzanie obaw
powoda co do jego stanu zdrowia i przeprowadzanie wszelkich mozliwych badan diagnostycznych. W szczego6lnosci
— wobec braku zadania zaniechania bezprawnego zachowania, sam stan zagrozenia naruszenia débr osobistych
powoda jest okoliczno$cig nie majgca znaczenia dla rozstrzygniecia, co przeklada sie takze na zakres okoliczno$ci



podlegajacych udowodnieniu i w zwigzku z tym zbednoé¢ przeprowadzania postepowania dowodowego w tym
zakresie.

Niecelowym ze wzgledu na zasade ekonomii procesowej jest réwniez — w ocenie Sadu drugiej instancji —
przeprowadzanie postepowania dowodowego dla wykazywania zdarzen, ktére mialy miejsce w okresie objetym
przedawnieniem. W sprawie niniejszej zatem, wobec podniesionego przez pozwanego zarzutu przedawnienia
roszczen, nie byto i nie ma potrzeby dopuszczaé dowodow dla wyjaénienia, czy doszlo do naruszenia débr osobistych
powoda w okresie dawniejszym, niz trzy lata przed wniesieniem powodztwa, badz jego rozszerzeniem w toku
postepowania przed Sadem pierwszej instancji o dalsze kwoty i za dalsze okresy. Sad Apelacyjny podziela przy tym
w pelni stanowisko Sadu pierwszej instancji, iz w odniesieniu do roszczen zgloszonych w sprawie niniejszej ma

zastosowanie termin przedawnienia wynikajacy z przepisu art. 442" k.c.

Stusznie jednakze podnosil powod w apelacji, iz Sad pierwszej instancji skupit sie jedynie na naruszeniu jednego z dobr
osobistych powoda, tj. godnosci, poprzez osadzenie powoda w przeludnionych celach, pomijajac twierdzenia powoda
co do naruszenia jego zdrowia i jego zarzuty wzgledem powinnoS$ci pozwanego zapewnienia oskarzonym i skazanym
godziwych warunkéw wykonywania kary pozbawienia wolnoSci i nie przeprowadzajac zadnego postepowania
dowodowego na te okolicznosci. W szczegolnosci Sad pierwszej instancji w ogodle nie zajal sie kwestig naruszenia
zdrowia powoda. Podstawy swoich roszczen zwigzanych z tym dobrem osobistym powod upatruje w doprowadzeniu
do powstania u niego rozstroju zdrowia psychicznego w postaci zespotu depresyjno - paranoidalnego i nieudzielenia
mu wlasciwej opieki medycznej. Tymczasem — jak wynika z zeznan Swiadka M. S. — do powstania u powoda rozstroju
zdrowia w tym zakresie doszlo w 1992 r. — wtedy bowiem zdiagnozowano u powoda zespdl depresyjno — paranoidalny
— azatem w okresie objetym przedawnieniem. Tym niemniej jednak sposéb wykonywania kary pozbawienia wolno$ci
oraz brak odpowiedniej opieki medycznej w okresie nieprzedawnionym mog} przyczyni¢ sie do pogorszenia stanu
zdrowia powoda, czego jednak Sad pierwszej instancji w zaden sposdb nie wyjasnil.

Czesciowo uwzgledniajac powbddztwo o zado$cuczynienie na podstawie art. 448 k.c. Sad pierwszej instancji skupil sie
na jednym aspekcie naruszenia dobra osobistego powoda, tj. godnosci, poprzez osadzenie go w celach przeludnionych
przez caly okres wykonywania kary pozbawienia wolno$ci. Sad przyjal przy tym okolicznoé¢ przeludnienia cel za
notoryjnie znang, zatem nie wymagajacga dowodzenia. Jest to z kolei przedmiotem trafnego zarzutu strony pozwane;j.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego oraz sadow powszechnych prezentowany jest poglad, iz : ,Nadmierne zageszczenie
celi moze (..) samo w sobie by¢ kwalifikowane jako traktowanie niechumanitarne. Prawo do godnego odbywania kary
pozbawienia wolno$ci niewatpliwie nalezy bowiem zaliczy¢ do katalogu débr osobistych podlegajacych ochronie.
Dzialania naruszajace te dobra moga zatem rodzi¢ odpowiedzialno$é Skarbu Panistwa na podstawie art. 24 i 448 k.c.”
(vide: Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2010 r. II CSK 486/09 LEX nr 599534, wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 6 grudnia 2007 r., sygn. I ACa 499/07, opubl. OSAW 2009/2/128, odmienne stanowisko traktujace,
iz do naruszenia débr osobistych osadzonych niezbedne jest skumulowanie takich czynnikoéw jak przeludnienie,
nieoddzielenie wezla sanitarnego, niewlaéciwa wentylacja, niewystarczajaca liczba 16zek itp. wyrazone zostalo m.in.
w wyroku Sadu Najwyzszego 28 lutego 2007 r., sygn. V CSK 431/06, opubl. OSNC 2008/1/13, w wyroku Sadu
Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 7 kwietnia 2010 r., sygn. I ACa 222/10, lex nr 628185). Osadzenie w przeludnionej
celi stanowi¢ moze naruszenie prawa do prywatnoéci (intymnoéci) wiezniéw, a takze godnoSci osobistej rozumiane;j
jako przyrodzony, niezbywalny, nieodlaczny atrybut kazdej osoby ludzkiej tozsamy z pojeciem czlowieczenstwa,
stanowiacy sfere osobowosci, ktéra konkretyzuje sie w poczuciu wlasnej wartosci czlowieka i oczekiwaniu szacunku
ze strony innych ludzi oraz bedacy istotnym elementem psychiki czlowieka, ksztaltowanym przez okolicznoéci
zewnetrzne (vide: wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 25 kwietnia 1989 r., I CR 143/89, opubl. OSPiKA 1990/9/330).

Roéwniez Europejski Trybunat Praw Czlowieka, wypowiadajac sie w kwestii wielkoSci celi, w jakiej powinni przebywac
wiezniowie - w aspekcie naruszenia art. 3 Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci, ktéry
stanowi, iz nikt nie moze by¢ poddany torturom ani nieludzkiemu lub ponizajacemu traktowaniu albo karaniu -

w wyroku z dnia 9 marca 2006 r. w sprawie C. przeciwko Chorwacji (skarga nr (...)) uznal powierzchnie 2,8 m?,
ktéra przypadala na osadzonego w rozpoznawanej sprawie, za sprzeczng ze standardami Europejskiego Komitetu



(...). Podobnie w wyrokach z dnia 22 pazdziernika 2009 r. w sprawach ,,O. przeciwko Polsce” i ,S. przeciwko

Polsce” (skarga nr (...)) Trybunal w S. uznal, Ze niezagwarantowanie minimum 3 m® powierzchni przypadajacej na
jednego osadzonego samo w sobie z reguly wystarcza do stwierdzenia naruszenia art. 3 Konwencji — chyba, ze wystapi
sytuacja przej$ciowa uzasadniona wyjatkowymi okoliczno$ciami.

Jak wskazal Trybunal w uzasadnieniu ostatniego z przywolanych orzeczen, $rodki pozbawiajace osobe wolnoSci
moga czesto pociggaé za sobg nieuchronny element cierpienia i ponizenia. Niemniej jednak, odnoéne cierpienie
i upokorzenie nie moga wykracza¢ poza nieuchronny element cierpienia i upokorzenia zwigzanego z dang forma
zgodnego z prawem traktowania lub karania. W kontekscie wiezni6w nalezy wskazaé, iz osoba pozbawiona wolnoéci
nie moze, przez sam fakt uwiezienia jej, traci¢ ochrony swych praw gwarantowanych przez Konwencje. Wrecz
przeciwnie, osoby pozbawione wolnosci znajduja sie w szczegolnie delikatnym polozeniu, a organy wladzy maja
obowiazek je chroni¢. Na podstawie art. 3 Konwencji, Pafistwo musi zapewnié, by dana osoba byla osadzona
w warunkach, ktore sa zgodne z poszanowaniem jej godnoéci ludzkiej, by sposéb i metoda wykonywania
przedmiotowego $rodka nie poddawaly jej cierpieniu ani trudno$ciom o intensywno$ci wykraczajacej poza
nieuchronny poziom cierpienia wpisanego w aresztowanie (pozbawienie wolno$ci) oraz, zwazywszy na praktyczne
wymogi pozbawienia wolnoSci, by jej zdrowie i dobrostan byty odpowiednio zabezpieczone. Skrajny brak przestrzeni
w celi wieziennej stanowi za$§ wazny aspekt, ktory winien zosta¢ wziety pod uwage w celu ustalenia, czy zaskarzone
warunki pozbawienia wolnoéci byly "ponizajace" z punktu widzenia art. 3 Konwencji.

Roéwniez Trybunal Konstytucyjny w uzasadnieniu wyroku z dnia 26 maja 2008 r., SK 25/07, OTK-A 2008, nr 4,
poz. 62, wyrazil poglad - podzielany przez sklad orzekajacy - ze nadmierne zageszczenie celi moze samo w sobie
kwalifikowane jako traktowanie niehumanitarne.

Tym niemniej jednak okoliczno$¢, iz powod przebywal w takiej celi, nie spelniajacej norm metrazowych, podlegala
udowodnieniu — jak kazda okoliczno$¢ majaca istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Sad pierwszej instancji
powinien byt zatem ustali¢ w jakich warunkach pow6d odbywat kare w okresie nieprzedawnionym, tj. w jakich celach
byl osadzony, o jakim metrazu, z iloma wspoélwiezniami i przez jaki czas. Dopiero bowiem ustalenie czasokresu, w
jakim powod byl narazony na negatywne skutki przeludnienia cel, a takze stopien tego przeludnienia, moze pozwolic¢
na ocene rozmiaru doznanej przez powoda krzywdy z tej przyczyny. Sad Apelacyjny w skladzie niniejszym podziela
bowiem poglad, iz krotkotrwale narazenie wiezniéw na pobyt w celach nie spelniajacych norm metrazowych nie
prowadzi do naruszenia ich dobr osobistych, jesli wynika z ogblnie trudnej sytuacji wieziennictwa i nie jest Srodkiem
szykany skierowanym do konkretnego osadzonego (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 maja 2012 r., IV CSK
473/11, LEX nr 1211994, Biul.SN 2012/7/12 : ,Nie narusza godnosci skazanego przebywanie przez okres 3 miesiecy
w celi zagrzybionej, wymagajacej remontu i nie odpowiadajacej standardom estetycznym i uzytkowym, wynikajace
z 0goOlnej trudnej sytuacji materialnej zakladu karnego, obejmujacej wiele os6b odbywajacych kare pozbawienia
wolnoSci.”). Poniewaz uzyskanie powyzszych danych nie lezalo w mozliwos$ciach powoda, stusznie wnosil on o
zobowigzanie strony pozwanej o przedstawienie takich danych. Podstawe prawna nalozenia takiego obowigzku na
strone pozwang stanowi bowiem przepis art. 208 § 1 pkt 2 k.p.c. Zatem — wbrew stanowisku strony pozwanej —
zlozenie takiego dowodu ostatecznie obcigzalo pozwanego, ktory sie od tego obowiazku w sprawie niniejszej nie moze
uchyli¢. Dopiero po zlozeniu takiego dokumentu obrazujacego ile czasu spedzil powod (w okresie nieprzedawnionym)
w celach nie spelniajacych norm metrazowych i w jakim stopniu normy te nie byly przestrzegane, bedzie mozna
dokonac¢ analizy, czy istotnie doszlo do naruszenia godno$ci powoda, jaki byl rozmiar doznanej przez niego krzywdy
i czy zostaly spelnione przestanki normatywne usuwajace bezprawno$¢ dzialania pozwanego.

Odnoénie zarzutoéw powoda co do nie zapewnienia odpowiednich warunkéw wykonywania kary pozbawienia wolno$ci
w innych aspektach — zauwazy¢ sie godzi, iz ograniczenie praw i wolnosci skazanego moze wynika¢ jedynie z
ustawy i wydanego na jej podstawie prawomocnego orzeczenia. Ustawowe ograniczenia praw i wolnoéci oséb
odbywajacych kare pozbawienia wolno$ci zamieszczone sa miedzy innymi w k.k.w., regulujacym zasady i sposob
wykonywania orzeczonych przez sady kar. Przepisy art. 102, art. 1104, art. 135 k.k.w. okreslaja prawa i obowiagzki oso6b
odbywajacych kare pozbawienia wolnoSci oraz reguluja uprawnienia i obowiazki funkcjonariuszy zakladéw karnych



w zakresie nadzoru nad prawidlowym wykonaniem tej kary oraz ochrony porzadku i bezpieczenistwa. Jednocze$nie
w przepisach 137-141 k.k.w. przewidziano okre$lone nagrody za dobre zachowanie, za§ w art. 142-148 k.k.w. kary
dyscyplinarne, regulujgc takze zasady postepowania dyscyplinarnego. Przepisy k.k.w. przewiduja tez szczegblng
droge dochodzenia przez skazanych odbywajacych kare pozbawienia wolno$ci ochrony ich praw naruszonych lub
zagrozonych dzialaniami funkcjonariuszy wieziennych. Zgodnie z art. 7 i art. 34 k.k.w. skazany moze zaskarzyc
do sedziego penitencjarnego oraz do sadu penitencjarnego decyzje wydawane przez funkcjonariuszy z powodu
ich niezgodno$ci z prawem, jak réwniez zaskarzy¢ wymierzenie kary dyscyplinarnej (art. 148 § 1 k.k.w.). W tym
szczegblnym trybie nastepuje zatem stwierdzenie, czy decyzja oraz dzialania i zaniechania funkcjonariusza stuzby
wieziennej ograniczajace prawa osoby osadzonej byly zgodne z prawem czy bezprawne. W tym trybie nastepuje takze
badanie merytorycznej zasadnosci takich decyzji (dzialan), ktére wydawane sa w celu zapewnienia bezpieczenstwa i
realizacji zadan wychowawczo - resocjalizacyjnych ciazacych na administracji zakladu karnego.

Z tych wzgledow, jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 22 lutego 2012 r. IV CSK 276/11 (niepubl.), sad cywilny
w procesie o naruszenie dobr osobistych skazanego nie jest wladny oceniaé, czy funkcjonariusz stuzby wieziennej
odmawiajac przyznania skazanemu okreslonego uprawnienia dzialal zgodnie z prawem czy bezprawnie, jak rowniez
czy zastosowanie wobec skazanego kary dyscyplinarnej bylo uzasadnione i zgodne z prawem czy bezprawne. Do
oceny tej uprawniony jest jedynie sedzia lub sad penitencjarny w sytuacji odwolania sie skazanego od takich decyzji
lub podjecia dzialania z urzedu. Dopuszczenie badanie tych kwestii przez sad cywilny w sprawie o naruszenie dobr
osobistych skazanego oznaczaloby nie tylko dopuszczenie dwutorowosci postepowania sadowego w zakresie nadzoru
nad wykonywaniem kary pozbawienia wolno$ci, lecz takze prowadziloby w konsekwencji do faktycznego pozbawienia
znaczenia przyjetego przez ustawodawce trybu postepowania i oddzialywania sedziego i sadu penitencjarnego na
skazanego w zakladzie karnym. Gdyby bowiem skazany, pozbawiony przez funkcjonariusza zakltadu karnego pewnych
uprawnien przewidzianych w k.k.w. lub ukarany dyscyplinarnie, mégl - bez zaskarzenia takiej decyzji w trybie
przewidzianym w tym kodeksie - skutecznie dochodzi¢ ochrony bezposrednio przed sadem cywilnym w procesie o
naruszenie dobr osobistych, to przewidziany i uregulowany w k.k.w. tryb postepowania penitencjarnego nie tylko nie
moglby spelia¢ funkeji zakladanych przez ustawodawce, lecz w istocie stracilby racje bytu. Jezeli zatem skazany nie
uzyskal w trybie przewidzianym przepisami k.k.w. stwierdzenia przez sedziego lub sad penitencjarny niezgodnoéci z
prawem decyzji funkcjonariusza stuzby wieziennej pozbawiajacej go okreslonych uprawnien lub poddajacej go karze
dyscyplinarnej, to w procesie o ochrone débr osobistych wytoczonym z powodu pozbawienia go tego uprawnienia
lub ukarania dyscyplinarnego, nalezy przyjaé¢ brak bezprawnosci dzialania pozwanego, chyba ze skazany nie wniost
odwolania z uzasadnionej obawy przed represjami (tak: w uzasadnieniu cyt. wyroku Sadu Najwyzszego z dnia
10.05.2012 1., IV CSK 473/11).

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy wskazaé nalezy, iz skoro wiezniowie mogg domagac sie
w odpowiednim postepowaniu zapewnienia im godziwych warunkéw wykonywania kary pozbawienia wolnosci, to w
sprawie o naruszenie ich débr osobistych nie moga powolywac sie na te okoliczno$ci, ktére mogly stanowi¢ podstawe
skarg i wnioskow kierowanych do odpowiednich organéw na podstawie przepiséw k.k.w. Tymi okoliczno$ciami sg
np. prawo dostepu do lekarzy odpowiednich specjalnoéci, osadzenie palaczy z osobami niepalacymi, zapewnienie
odpowiedniego sprzetu kwaterunkowego, dostep do zajeé¢ kulturalno — o§wiatowych, dostep do aktéw prawnych, brak
odpowiedniej jakoSci bielizny poScielowej, brak zapewnienia odpowiednich warunkoéw podczas transportu, zta jako$é
wydawanych posilkéw, itp. Postepowanie cywilne w sprawie o ochrone débr osobistych nie moze bowiem zastepowac
odpowiedniego trybu przewidzianego w kodeksie karnym wykonawczym dla zmniejszenia ucigzliwo$ci odbywania
kary pozbawienia wolnosci.

Ponownie rozpoznajac sprawe Sad Okregowy ustali wszystkie okoliczno$ci faktyczne istotne dla rozstrzygniecia
sprawy, na podstawie materialu dowodowego zaoferowanego przez strony, majac na uwadze wcze$niejsze rozwazania
Sadu drugiej instancji dotyczace zakresu i celowo$ci przeprowadzania zgloszonych dowodow. Odmowa dopuszczenia
okreslonego dowodu musi znajdowaé uzasadnienie w braku celowosci przeprowadzenia postepowania w tym zakresie
z uwagi na brak znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, badz tez z uwagi na nie spelnienie wymagan formalnych co do
zgloszonego Srodka dowodowego.



Jezeli postepowanie dowodowe doprowadzi Sad pierwszej instancji do wniosku, iz doszlo do naruszenia doébr
osobistych powoda, rola tego Sadu bedzie rozwazenie, czy w okolicznoSciach tej sprawy zasadne jest zasadzenie
zado$éuczynienia na rzecz powoda w ogoble, a w szczegoblnoéci w zadanej przez niego wysokoSci. Podnie$¢é bowiem
nalezy, iz art. 448 k.c., bedacy podstawe takiego zadania, stanowi wyraznie, iz w razie naruszenia dobra osobistego
Sad moze przyzna¢ (a nie - Sad przyznaje) temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednig sume
tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde. Jako zrédlo tej fakultatywnosci przedstawiciele doktryny
wskazuja na fakt, iz naprawienie szkody niemajatkowej nie jest objete ogolna zasada pelnego naprawienia szkody,

wyrazona w art. 361 § 1 k.c. Naprawienie szkody niemajatkowej w drodze zado$¢uczynienia ma bowiem charakter
wyjatkowy, a w kazdym razie zasada pelnej kompensacji szkody nie wymaga przyznania zado$cuczynienia w kazdym
wypadku wystapienia krzywdy (vide: uzasadnienie wyroku TK z dnia 77 lutego 2005r., sygn. SK 49/03, opubl. OTK-A z
20051, Nt 2, poz. 13). Dodatkowo Sad Najwyzszy w swoim orzecznictwie podkresla, iz roszczenie wynikajace z art. 448
k.c. nie powinno by¢ traktowane jako majace charakter lub choéby tylko aspekt penalny. Jego rola polega wylacznie na
zapobiezeniu trwania naruszenia i mozliwego do osiagniecia zlagodzenia skutkéw negatywnych doznan, wynikajacych
z naruszenia dobr osobistych. Dlatego oceniajac zar6wno mozliwo$¢ zasadzenia jak i wysoko$é odpowiedniej sumy
pienieznej, sad musi wzia¢ pod uwage kompensacyjny - a nie represyjny - charakter zado$éuczynienia (vide: wyrok SN
z 19 kwietnia 2006r., sygn. II PK 245/05, opubl. OSNP z 2007, Nr 7-8, poz. 101; wyrok SN z 11 pazdziernika 2002 1., I
CKN 1032/00, wyrok SN z 27 wrze$nia 2005 r., I CK 256/05). Z powyzszego wynika, iz obok wykazania bezprawno$ci
po stronie naruszyciela, do zasadzenia zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c. konieczne jest uwzglednienie
caloksztaltu okolicznoSci faktycznych sprawy (vide: wyrok SN z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003 nr
4, poz. 56). Sad musi kazdorazowo ocenié, czy spelnione sa przestanki do uwzglednienia tego $rodka ochrony débr
osobistych. Podstawa odmowy zastosowania §rodka przewidzianego w art. 448 k.c. moze by¢ np. nieznaczny rozmiar
krzywdy (vide: wyrok SN z 11 pazdziernika 2002 r., I CKN 1032/00, Lex nr 78885). Zdaniem Sadu Najwyzszego istotny
jest rowniez rodzaj naruszonego dobra (vide: wyrok SN z 16 kwietnia 2002 r., V CKN 1010/00, OSNC 2003/4/56).
Ciezar gatunkowy poszczegolnych dobr osobistych nie jest bowiem jednakowy i nie wszystkie dobra osobiste zastuguja
na jednakowy poziom ochrony za pomoca Srodkéw o charakterze majatkowym. Ponadto, sad musi zbada¢ nasilenie
zlej woli oraz celowo$¢ zastosowania tego Srodka (wyrok SN z 12 grudnia 2002 r., V. CKN 1581/00, OSNC 2004
nr 4, poz. 53). Nalezy rowniez podkreslié, iz pozostawienie uznaniu sedziowskiemu zasadzania odpowiedniej sumy
pienieznej ma zapobiegaé naduzywaniu art. 448 k.c. (vide: wyrok SN z 19 kwietnia 2006r., sygn. II PK 245/05, opubl.
OSNP z 2007, Nr 7-8, poz. 101).

Sad pierwszej instancji ustali takze czy zostaly spelnione wynikajace z art. 444 § 2 k.c. przestanki dla domagania
sie przez powoda zasadzenia na jego rzecz renty, przy czym ocena zasadnosci tego zadania musi by¢ dokonana z
uwzglednieniem wszelkich zasad systemowych, w tym takze pod katem zgodno$ci tego zagdania z zasadami wspolzycia
spolecznego.

Do oceny Sadu Okregowego pozostaje takze kwestia zasgdzenia kosztéw pomocy prawnej na rzecz pelnomocnika
powoda, przy rozwazeniu poprzedniej nieprawidlowosci procedowania w tym zakresie przed zamknieciem rozprawy
poprzedzajacej wydanie zaskarzonego wyroku.

Majgc na uwadze powyzsze Sqd Apelacyjny - na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c.
- uchylil zaskarzony wyrok i przekazal sprawe Sqdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania, pozostawiajgc temu Sgdowi rozstrzygniecie o kosztach procesu za drugag instancje.



