Sygn. akt V ACa 1400/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 listopada 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSA Ewa Kaniok (spr.)

Sedziowie: SA Marcin Strobel

SO del. Joanna Piwowarun - Kolakowska

Protokolant: Aleksandra Napiorkowska

po rozpoznaniu w dniu 28 listopada 2018 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powddztwa U. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W.
przeciwko B. W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 26 kwietnia 2017 r., sygn. akt IV C 688/16

I. oddala apelacje;

II. zasqgdza od U. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z
stedzibg w W. na rzecz B. W. kwote 4.050 zl (cztery tysiqce pieédziesiqt zlotych) tytulem zwrotu
kosztow postepowania apelacyjnego.

Joanna Piwowarun — Kolakowska Ewa Kaniok Marcin Strobel

Sygn. akt VACa 1400/17

UZASADNIENIE

W pozwie zdnia 3.03.2016 1. U. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Zamkniety z siedzibg w W. domagal
sie zasadzenia od B. W. kwoty 199.020,05 zl z ustawowymi odsetkami do dnia wniesienia pow6dztwa.

W uzasadnienia pozwu wskazal, ze pozwana zawarta z (...) Bank S.A umowe bankowa w dniu 23.10.2007 r.
na podstawie, ktorej Bank przekazal jej Srodki pieniezne. Pozwana nie wywiazala sie wobec Banku z warunkow
przedmiotowej umowy i nie dokonywata wplat zgodnie z jej treScia. W efekcie tego Bank dokonal wypowiedzenia
przedmiotowej umowy i jednocze$nie wystawil bankowy tytul egzekucyjny. Nastepnie wierzyciel (...) Bank S.A. w
dniu 27.04.2015 r. dokonal przelewu wierzytelno$ci na rzecz U. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz
Zamkniety z siedzibg w W.. Wysoko§¢ wierzytelno$ci pienieznej jaka przystuguje na podstawie umowy przelewu
wierzytelno$ci zostala stwierdzona elektronicznym wyciggiem Funduszu. Na dochodzong wierzytelno$c sklada sie



niesplacona naleznoé¢ gléwna z umowy w wysokoSci 134.083,30 oraz wymagalne i skapitalizowane odsetki w
wysoko$ci 64.936,75 zt. B. W. byla wyzwana do spelnienia tego §wiadczenia, co nie odnioslo skutku.

Sad Okregowy w Warszawie w wydanym nakazie zaptaty uwzglednil powodztwo.

W sprzeciwie pozwana zaskarzyla w calo$ci w/w nakaz zaplaty i wniosla o oddalenie powodztwa zglaszajac zarzut
przedawnienia, oraz zarzut braku legitymacji czynnej powoda, zarzut nieudowodnienia roszczenia, nieudowodnienia
dokonania skutecznego przelewu wierzytelno$ci oraz zarzut wykonania przez pozwana w caloéci zobowiazania.
Jednocze$nie wskazala, ze fakt wypowiedzenia umowy przez Bank nie zostal potwierdzony zadnym dokumentem
stanowigcym dowod dokonania tej czynnosci.

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2017 r. Sqd Okregowy w Warszawie w punkcie pierwszym oddalil
powodztwo; w punkcie drugim zasadzil od U. (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny
Zamkniety z siedzibag w W. na rzecz B. W. kwote 14.417 z} tytulem zwrotu kosztoéw zastepstwa procesowego.

Z ustalen faktycznych jakie legly u podstaw tego rozstrzygniecia wynika, ze w dniu 23.10.2007 r. zostala zawarta
pomiedzy (...) Bank S.A. z siedziba w .. a B. W. umowa o kredyt zlotowy — indeksowany kursem (...), ktéry stanowil w
zlotych polskich kwote 63.733,37 z5. W ramach tej umowy oddano kredytobiorcy do dyspozycji w/w kwote pieniezng
na okres 72 miesiecy. Kredyt zostal przeznaczony na sfinansowanie zakupu samochodu osobowego marki B. (...), rok
produkcji 2005 .

Kredyt zostal zabezpieczony cesjg polisy ubezpieczeniowej AC pojazdu oraz dokonanym w umowie przewlaszczeniem
tej rzeczy na rzecz kredytodawcy.

Kredytobiorca w osobie B. W. zobowiazal sie na podstawie tej umowy do splaty kredytu wraz z odsetkami w ratach
miesiecznych na rachunek kredytujacego (...) Banku S.A. Splata rat kredytowych nastepowaé miata w wielkosci i w
terminach okreslonych w harmonogramie stanowigcym cze$¢ umowy i miala nastepowac w zlotych polskich.

W przypadku op6znienia w terminowym regulowaniu rat kredytu ustalonych w harmonogramie Bank mial prawo
do wypowiedzenia umowy i wystawienia bankowego tytulu egzekucyjnego. Kredytobiorca w dniu 10.11.2007 r. zlozyt
o$wiadczenie o poddaniu sie egzekucji na podstawie ewentualnego bankowego tytulu egzekucyjnego.

W zwigzku z zaistnieniem zalegloSci w splacie kredytu przez kredytobiorce (...) Bank dokonal wypowiedzenia umowy,
z zachowaniem terminu 30 dni. Wypowiedzenie stanowilo pismo Banku z dnia 2.09.2011 r. Wezwano kredytobiorce
do zwrotu calej kwoty udzielonego kredytu.

W dniu 4 stycznia 2010r Nastepca prawnym (...) Bank S.A. zostal (...) Bank S.A.

(...) Bank S.A. w dniu 23.09.2014 r. wystawil bankowy tytul egzekucyjny przeciwko B. W., z ograniczeniem egzekucji
do kwoty 272 653,06 z1. W dniu 6.10.2014 r. (...) Bank S.A. wystapil do Sadu Rejonowego w P. z wnioskiem o nadanie
powyzszemu bankowemu tytulowi egzekucyjnemu klauzuli wykonalno$ci. Klauzula wykonalno$ci temuz bankowemu
tytulowi egzekucyjnemu przeciwko dluznikowi B. W. zostala nadana postanowieniem Sadu Rejonowego w P. w dniu
10.10.2014 T.

Kwota kredytu wraz z ubocznymi §wiadczeniami nie zostala dobrowolnie zwr6écona przez B. W.. Wierzyciel (...) Bank
S.A. wystapil z wnioskiem o wszczecie egzekucji na podstawie tego bankowego tytutu egzekucyjnego w dniu 6.11.2014
r.

W dniu 27.04.2015r1 doszlo do zawarcia umowy przelewu wierzytelnosSci objetej bankowym tytulem wykonawczym.
Umowe przelewu z (...) Bank S.A. zawar} Sekurytacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety U. (...) z siedziba w W..
O dokonanej czynnoSci przelewu dluznik B. W. zostala zawiadomiona pismem z dnia 8.05.2015 r. Wierzyciel (...)
Bank S.A. zlozyl wniosek o umorzenie postepowania egzekucyjnego. Postepowanie egzekucyjne zostalo umorzone
postanowieniem wydanym przez organ egzekucyjny w dniu 15.06.2015 .



Postanowienie o umorzeniu postepowania egzekucyjnego zostalo zmienione postanowieniem Sadu Rejonowego w P.
w dniu 17 marca 2016r.

Zgodnie z wyciagiem z ksiag rachunkowych powodowego funduszu zadluzenie pozwanej wzgledem strony powodowej
wynosi 199.020.05 zl.

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowy ustalil w calo$ci w oparciu o dowody z dokumentéw prywatnych i urzedowych.
Stwierdzajg one rodzaj i charakter zobowigzania pozwanej, jego wysokos$¢, fakt jego niewykonania i jednoczeénie
wszystkie okolicznosci zwigzane z przejSciem praw na powoda i podjete kroki prawne przez pierwotnego wierzyciela.
Zarzut niezawigzania sie pozwanej z pierwotnym wierzycielem wezlem umowy kredytowej i zarzut braku legitymacji
czynnej powoda sad I instancji uznal za nie uzasadniony.

Podstawa oddalenia pow6dztwa byl uzasadniony i skutecznie podniesiony zarzut przedawnienia calego roszczenia.

Zgodnie z art. 123 § 1 pkt. 1 k.p.c. bieg przedawnienia przerywa sie przez kazda czynno$¢ przed sadem lub
innym organem powolanym do rozpoznania spraw lub egzekwowania roszczen danego rodzaju albo przed sadem
polubownym, przedsiewzieta w celu dochodzenia lub ustalenia albo zaspokojenia lub zabezpieczenia roszczenia. Sad
zwrocil uwage, ze wypowiedzenie przez Bank umowy kredytowej zawartej z pozwang nastgpito z dniem 2.10.2011 1.
Nastepnie wystawiono przeciwko niej bankowy tytul egzekucyjny, ktéremu postanowieniem Sadu z dnia 10.10.2014
r. nadana zostal klauzula wykonalnoSci. Na tej podstawie bank zlozyt w dniu 6.11.2014 r. do komornika sagdowego
wniosek o wszczecie postepowania egzekucyjnego, ktore ostatecznie zostalo umorzone postanowieniem Sadu w dniu
17.03.2016 r., za$ pozew niniejszej sprawie zostat zlozony w dniu 3.03.2016 r. Istotnym jest, Ze czynno$ci przelewu
wierzytelno$ci dokonano na nowy podmiot w trakcie toczacego sie postepowania egzekucyjnego. Roszczenie banku
wobec kredytobiorcy o zwrot dlugu wynikajacego z udzielonego kredytu jest roszczeniem zwigzanym z prowadzeniem
przez ten Bank dziatalno$ci gospodarczej. W tym stanie zgodnie z art. 118 k.c. termin przedawnienia roszczenia wynosi
trzy lata. Strona powodowa podnosila, ze w przedmiotowej sprawie roszczenie to nie uleglo przedawnieniu z uwagi
na wszystkie wczesSniej wymienione i majace miejsce zdarzenia, ktére powodowaly przerwanie jego biegu.

Wystapienie z wnioskiem o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu jak i ostateczne
umorzenie postepowania egzekucyjnego powodowalo za kazdym razem przerwanie biegu przedawnienia roszczenia,
co oznaczalo, ze bieg przedawnienia rozpoczal sie na nowo. Jednakze skutek ten mogl odnosic sie jedynie w stosunku
do podmiotu jakim jest Bank. Stan ten wynika przede wszystkim z uksztaltowanego pomiedzy Bankiem i pozwang
szczegblnego stosunku, ktéry wynikal z faktu wystawienia przeciwko niej bankowego tytulu egzekucyjnego, ktérego
wystawienie przez Bank zostalo uznane za niekonstytucyjne wyrokiem Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 14 kwietnia
2015 r. Ostatecznie przepis art. 96 — ustawy prawo bankowe, ktdry stanowil podstawe do wystawienia bankowego
tytulu wykonawczego na skutek dokonanej nowelizacji ustawa z dnia 25 wrzesnia 2015 r. — o zmianie ustawy -
Prawo bankowe oraz niektérych ustaw - Dz. U. z 2015 r. poz.1854, zostal wyeliminowany z obrotu prawnego z
dniem 27 listopada 2015 r. Co do zasady wiec przerwanie biegu przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1
k.p.c. nastepuje wylacznie pomiedzy stronami postepowania tzn. takimi, ktére sa ze soba wzajemnie powigzane
materialnie lub posiadaja wzajemne uprawnienia. Jak stwierdzil Sad Najwyzszy skutek przerwania przedawnienia
zachodzi wylacznie w granicach podmiotowych i przedmiotowych czynnoSci podjetej przez wierzyciela (SN —wyrok
z dnia 19 listopada 2014r — II CSK 196/14). W przypadku dokonanej cesji, pozycja prawna nowego wierzyciela
nie jest tozsama z sytuacja prawna wierzyciela pierwotnego jakim byl Bank, gdyz przedmiotowa wierzytelno$c
byla stwierdzona bankowym tytulem wykonawczym, do ktérego wystawienia uprawnionym byl wylacznie Bank.
Na rzecz Banku (cedenta) mogta by¢ wylacznie nadana klauzula wykonalno$ci. Nabywca wierzytelnosci niebedacy
Bankiem nie moze sie powolywac na przerwe przedawnienia spowodowang po pierwsze wystgpieniem z wnioskiem
o nadanie klauzuli wykonalnosci bankowemu tytulowi egzekucyjnemu, a po drugie spowodowana wszczeciem
i zakonczeniem postepowania egzekucyjnego na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zaopatrzonego w
klauzule wykonalno$ci. W rozpoznawanej sprawie wylgcznie z powolanych przyczyn tylko Bank (jako pierwotny
wierzyciel) mogl by¢ beneficjentem ponownego rozpoczecia biegu przedawnienia, ktdre zostalo przerwane na skutek
podjetych przez niego czynnosci jako wierzyciela, ktorego wierzytelno$é zostala stwierdzona bankowym tytulem



egzekucyjnym. W razie dokonanej cesji wierzytelno$ci przerwa biegu przedawnienia wywolana zlozeniem wniosku o
wszczecie egzekucji zachowuje ten skutek wylacznie wobec tych cesjonariuszy, ktérzy mogliby postuzy¢ sie bankowym
tytulem egzekucyjnym. W kazdej zatem takiej sytuacji jaka miala miejsce w rozpoznawanej sprawie przerwa biegu
przedawnienia musi zosta¢ uznana za niebyla. Bieg terminu przedawnienia w stosunku do nabywcy w takiej sytuacji
okresla sie na zasadach ogélnych (Postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26.10.2016 r.- III CZP 60/16). Roszczenie
wiec, ktore stalo sie wymagalne w pazdzierniku 2011 r. podlegalo trzechletniemu terminowi przedawnienia. Pozew w
niniejszej sprawie zostal ztozony w dniu 3.0.3.2016 r. i stanowil jak dotad jedyna i bezpo$rednia czynnos¢ podjeta przez
kolejnego wierzyciela w celu takim jaki zostal okre$lony w art. 123 § 1 pk1 k.p.c. Roszczenie wiec uleglo przedawnieniu,
co uzasadnialo oddalenie powodztwa.

O kosztach postepowania orzeczono na podstawie art. 98 k.p.c.
Apelacgje od powyzszego wyroku wniost powadd zaskarzajac go w calo$ci i zarzucil naruszenie:

1. art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. przez dowolng, a nie swobodna ocene materialu dowodowego, dokonana
w sposob wybidrezy, a przez to uznanie przez Sad I instancji, ze powod nie wykazal, Ze roszczenie nie uleglo
przedawnieniu;

2. art. 509 § 2 k.c. w zw. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 k.c. przez ich bledng wykladnie polegajaca na uznaniu,
ze przerwanie biegu terminu przedawnienia na podstawie art. 123 § 1 pkt 1 k.c. nastepuje tylko w podmiotowych i
przedmiotowych granicach czynnoéci podjetej przez wierzyciela;

3. art. 123 § 1 pkt 1 ke. w zw. z art. 124 k.c. przez ich bledna wykladnie polegajaca na uznaniu, ze nie
nastapilto przerwanie biegu terminu przedawnienia poprzez czynnoSci zainicjowane przez wierzyciela pierwotnego w
postepowaniu klauzulowym (wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci).

W konkluzji skarzacy wnioést o zmiane wyroku przez uwzglednienie powddztwa w calo$ci oraz o zasadzenie kosztow
postepowania.

Pozwana wniosla o oddalenie apelacji oraz zasadzenie kosztéw postepowania.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja nie jest zasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 231 k.p.c. jest chybiony. Ustalenia faktyczne poczynione przez sad
I instancji sg prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne, podzielajac stanowisko Sadu Okregowego, iz
dochodzone roszczenie uleglo przedawnieniu.

Chybiony jest zarzut naruszenia art. 509 § 2 k.c. w zw. art. 123 § 1 pkt 1 k.c. w zw. z art. 124 k.c. Sad
Okregowy dokonal prawidlowej wykladni w/w przepisow i prawidtowo je zastosowal. Wykladnia dokonana przez
Sad Okregowy jest zbiezna z wykladnia stosowana przez Sad Najwyzszy. W uchwale z dnia 29 czerwca 2016 r., 111
CZP 29/16, Sad Najwyzszy przyjal, ze w razie cesji wierzytelno$ci przerwa biegu przedawnienia wywolana zlozeniem
wniosku o wszczecie egzekucji na podstawie bankowego tytulu egzekucyjnego zachowa swoj skutek wylacznie wobec
cesjonariuszy mogacych postuzy¢ sie bankowym tytulem egzekucyjnym. W pozostalych sytuacjach przerwe biegu
przedawnienia uznaje sie za niebyla, zatem bieg terminu przedawnienia w stosunku do nabywcy wierzytelnosci
podlega zasadom ogdlnym.

Poglad ten zostal powt6érzony w uchwale Sadu Najwyzszego z 9 czerwca 2017r. III CZP 17/17 ( LEX nr 2302761),
ktéra stanowi, ze ,wniosek o nadanie klauzuli wykonalno$ci bankowemu tytutowi egzekucyjnemu nie przerywa biegu
przedawnienia roszczenia objetego tym tytulem wobec cesjonariusza niebedacego bankiem.



W uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy wskazal, ze w odniesieniu cesji wierzytelnosci wynikajgcej z bankowego
tytulu egzekucyjnego zachodzi wyjatek od zasady, zgodnie z ktéra nabywca wierzytelnosci przejmuje ja w takiej
postaci, w jakiej przyslugiwala ona zbywcy. Jezeli podstawe przerwy biegu przedawnienia stanowila czynno$é
zwigzana z bankowym tytulem egzekucyjnym, skutki tej przerwy sa uzaleznione od charakteru podmiotu, ktory
nabyl wierzytelnosé. Moze on powola¢ sie na przerwanie biegu przedawnienia przez cedenta jedynie wtedy, gdy sam
moze poshuzy¢ sie w obrocie bankowym tytulem egzekucyjnym. Przemawiaja za tym stanowiskiem zaréwno wzgledy
konstrukcyjne, jak i aksjologiczne; bankowy tytul egzekucyjny, bedac przywilejem dostepnym jedynie wybranej
grupie wierzycieli, nie moze by¢ stosowany w nadmiernie szerokich granicach, tj. stuzy¢ takze innym podmiotom,
ktérym ustawodawca nie przyznal mozliwoSci postugiwania sie takim tytulem. Zalozenie to wzmacnia argumentacja,
oparta na uznaniu przez Trybunal Konstytucyjny regulacji dotyczacej bankowego tytulu egzekucyjnego za sprzeczna
z Konstytucjg (wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 14 kwietnia 2015 r., P 45/12, OTK-A Zb. Urz. 2015, nr 4, poz.
46). Wyrok ten stanowi dodatkowy argument za ujmowaniem w waskich granicach wszelkich skutkow bankowego
tytulu egzekucyjnego oraz - w mozliwie szerokim zakresie - za ochrona warto$ci konstytucyjnych, na ktére powolat
sie Trybunal Konstytucyjny.

Powolane wyzej stanowisko Sadu Najwyzszego Sad Apelacyjny podziela i przyjmuje za wlasne. Z uwagi na powyzsze
brak jest podstaw do przyjecia, ze dochodzone roszczenie nie uleglo przedawnieniu. Powod nie kwestionuje w apelacji
ustalenia sadu I instancji, iz roszczenie stalo sie wymagalne w pazdzierniku 2011 r. wobec skutecznego wypowiedzenia
umowy kredytu przez Bank z dniem 2.10.2011 r. Sad Apelacyjny ustaleniem tym jest zwiazany, zatem przyjmuje za
sadem I instancji, ze do przedawnienia roszczenia doszlo po uplywie 3 lat od wypowiedzenia umowy tj. 2.10.2014r.
Wytoczenie powodztwa o zaplate w dniu 3.03.2016 r. nastapilo niewatpliwie po uplywie terminu przedawnienia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny na podstawie art. 385 k.p.c. oddalil apelacje. O kosztach procesu za II
instancje orzekl zgodnie z wynikiem sporu w oparciu o art. 397 par. 1i 2 k.p.c.

Joanna Piwowarun — Kolakowska Ewa Kaniok Marcin Strobel



