Sygn. akt V ACa 432/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 maja 2018 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie V Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Edyta Jefimko

Sedziowie:SA Ewa Kaniok (spr.)

SA Marta Szerel

Protokolant:sekr. sgdowy Dorota Jedrak

po rozpoznaniu w dniu 23 maja 2018 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powodztwa M. R. (1)

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. wW.

o zaplate i ustalenie

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 12 lipca 2016 r., sygn. akt II C 815/14

I. oddala apelacje;

II. zasqdza od Towarzystwa (...) S.A.

w W. na rzecz M. R. (1) kwote 5400 (pie¢ tysiecy czterysta) zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego

za drugq instancje.

Ewa Kaniok Edyta Jefimko Marta Szerel

Sygn. akt VACa 432/17

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 5 lutego 2014 r. M. R. (1) wniosla o zasadzenie od Towarzystwa (...) S.A. w W. kwoty 175.500 z} tytulem
zado$éuczynienia za doznana krzywde, odsetek ustawowych od kwoty 200.000 zt tytulem zadoSéuczynienia od dnia 1
lutego 2012 r. do dnia 18 lipca 2012 r. oraz od kwoty 175.000 z} od dnia 19 lipca 2012 r. do dnia zaplaty, renty z tytulu
czeSciowej utraty zdolnos$ci do pracy w kwocie 500 zl miesiecznie platnej do 5 — go dnia kazdego miesiaca poczynajac
od 18 czerwca 2011 r. z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi platno$ci, a takze zazadala ustalenia,
ze pozwany ponosi odpowiedzialno$¢ za dalsze, mogace wystapic¢ w przysztoSci skutki zdarzenia komunikacyjnego z
dnia 18 czerwca 2011 r. Ponadto wniosla o zwrot kosztow procesu.



W uzasadnieniu pozwu podniosla, iz w dniu 18 czerwca 2011 r. doszlo do wypadku komunikacyjnego w wyniku ktorego
doznala szeregu obrazen ciala.

Towarzystwo (...) S.A. w W. wnioslo o oddalenie powo6dztwa i o zasadzenie od powodki kosztéw procesu.

Wyrokiem z dnia 12 lipca 2016 roku, sprostowanym postanowieniem z dnia 25 sierpnia 2016 r., Sad Okregowy
w Warszawie w punkcie pierwszym zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz M. R. (1) kwote
134.528,77 zlotych z odsetkami ustawowymi od kwoty 125.500,00 zlotych od dnia 19 lipca 2012 roku do dnia zaplaty;
w punkcie drugim zasadzil od Towarzystwa (...) Spotki Akcyjnej w W. na rzecz M. R. (1) tytulem renty kwote po
199,00 zlotych miesiecznie poczawszy od stycznia 2013 roku i na przyszlo$c, platnej do 5 dnia kazdego miesigca, przy
czym w zakresie renty naleznej od kwietnia 2014 roku i na przyszlos¢ w przypadku uchybienia terminowi platnosci,
takze z odsetkami ustawowymi liczonymi od dnia nastepnego po dniu wymagalno$ci renty za dany miesiac do dnia
zaplaty; w punkcie trzecim oddalil powbédztwo w pozostalym zakresie. W punkcie czwartym orzekl w przedmiocie
zwrotu kosztéw procesu pomiedzy stronami; w punkcie pigtym orzekl w przedmiocie zwrotu kosztéw sadowych od
powddki na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie, zarzadzajac $ciagniecie tej kwoty z roszczenia
zasadzonego w punkcie 1 wyroku; w punkcie széstym orzekl w przedmiocie zwrotu kosztéw sadowych od pozwanego
na rzecz Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Warszawie.

Sad Okregowy ustalil, Ze w dniu 18 czerwca 2011 r. w miejscowosci W., na skrzyzowaniu drogi nr (...) z droga
prowadzaca do miejscowosci B. (powiat M.), J. D. nieumy$lnie naruszyla zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym
w ten sposob, iz kierujac samochodem osobowym marki D. (...) i wykonujac manewr skretu w lewo z drogi
prowadzacej do m. B. w droge nr (...) w kierunku miejscowoéci M., nie zachowala szczegélnej ostroznoéci i nie
udzielila pierwszenstwa przejazdu, w wyniku czego zderzyla sie z jadacym droga nr (...) w kierunku miejscowosci L.
samochodem osobowym marki N. (...) kierowanym przez M. C.. Wskutek wypadku pasazerka samochodu osobowego
marki N., podrézujgca na przednim (prawym) fotelu M. R. (1) doznala obrazen ciala.

W chwili zdarzenia M. R. (1) miala zapiete pasy bezpieczenstwa. Nie godzila sie na predkosé¢, z ktora prowadzit pojazd
M.C..

J. D. zostala, na mocy wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 17 kwietnia 2012 r., skazana na kare
jednego roku pozbawienia wolno$ci z zawieszeniem jej wykonania na okres dwdch lat préby oraz grzywne. Na skutek
apelacji, Sad Okregowy w Siedlcach utrzymal zaskarzony wyrok w mocy.

Kierujaca pojazdem marki D. (...) o nr rej. (...) J. D. objeta byla ubezpieczeniem odpowiedzialnosci cywilnej
Swiadczonym przez Towarzystwo (...) S.A. wW..

M. R. (1) z miejsca wypadku zostala przetransportowana przez Lotnicze Pogotowie Ratunkowe do Szpitalnego
Oddzialu Ratunkowego — W. (...) w W., gdzie ja zaintubowano. W szpitalu przebywala w dniach od 18 czerwca
2011 1. do 1 lipca 2011 r. Rozpoznano u niej powstaly na skutek wypadku uraz wielonarzadowy: zlamanie miednicy
— obustronne zlamanie mas bocznych kosSci krzyzowej z rozkawaltkowaniem dolnej i gornej galezi prawej kosci
lonowej, rozlegle krwiaki miednicy, otwarte zwichniecie przysrodkowe prawego stawu skokowo — goleniowego ze
zlamaniem dwukostkowym goleni oraz z uszkodzeniem wiezadel i torebki stawowej przedziatu bocznego i przedniego,
rany szarpane twarzy, uda prawego, okolicy bocznej stawu skokowego prawego ze sthuczeniem przyrannym skory,
krwiak prawej okolicy czolowo — oczodolowej i jarzmowej oraz wykrecenie odcinka szyjnego kregostupa. W
trybie pilnym wykonano zabieg operacyjny stabilizacji miednicy aparatem zewnetrznym oraz otwarte nastawienie
zwichniecia stawu skokowo — goleniowego z plastyka wiezadel strzalkowo — skokowych, strzalkowo — pietowego
przedniego oraz przedniej i bocznej torebki stawowej, ze stabilizacjg zlamania kostek goleni. Powodke zaopatrzono w
kolnierz ortopedyczny C., a koficzyne dolng prawa unieruchomiono w opatrunku gipsowym stopowo — goleniowym.
Nastepnego dnia (tj. 20 czerwca 2011 r.) chora ekstubowano i przekazano do leczenia w Klinice (...). M. R. (1)
wypisano ze szpitala w dniu 1 lipca 2011 r. wraz z zaleceniem bezwzglednego lezenia w 16zku, kontroli ran w okolicy
stabilizatora zewnetrznego oraz ran skory, przyjmowania lekow (w tym przeciwbdlowych), wlasciwego obchodzenia



sie z kolnierzem szyjnym, a takze ponownym zgloszeniem sie do Kliniki (...) w dniu 1 sierpnia 2011 r. celem kontroli
i kontynuacji leczenia.

M. R. (1) kilkukrotnie zglaszala sie do Kliniki (...) — W. (...) w W., celem wykonania okres§lonych zabiegdw, czy tez
innych czynno$ci medycznych. I tak, w dniach od 1 sierpnia 2011 r. do 5 sierpnia 2011 r., zdjeto jej unieruchomienie
z koncezyny dolnej prawej, wykonano kontrolne RTG oraz w dniu 2 sierpnia 2011 r. usunieto stabilizator zewnetrzny
miednicy. Wdrozono intensywne ¢wiczenia pod kontrolg rehabilitanta; w dniach 12 wrze$nia 2011 r. do 15 wrzeénia
2011T., po wykonaniu kontrolnego badania RTG wdrozono intensywne ¢wiczenia pod kontrola rehabilitanta, poddano
ja pionizacji oraz nauce chodzenia przy pomocy dwoéch kul lokciowych, w dniu 13 wrze$nia 2011 r. usunieto jej
§ruby z wiezozrostu strzalkowo —piszczelowego; w dniach od 24 pazdziernika 2011 r. do 26 pazdziernika 2011 r.,
wykonano kontrolne RTG, wdrozono ¢wiczenia pod kontrola rehabilitanta oraz poddano ja nauce chodzenia przy
pomocy jednej kuli lokciowej. M. R. (1) zostala wowczas wypisana z zaleceniami: wykonywania wyuczonych ¢wiczen,
chodzenia przy pomocy jednej kuli lokciowej z czeSciowym obcigzeniem koniczyny dolnej prawej. W dniu 5 grudnia
2011 r. zostala skierowana na dalsza rehabilitacje (zabiegi fizjoterapeutyczne) z uwagi na stwierdzona niestabilno$¢
stawu skokowego. Po odbyciu prywatnej konsultacji medycznej w M., M. R. (1) zostala poinformowana o konieczno$ci
kontynuowania leczenia oraz usuniecia $rub z prawej nogi. W dniu 11 lutego 2014 r. przeszla zabieg operacyjny
polegajacy na usunieciu zespolenia z kostek goleni prawe;j.

Sad I instancji ustalil ponadto, ze M. R. (1) na mocy orzeczenia z dnia 25 marca 2014 r. zaliczono do lekkiego stopnia
niepelnosprawnosci. Orzeczenie wydano do dnia 31 marca 2015 r., a nastepnie przedtuzono do 2017 .

M. R. (1) w chwili wypadku miala 20 lat oraz byla osoba stanu wolnego. Powddka posiada wyksztalcenie $rednie.
Przed wypadkiem, jak i w chwili obecnej mieszka wraz z rodzicami w mieszkaniu polozonym w M. przy ul. (...). W dniu
zdarzenia tj. 18 czerwca 2011 r. wraz z kolezanka M. R. (2) i prowadzgacym samocho6d kolega M. C., jechala na wesele.
O wypadku samochodowym i jego skutkach dowiedziala sie od lekarza w poniedzialek (tj. dwa dni od zdarzenia), w
momencie kiedy odzyskata przytomno$é w W. (...) w W..

Przed wypadkiem byla osobg w pelni sprawna, aktywna fizycznie oraz pelna energii. Jej aktywno$¢ przejawiala sie
w szczegoblnodcei w takich czynnoSciach jak: wspélnym wychodzeniu z kolezanka na spacery, bieganiu, jezdzeniu na
rowerze, chodzeniu na dyskoteki, basen. Wypadek samochodowy spowodowal, iz ten stan ulegl zmianie. Zdarzenie i
jego skutki stanowily dla M. R. (1) ogromne obciazenie fizyczne oraz psychiczne. Odczuwata dolegliwo$ci bolowe w
okresie leczenia i podczas rehabilitacji obrazen ciala. Najwieksze natezenie dolegliwo$ci bolowych utrzymywalo sie
do marca 2012 r. P6Zniej stopniowo zmniejszalo sie odczuwanie dolegliwo$ci do obecnie wystepujacej, nieznacznie
rzutujacej na jej aktywno$¢ zyciowa. Stan zdrowia M. R. (1) wymagal korzystania przez nia z opieki oséb trzecich
w réznym wymiarze w zaleznoSci od okresu rekonwalescencji po wypadku. Wymagala szczegblnej opieki zwlaszcza
w pierwszych sze$ciu miesigcach od dnia zdarzenia. W pierwszym okresie rekonwalescencji wymagala dodatkowej
opieki, oprécz tej otrzymywanej przez personel medyczny szpitala, w wymiarze dwdch godzin dziennie w okresie od
18 czerwca 2011 1. do 4 lipca 2011 r. Po wypisaniu do domu, wymagala opieki w wymiarze dziesieciu godzin dziennie
do czasu kontroli w sierpniu 2011 r. Nastepnie po zdjeciu gipsu oraz stabilizatora zewnetrznego wymagala opieki w
wymiarze szeéciu godzin dziennie. Po kolejnej (drugiej) kontroli wymagala juz pomocy w wymiarze czterech godzin
na dobe (w tym okresie rozpoczela nauke chodzenia o dwoch kulach). Po trzeciej kontroli, kiedy uczyta sie chodzié
o jednej kuli, wymagala opieki w wymiarze dwoch godzin na dobe do grudnia 2011 r. Nastepnie wymagala opieki
w wymiarze jednej godziny na dobe do 31 marca 2012 r. Po tej dacie poruszala sie juz samodzielnie bez pomocy
kul i z punktu widzenia ortopedycznego nie potrzebowala pomocy oséb trzecich. Opieke sprawowala najblizsza jej
rodzina, a w szczegblnoéci rodzice. Rodzice (szczegblnie matka) pomagali powddce w codziennych czynnoéciach,
ktorych ta ze wzgledu na swoj stan zdrowia nie mogla wykonywaé samodzielnie. W okresie pierwszych kilku miesiecy
od dnia wypadku, kiedy miala ograniczone mozliwosci ruchowe — trzeba jej bylo pomagaé¢ w wykonywaniu takich
czynnosci jak: przebieranie bielizny, utrzymywanie higieny osobistej, codzienna toaleta, przygotowywanie positkow
i karmienie. Ow stan powodowal u niej poczucie wstydu, w szczegdlnosci, kiedy zmuszona byla korzystaé¢ z pomocy
matki w zalatwianiu swoich potrzeb fizjologicznych. Dopiero po okolo sze$ciu miesigcach od wypadku M. R. (1) byla
w stanie samodzielnie chodzi¢ i korzystaé z lazienki i toalety. Obecnie, mimo, iz nie wymaga juz zbyt intensywnej



rehabilitacji, powinna w dalszym ciggu pozostawaé pod opieka Poradni Rehabilitacyjnej i Poradni Ortopedyczne;j.
Kontynuacja procesu rehabilitacji winna byé prowadzona, w celu wzmocnienia sily mieSniowej w obrebie stawu
skokowego prawego, przeciwdzialanie przykurczom stawowym i mieSniowym, utrzymanie zakresu ruchu czynnego
w stawie skokowym konczyny dolnej prawej, przeciwdzialanie poglebieniu sie deficytobw ruchomosci w stawach
biodrowych i w obrebie kregostupa ledZzwiowo — krzyzowego, dziatanie przeciwbo6lowo i profilaktycznie.

Skutki wypadku rzutuja na aktywnosé¢ zawodowa, sportowa oraz towarzyska M. R. (1), bowiem dolegliwo$ci bélowe,
deficyt zakresu ruchomosci w stawach gléwnie koniczyn dolnych (staw biodrowy prawy i lewy), a takze ostabiona sila
mie$niowa wyklucza ja z aktywnego udzialu w réznych czynnoS$ciach dnia codziennego. W szczego6lnosci nie moze
dlugo przebywaé w jednej pozycji, dzwigaé ciezszych rzeczy oraz wykonywa¢ takiej pracy, ktora wymagalaby od niej
pelnej sprawnosci konczyn dolnych oraz pracy fizycznej i dzwigania. M. R. (1) doznala uszczerbku na zdrowiu w
wymiarze 35 %. Obecnie ma prace siedzaca i czasami odczuwa bol w okolicach miednicy, a takze w okolicach szyi
(kregostupa szyjnego) w momencie kiedy sie schyla. Nadal powoddce puchnie noga, w szczeg6lnoSci przy zmianach
pogody lub kiedy za dlugo pracuje w pozycji siedzacej i nie ma mozliwo$ci trzymania nogi w gorze. Z uwagi na
dolegliwo$ci bolowe przyjmuje leki przeciwbdlowe # (...). Przebyte urazy i leczenie nie beda mialy negatywnego
wplywu na przyszle potomstwo, a takze nie powinny mie¢ wplywu na przebieg samej cigzy.

W sferze zdrowia psychicznego powodki rowniez zaszly duze zmiany. M. R. (1) stala sie bardziej nerwowa i placzliwa, a
podloza tego stanu rzeczy upatruje w skutkach wypadku, ktére odczuwa do dnia dzisiejszego. Pozostale po operacjach
blizny sg powodem jej obnizonej samooceny, bowiem czuje sie przez nie oszpecona. Nadto na obnizony nastroj
wplywa réwniez okolicznoéé, iz brak ruchu spowodowal, ze przybrala na wadze, co wraz z bliznami na ciele powoduje,
iz nie akceptuje swojego wygladu. Odczuwane przez nig dolegliwoSci bolowe, a takze $wiadomo$¢ oszpecenia ciala
powoduja, iz przestala braé¢ udzial w réznego rodzaju wydarzeniach rozrywkowych, w ktérych uprzednio (przed
wypadkiem) chetnie brala udzial (jak np. wyjscia na dyskoteke, basen etc.). Powddka nie korzysta z pomocy psychologa
lub psychiatry, bowiem czuje wewnetrzny op6r przed zwierzaniem sie ze swoich problemoéw obcej osobie. Jedynymi
osobami, z ktorymi dzieli sie swoimi problemami sa jej rodzice, a zwlaszcza matka. Obecnie M. R. (1) utrzymuje
kontakt jedynie z jedna kolezanka M. R. (2).

M. R. (1) w chwili zdarzenia pracowala w (...) sp. z 0.0. z siedziba w S. (na pelen etat) na stanowisku sprzedawcy,
osiagajac z tego tytulu miesieczne wynagrodzenie w wysokoéci okolo 2.200 zl brutto plus premie od obrotu
(wynagrodzenie oscylowalo miedzy 1.900 zl a 2.200 zl netto). M. R. (1) §wiadczyla na rzecz pracodawcy prace od 10
maja 2010 r. do 30 listopada 2012 r., kiedy to umowa o prace zostala rozwigzana przez pracodawce z zachowaniem
jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia. Miejscem §wiadczenia pracy byla miejscowos$¢ S., oddalona od miejsca
zamieszkania M. R. (1) o okolo trzy kilometry. Po wypadku (juz bez premii) powodka otrzymywala wynagrodzenie
w wysokoSci okolo 1.600 zt netto. Przyczyna wypowiedzenia umowy o prace byla niemoznoéé¢ wykonywania przez
nig tych czynnos$ci na zajmowanym stanowisku, ktére wykonywala przed zdarzeniem z 18 czerwca 2011 r., kiedy to
byla w pelni sprawna fizycznie. Nastepnie powodka podjela prace w sklepie z pizamami w tej samej miejscowosci,
gdzie otrzymywata wynagrodzenie w wysoko$ci najnizszej $redniej krajowej, a niekiedy jej zarobki oscylowaly miedzy
1.700 zl a 1.900 7z} w skali miesigca. Po zabiegu usuniecia Srub z wiezozrostu strzalkowo — piszczelowego zostala
zwolniona z pracy. P6zniej przez krotki okres (3-4 miesigce) pracowala w sklepie z elektronicznymi papierosami
w M., ze $§rednim miesiecznym wynagrodzeniem oscylujacym miedzy 1.100 zt a 1.500 zl. M. R. (1) z wlasnej woli
podjela decyzje o odejsciu, bowiem praca przez okolo dwanascie godzin na dobe i to na malej przestrzeni byla dla
niej zbyt uciazliwa. Nastepnie podjela prace w sklepie z odzieza damska, z wynagrodzeniem na poziomie najnizszej
Sredniej krajowej, gdzie $wiadczyla prace do momentu jej wypowiedzenia przez pracodawce z powodu nie spelniania
nalozonych na nig wymagan. Powodka zmuszona byla wykonywac¢ takie czynnoéci (jak np. wchodzenie na drabine ),
ktore byly dla niej uciazliwe z punktu widzenia jej stanu zdrowia. Obecnie powddka pracuje w miejscowosci W.
w skladzie materialow budowlanych, na stanowisku kierownika, gdzie uzyskuje stale miesieczne wynagrodzenie na
poziomie $redniej krajowej. M. R. (1) uzyskala w 2011 r. i 2012 r. doch6d w wysokos$ci odpowiednio 26.141,83 zl (2011
r.) i 26.416,52 zl (2012 r.), a w 2013 r. osiagnela dochdd ze stosunku pracy, oraz zasilki pieniezne z ubezpieczenia
spolecznego, wyplacone przez zaklad pracy w wysokoS$ci 21.288,43 zl oraz z innych Zrédel w wysokos$ci 2.470,10 zt.



Pismem z dnia 8 grudnia 2011 r. M. R. (1), za poérednictwem pelnomocnika, zwrécilta sie do Towarzystwa (...) S.A. w
W. ze zgloszeniem szkody osobowej w zwigzku z wypadkiem komunikacyjnym z dnia 18 czerwca 2011 r. oraz zadaniem
zaplaty na jej rzecz kwoty 200.000 zt tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde. W odpowiedzi ubezpieczyciel
poinformowal o przyznaniu zado$éuczynienia w wysoko$ci 24.500 zl. Owa kwota zostala przyznana w granicach
70% odpowiedzialno$ci kierujacej ubezpieczonej w (...) S.A. w W.. Ubezpieczyciel podnidsl, iz w toku postepowania
likwidacyjnego ustalono, m.in. na podstawie opinii bieglego z zakresu ruchu drogowego, iz odpowiedzialno§¢ za skutki
wypadku ponosi w 70 % kierujgca pojazdem marki D. o nr rej. (...) oraz w 30% kierujacy pojazdem marki N. o nr rej.
(...). W zwiazku z powyzszym wskazana kwota zostala wyplacona w granicach odpowiedzialnosci ubezpieczyciela za
przedmiotowe zdarzenia, to jest w wysoko$ci 70%.

Odpowiedzialno$¢ sprawcy wypadku wynika z art. 436 § 1 k.c. w zwigzku z art. 435 k.c., za§ podstawg
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela jest art. 822 k.c., zgodnie, z ktérym, w wyniku zawarcia umowy ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej, ubezpieczyciel zobowiazuje sie do zaplacenia okre$lonego w umowie odszkodowania za
szkody wyrzadzone osobom trzecim, wobec ktorych odpowiedzialno$¢ za szkode ponosi ubezpieczajacy albo osoba,
na rzecz ktorej zostala zawarta umowa ubezpieczenia. Swiadczenie ubezpieczyciela obejmuje zaplate sumy pienieznej
odpowiadajacej wysokoSci poniesionej przez poszkodowanego szkody (art. 805 k.c.). Wysokoé¢ odszkodowania
powinna by¢ ustalona wedlug regul okreslonych w art. 363 k.c.

Strona pozwana w toku postepowania sadowego podniosla zarzut 50% przyczynienia sie powodki do powstania szkody
powolujac sie na to, iz w chwili zdarzenia M. R. (1) nie byla zapieta pasami bezpieczenstwa, na co wskazywaloby
doznane przez nia obrazenia. Sad I instancji dopuécil dowdd z opinii bieglych z zakresu medycyny sadowej oraz
techniki motoryzacji, ruchu drogowego, rekonstrukcji wypadkow, kolizji i zdarzen drogowych. Opinia ta stala
sie podstawa ostatecznego ustalenia, ze M. R. (1) jako pasazerka samochodu N. podrézowala zapieta w pasy
bezpieczenstwa, nie miala wplywu na zaistnienie wypadku i nie przyczynila sie do rozszerzenia jego skutkow.

Pozwany, uznajac swoja odpowiedzialnos¢ za skutki wypadku, ustalil wysoko$¢ zadoééuczynienia za doznang krzywde
naleznego powddce na kwote 24.500 zl.

Zgodnie z art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c., sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednig sume tytulem
zado$Cuczynienia pienieznego za doznang krzywde w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia.

ZadoSéuczynienie stanowi forme rekompensaty pienieznej z tytulu tzw. szkody niemajatkowej, za$ jego celem
jest przede wszystkim zlagodzenie doznanych i odczuwanych cierpien psychicznych i fizycznych, wynikajacych z
doznanego uszkodzenia ciala lub rozstroju zdrowia.

Ustalajac wysoko$¢ naleznego powddce zado$éuczynienia Sad Okregowy kierowal sie przede wszystkim rozmiarem
cierpien fizycznych i psychicznych powddki, czasem trwania i trwaloScia doznanych przez nig cierpien oraz
rokowaniami na przyszloéc. Sad nie mial watpliwosci, ze w nastepstwie wypadku powo6dka doznala ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu. Przeszla dlugotrwale leczenie szpitalne obejmujace szereg zabiegéw. Na skutek wypadku
doznala ogromnego cierpienia psychicznego oraz fizycznego. Zanim byta w stanie samodzielnie porusza¢ sie i zalatwiac
zwykte czynnoéci dnia codziennego mineto okolo sze$¢ miesiecy od dnia zdarzenia. W tym okresie zmuszona byla
korzystaé z pomocy osdb trzecich, to jest w szczegolnosci z pomocy matki i ojca, ktérzy pomagali jej w codziennych
czynnoSciach takich jak: przebieranie bielizny, utrzymywanie higieny osobistej, codzienna toaleta, przygotowywanie
posilkéw i karmienie. Szczegdlnie konieczno$é uzyskiwania pomocy w codziennej toalecie byla dla powodki, jako
osoby dorostej, uprzednio samodzielnej upokarzajaca i stanowila wstydliwe do$wiadczenie. Powédka odczuwata
dolegliwosci bolowe w okresie leczenia i podczas rehabilitacji obrazen ciala. Najwieksze natezenie dolegliwo$ci
boélowych utrzymywalo sie do marca 2012 r. Pdzniej stopniowo zmniejszalo sie do obecnie wystepujacej, nieznacznie
rzutujacej na jej aktywnosc zyciowa. Powodke zaliczono do lekkiego stopnia niepelnosprawnosci. Biegly ortopeda
traumatolog ustalil, iz M. R. (1) na skutek doznanych w wyniku wypadku samochodowego obrazen doznala uszczerbku
na zdrowiu w wymiarze 35%.



Sad mial takze na uwadze i to, ze M. R. (1) do dnia dzisiejszego odczuwa skutki wypadku. Aktualnie powoédka ma
prace siedzaca i zdarza jej sie odczuwaé b6l w okolicach miednicy, a takze w okolicach kregostupa szyjnego. Zdarza
sie réwniez, iz powodce puchnie noga, w szczego6lnosSci przy zmianach pogody lub kiedy za dlugo pracuje w pozycji
siedzacej i nie ma mozliwoéci trzymania nogi w gorze. Z uwagi na dolegliwo$ci bolowe w dalszym ciaggu zmuszona
jest przyjmowac leki przeciwbdlowe ((...)). Powddka nie moze dzwigac¢ ciezszych rzeczy, jest ograniczona ruchowo
oraz miewa, po zwiekszonym wysitku, bdle prawej konczyny dolnej, czego nie do$§wiadczala przed wypadkiem.
Pozostale po przebytych operacjach blizny pooperacyjne, sa powodem jej obnizonej samooceny, bowiem czuje sie
przez nie oszpecona. Przed wypadkiem powddka byla osoba pelna energii, aktywna i duzo sie ruszala. Jej obecny stan
zdrowia oraz odczuwane dolegliwo$ci bélowe, uniemozliwiaja jej prowadzenia takiego trybu zycia jaki prowadzila
przed wypadkiem, co wplywa negatywnie na jej samopoczucie i nastr6j. Odczuwane przez niag dolegliwosci, a takze
Swiadomos$¢ oszpecenia ciala powoduja, iz przestala bra¢ udzial w ré6znego rodzaju wydarzeniach rozrywkowych,
w ktérych przed wypadkiem brata udzial (jak np. wychodzenie na dyskoteke, basen etc.). Nadto powddka w
dalszym ciagu miewa problemy emocjonalne, ale jak wskazala, skladajac wyjasnienia, nie korzysta i nie zamiesza
korzystaé z pomocy czy to psychologa czy tez psychiatry. Niniejsza okoliczno$é jest istotna, bowiem obowigzkiem
poszkodowanego jest zmierzanie do minimalizacji szkody, a powddka z takiej mozliwosci nie korzysta i nie chce
korzystaé, choé jak sama wyjasniala, jej stan psychiczny moglby uzasadni¢ potrzebe tego typu terapii. Obawy jakie
powddka zywila w zwigzku z odniesionymi obrazeniami okolic miednicy, ktére jej zdaniem moglyby powodowac
zagrozenia zajécia w ciaze i jej donoszenia, okazaly sie bezpodstawne.

Zdaniem Sadu Okregowego powddka powinna otrzymac zado$cuczynienie w lacznej wysokos$ci 150.000 zl, a biorac
pod uwage, iz dotychczas otrzymata 24.500 zt od pozwanego, nalezna do zaplaty kwota to 125.500 zl. Tym samym,
dalej idace zadanie uleglo oddaleniu.

Zgodnie z art. 444 § 2 k.c. jezeli poszkodowany utracil calkowicie lub czeSciowo zdolno$é¢ do pracy zarobkowej albo
jezeli zwiekszyly sie jego potrzeby lub zmniejszyly widoki powodzenia na przyszlo$é¢, moze on zadac od zobowigzanego
do naprawienia szkody odpowiedniej renty. Renta z art. 444 § 2 k.c. powinna odpowiada¢ réznicy miedzy zarobkami,
jakie poszkodowany moglby osiggaé, gdyby nie ulegt wypadkowi, a wynagrodzeniem, jakie - w konkretnych warunkach
- jest w stanie uzyskaé przy wykorzystaniu aktualnej zdolnoéci do pracy.

Odnoszac sie do roszczenia o zasadzenie renty Sad Okregowy stwierdzil, iz byto ono zasadne co do istoty. M. R. (1) w
wyniku wypadku z dnia 18 czerwca 2011 r. doznala ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i z jego skutkami zmaga sie do dnia
dzisiejszego. Aktualny stan zdrowia powodki uniemozliwia jej podjecie okreslonego rodzaju pracy. Biegly ortopeda
traumatolog wskazal, iz powodka nie bedzie mogla wykonywaé pracy wymagajacej pelnej sprawnosSci konczyn
dolnych, dZwigania ciezkich przedmiotow. W chwili wypadku powo6dka zatrudniona byta w na stanowisku sprzedawcy
w sklepie oferujacym elementy o$wietlenia, co wymagalo od niej wykonywania wskazanych wyzej czynno$ci. Osiggala
z tego tytulu miesieczne wynagrodzenie w wysoko$ci oscylujgcej miedzy 1.900 zt a 2.200 zl netto oraz pracowala tam
w okresie od 10 maja 2010 r. do 30 listopada 2012 r., kiedy to umowa o prace zostala rozwigzana przez pracodawce
z zachowaniem jednomiesiecznego okresu wypowiedzenia. Powodem dla ktoérego pracodawca wypowiedzial umowe
o prace byla okolicznoéé¢, iz powddka nie mogla wykonywaé czynnoéci, ktére wykonywala przed zdarzeniem z 18
czerwca 2011 1., kiedy byla w pelni sprawna fizycznie. Powodka w dalszym ciagu odczuwa dolegliwo$ci bdlowe i
zmuszona jest przyjmowac leki przeciwbolowe. Aktualnie powddka pracuje w miejscowosci W. w skladzie materialow
budowlanych, na stanowisku kierownika, gdzie uzyskuje stale dochody na poziomie minimalnego wynagrodzenia.
Informacja przedstawiona przez Naczelnika Urzedu Skarbowego w M. jest dokumentem przedstawiajgcym w sposob
jednoznaczny jak ksztaltowaly sie dochody powodki w poszczegdlnych latach. Powodka nie wskazala przy tym, ze
przed wypadkiem uzyskiwata dochody nie podlegajace opodatkowaniu i tym samym obowigzkowi wykazania ich przed
organami skarbowymi. Z dokumentu wynika, iz M. R. (1) uzyskala w 2012 r. doch6d w wysokoséci 26.416,52 z} tj.
wiekszy od tego z 2011 r. kiedy ulegla wypadkowi, a nizszy dopiero w 2013 r. gdyz w lacznej wysokosci 23.758,53 z1, a
wiec rdznica miedzy tymi dwiema warto$ciami wynosi 2.383,30 zk.. Owa kwota 2.383,30 zl winna by¢ podzielona przez
liczbe wszystkich miesiecy w roku i da¢ kwote naleznej powodce renty z tytulu cze$ciowej utraty zdolnos$ci do pracy, a
wiec warto$¢ 199 zt/mce. Przyznana powddce renta winna zacza¢ swdj bieg od stycznia 2013 r., to jest od momentu kiedy



jej sytuacja majatkowa ulegla pogorszeniu (jak wynika z informacji Naczelnika Urzedu Skarbowego w M.). Baczy¢
nalezy, iz obwarowanie zaplaty naleznosci z tytulu renty odsetkami z tytulu op6znienia dopiero od kwietnia 2014 r.
— czyni bezprzedmiotowym ustalenia konkretnego miesigca 2013 r. w ktérym w istocie nastgpit spadek dochodow
powodki. Dalej idace zadanie rentowe uleglto oddaleniu.

Nastepnie Sad I instancji odni6st sie do zadania ustalenia odpowiedzialnoéci pozwanego za moggce powstaé w
przyszlo$ci dalsze szkody i krzywdy w zwigzku z doznanymi przez powddke urazami. Tak sformutowane zadanie
powddki oparte jest na dyspozycji art. 189 k.p.c., ktory stanowi, iz powdd moze zadaé ustalenia przez sad istnienia lub
nieistnienia stosunku prawnego lub prawa, gdy ma w tym interes prawny. Co prawda biegly ortopeda traumatolog
wskazal, iz nie wyklucza, ze w przyszlo$ci powddka moze wymagac zabiegu operacyjnego stawu skokowego, takiego
jak artroskopia stawu skokowego w celu oczyszczenia stawu skokowego prawego, jednakze w ocenie sagdu brak
uzasadnienia dla ustalenia odpowiedzialnoSci pozwanego na przyszlos¢, brak bowiem w obecnym stanie prawnym
podstaw do uznania istnienia interesu prawnego w takim ustaleniu. Powédka nie wskazala interesu prawnego

w ustaleniu odpowiedzialno$ci pozwanego na przyszloéé. W $wietle art. 442" k.c. nie jest mozliwe przedawnienie
roszczen powodki przed ujawnieniem sie przyszlych szkod. Strona pozwana nie negowala i nie neguje zasady swojej
odpowiedzialnoSci, ktéra wynika z przepisow powszechnie obowigzujacego prawa, a nadto zostala przez nig uznana
juz na gruncie postepowania likwidacyjnego. W przyszlym procesie powodka musialaby jedynie udowodni¢ rozmiar
nowej szkody i jej zwiazek przyczynowy z wypadkiem, a od tego obowiazku nie uwolnilby jej wyrok ustalajacy
odpowiedzialno$¢ na przysztosé. Powyzsze przesadzilo o oddaleniu powddztwa w tym zakresie.

Jesli chodzi o roszczenie odsetkowe, to Sad Okregowy wskazal, ze powodka wniosla o zasagdzenie od pozwanego na
jej rzecz odsetek ustawowych od kwoty 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia od dnia 1 lutego 2012 r. do dnia 18 lipca
2012 r. oraz od kwoty 175.000 z} od dnia 19 lipca 2012 r. do dnia zaplaty. Zgodnie z art. 817 § 1 k.c. ubezpieczyciel
obowiazany jest spelnié¢ §wiadczenie w terminie trzydziestu dni, liczac od daty otrzymania zawiadomienia o wypadku.
W toku postepowania strona pozwana nie podnosila okolicznosci, ktére mialyby uzasadni¢ wydluzenie tego terminu
(zgodnie z art. 817 § 2 k.c.).

Sad wskazal, ze powodka z zadaniem zaplaty na jej rzecz kwoty 200.000 z} tytulem zado$éuczynienia wystapila w dniu
14 grudnia 2011 r., nadajac na poczcie przesyltke do pozwanego. Przyjmujac, iz owa przesytka doszla do pozwanego
w ciggu czternastu dni od jej nadania nalezy przyznac stronie powodowej racje, iz od momentu nadania przesylki
w placéwce pocztowej w dniu 14 grudnia 2011 r. powinna ona doj$¢ do pozwanego do dnia 1 stycznia 2012 r. Tym
samym, uplyw terminu wskazanego w art. 817 § 1 k.c., uprawnial pow6dke do naliczania odsetek od dnia 1 lutego 2012
r. Sad dokonal kapitalizacji odsetek od przyznanej powddce tacznej kwoty zado$c¢uczynienia tj. 150.000 zl) od dnia 1
lutego 2012 r. do dnia 18 lipca 2012 r., to jest do dnia zajecia stanowiska przez ubezpieczyciela w toku postepowania
likwidacyjnego i przyznal powodce z tego tytulu kwote 9.028,77 oraz doliczyt ja do kwoty przyznanego roszczenia
glownego. Nadto z mocy art. 481 § 1 kpc przyznal powddce odsetki ustawowe od kwoty 125.500 zt od dnia 19 lipca 2012
r. do dnia zaplaty. W zwiazku ze zmiang brzemienia art. 481 k.c w dniu 1 stycznia 2016 roku powo6dka nie dokonala
zmiany zadania i w ocenie Sadu konsekwentnie domagala sie odsetek ustawowych okre$lonych art. 359 §2 k.c.

O kosztach procesu orzeczono zgodnie z art. 98 k.p.c., oraz art. 100 k.p.c.

Apelacgje od powyzszego wyroku wniosly obie strony, przy czym powodka cofnela swojg apelacje i w tym
zakresie postepowanie uleglo umorzeniu.

Pozwana zaskarzyla wyrok w zakresie pkt I1i I oraz co do kosztoéw procesu zarzucajac naruszenie:
przepis6w prawa materialnego, a mianowicie:

1. art. 445 § 1 k.c. wzw. z art. 444 k.c. poprzez niewlaSciwe zastosowanie do ustalonego stanu faktycznego i przyjecie, iz
kwota 150 000 zl tytulem zado$éuczynienia jest odpowiednia do krzywdy, jakiej doznala powddka na skutek wypadku
z dnia 18 czerwca 2011 r., podczas gdy kwota ta jest razaco wygoérowana;



2. art. 444 § 2 k.c. w zwiazku z art. 361 k.c. poprzez niewla$ciwe zastosowanie i przyjecie, iz kwota 199 zl stanowi
kwote odpowiadajaca utraconym dochodom powddki, w sytuacji gdy powodka nie wykazala, aby utracila zdolnoéc do
wykonywania pracy, ktéra wykonywata przed wypadkiem z dnia 18 czerwca 2011 r., co skutkowalo zasadzeniem na
rzecz powodki renty z tytulu utraconych dochodéw w zawyzonej wysoko$ci;

3. art. 817k.c. wzw. z art. 481 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r., 0 ubezpieczeniach obowigzkowych,
Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r.,
Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.) poprzez ich niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, iz odsetki za opdZnienie od przyznanej
kwoty zado$¢uczynienia i odszkodowania winny byé liczone od daty innej, niz data wyrokowania, tj. od 12 lipca 2016 r.

W konkluzji skarzaca wniosla o zmiane wyroku poprzez oddalenie powodztwa ponad kwote 45 500 zt w zakresie
roszczenia o zado$cuczynienie za krzywde, oddalenie powddztwa w zakresie zadania zasadzenia odsetek ustawowych
od zado$éuczynienia za okres wcze$niejszy niz data wyrokowania przez Sad I Instancji tj. 12 lipca 2016 r., oddalenie
powodztwa w zakresie zadania zasagdzenia skapitalizowanych odsetek od zado$¢uczynienia za krzywde doznana przez
powddke, oddalenie powodztwa w calo$ci co do renty za czeSciowg utrate zdolno$ci do pracy, ponowne rozstrzygniecie
w zakresie kosztéw postepowania przed Sadem I Instancji, nadto wniosta o zasadzenie kosztow postepowania
apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
apelacja pozwanej nie jest zasadna i podlega oddaleniu na podstawie art. 385 k.p.c.

Ustalenia faktyczne poczynione przez sad I instancji sa prawidlowe i Sad Apelacyjny przyjmuje je za wlasne. Pozwana
nie podnosila zarzutéw odnoszacych sie do prawa procesowego.

Zarzuty dotyczace naruszenia prawa materialnego nie zasluguja na uwzglednienie. Sad I instancji prawidlowo
wylozyl i prawidlowo zastosowal art. 445 § 1 k.c. w zw. z art. 444 k.c. Przyznana kwota zadoSéuczynienia jest
odpowiednia do krzywdy doznanej przez powddke i nie ma podstaw do przyjecia, ze powinna by¢ mniejsza. Za
ocena taka przemawia zakres doznanych przez powodke cierpien fizycznych i psychicznych a zwlaszcza stopien
trwatego uszczerbku na zdrowiu, rozleglo$¢ doznanych uszkodzen ciala, bolesnosé¢, dlugotrwaloéé leczenia i mtody
wiek poszkodowanej. Kwota zado$¢uczynienia musi rekompensowaé zaréwno krzywde, ktéra powddka odczuwala
bezposrednio po wypadku jak i te, ktérg odczuwaé bedzie do konca zycia. Sad Okregowy wzial pod uwage wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na okreslenie wysokoéci zado$éuczynienia, nalezycie je rozwazyl i wyciagnat z nich trafne
wnioski. Stan powo6dki po wypadku byl ciezki, miala uraz wielonarzadowy, byta we wstrzasie, wymagala operacji i
opieki innych os6b. Doznane przez nig obrazenia wiazaly sie ze znacznymi dolegliwo$ciami b6lowymi. Nadal odczuwa
bol i dyskomfort przy dluzszym chodzeniu i obciazeniu, nigdy nie odzyska pelnej sprawnosci. Miewa okresowo
zaburzenia obwodowego krazenia zylno — limfatycznego prawej konczyny dolnej ujawniajace sie w postaci obrzeku
prawej koniczyny dolnej w obszarze podudzia, stawu skokowego i stopy prawej. Przy wysilku fizycznym pojawiaja sie
bdle. Ma zmiany degeneracyjne w obrebie stawu skokowego prawego i dyskopatie L-S, oraz szpecace blizny ( opinia
bieglego S. M. k.189 i nast.). Fakt, ze prowadzone prawidlowo leczenie powoddki przyczynilo sie do zmniejszenia
negatywnych nastepstw wypadku, nie zmienia oceny, iz pozostawit on trwale nastepstwa, ktéra powddka odczuwac
bedzie przez wiele lat albowiem w chwili zdarzenia miala zaledwie 20 lat. Nie mozna takze zapominaé, ze wypadek
wplynal na samopoczucie psychiczne powoddki, ktéra ma poczucie oszpecenia, nie akceptuje swojego wygladu,
wycofala sie z Zycia towarzyskiego, nie chodzi na basen, dyskoteke, jest ograniczona ruchowo. W tych okolicznoéciach
zado$Cuczynienie w kwocie 150.000 zh. nalezy uznaé za utrzymane w rozsadnych granicach. Aktualne warunki i
przecietna stopa zyciowa spoleczenstwa maja przy okreélaniu zado$cuczynienia znaczenie jedynie positkowe, zawsze
bowiem pierwszenstwo ma funkcja kompensacyjna, ktérej celem jest zlagodzenie negatywnych skutkow wypadku i
pomoc w przyszlym zyciu.

Chybiony jest takze zarzut naruszenia art. 817 k.c. w zw. z art. 481 § 1 k.c. i art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003
r., 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli



Komunikacyjnych (Dz. U. z 2003 r., Nr 124, poz. 1152 z p6zn. zm.). Poglad skarzacej, ze zado$¢uczynienie nie jest
odszkodowaniem, jest calkowicie bledny i Sad Apelacyjny go nie podziela. Zado$c¢uczynienie stanowi bowiem rodzaj
odszkodowania naleznego za szkode niemajatkowa.

Artykut 817 k.c. wyraznie stanowi, ze ubezpieczyciel obowigzany jest spelni¢ Swiadczenie w terminie 30 dni liczac
od daty zawiadomienia o wypadku. Powddka doznala szkody juz w chili wypadku. Z uplywem czasu, na skutek
podjetego leczenia, skutki szkody ulegaly zmniejszeniu, a nie zwiekszeniu, zatem twierdzenie, ze dopiero w chwili
wyrokowania sad dysponowal materialem pozwalajacym na ustalenie rozmiaru krzywdy powddki nie zastuguje na
aprobate. Pozwany jako profesjonalista mial mozliwo$¢ oceny zakresu obrazen doznanych przez powodke, oraz
rokowan na przyszlo$¢ w terminie 30 dni liczac od zgloszenia szkody. W tym okresie powodka przeszla operacje i
znane byly rokowania odnoénie stanu jej zdrowia oraz zalecenia lekarskie. Okoliczno$¢, ze pozwany zanizyt wysokosé
naleznego powddce $wiadczenia, ustalajac i wyplacajac jej kwote symboliczna, nie uzasadnia twierdzenia, ze przy
zachowaniu nalezytej staranno$ci ustalenie wysoko$ci §wiadczenia bylo niemozliwe. W ocenie Sadu Apelacyjnego sad
Iinstancji prawidtowo okreélil date wymagalnoSci dochodzonego przez powddke §wiadczenia, za$ ustalenie, ze odsetki
od zasadzonej kwoty nalezne sa od chwili wyrokowania prowadziloby do poglebienia doznanego przez powodke
poczucia krzywdy. Brak jest podstaw do przyjecia, ze istnialy rzeczywiste przeszkody w ustaleniu odpowiedniej
wysoko$ci §wiadczenia w terminie zakreslonym przez ustawe.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Najwyzszego z dnia 16 grudnia 2011 1., V CSK 38/11(LEX), 1. ratio legis art. 14 ustawy z 2003
r. 0 ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli
Komunikacyjnych, podobnie jak i art. 817 k.c., opiera sie na uprawnieniu do wstrzymania wyptaty odszkodowania
w sytuacjach wyjatkowych, gdy istniejg niejasnoéci odnoszgce sie do samej odpowiedzialnoSci ubezpieczyciela albo
wysokosci szkody. Ustanawiajac krotki termin spelnienia §wiadczenia ustawodawca wskazal na koniecznos$é szybkiej i
efektywnej likwidacji szkody ubezpieczeniowej. Po otrzymaniu zawiadomienia o wypadku ubezpieczyciel lub Fundusz
- jako profesjonalista korzystajacy z wyspecjalizowanej kadry i w razie potrzeby z pomocy rzeczoznawcéow (art. 355 § 2
k.c.) - obowiazany jest do ustalenia przestanek swojej odpowiedzialnosci, czyli samodzielnego i aktywnego wyjasnienia
okoliczno$ci wypadku oraz wysokoSci powstalej szkody. Nie moze tez wyczekiwa¢ na prawomocne rozstrzygniecie
sadu. Bierne oczekiwanie ubezpieczyciela na wynik toczacego sie procesu naraza go na ryzyko popadniecia w
op6Znienie lub zwloke w spelnieniu §wiadczenia odszkodowawczego. Rola sadu w ewentualnym procesie moze by¢
jedynie kontrola prawidlowosci ustalenia przez ubezpieczyciela wysoko$ci odszkodowania.

2. Odsetki, zgodnie z art. 481 k.c., stanowig oparta na uproszczonych zasadach rekompensate typowego uszczerbku
majatkowego doznanego przez wierzyciela wskutek pozbawienia go mozliwoS$ci czerpania korzyéci z naleznego mu
Swiadczenia pienieznego.

3. Jezeli zobowigzany nie placi zado$éuczynienia w terminie wynikajacym z przepisu szczegblnego lub w terminie
ustalonym zgodnie z art. 455 in fine k.c., uprawniony nie ma niewatpliwie mozliwoéci czerpania korzysci z
zado$éuczynienia, jakie mu sie nalezy juz w tym terminie. W konsekwencji odsetki za op6zZznienie w zaplacie
zado$éuczynienia naleznego uprawnionemu juz w tym terminie powinny sie naleze¢ od tego wlasnie terminu. Sad
Apelacyjny przytoczony wyzej poglad podziela.

Jesli chodzi o rente, nietrafny jest zarzut naruszenia art. 444 § 2 k.c. w zwiazku z art. 361 k.c. Sad I instancji
prawidlowo w/w przepisy wylozyt i zastosowal. Mozliwo$ci zarobkowe powddki niewatpliwie ulegly ograniczeniu
gdyz nie moze podejmowa¢ prac, ktére wymagaja wysitku fizycznego. W 2011r. powodka uzyskala wynagrodzenie w
kwocie 26.141,83 zl. rocznie a wiec 2178,48 zl. miesiecznie, za§ w 2013r. otrzymata wynagrodzenie roczne w kwocie
23.758,53 zk. tj. 1979,87 z}. miesiecznie (Zaswiadczenie Naczelnika Urzedu Skarbowego k.142). R6znica miedzy w/
w wynagrodzeniami wynosi 198,61 zl. miesiecznie. Twierdzenie, iz sad I instancji powinien byl poréwna¢ dochbéd
osiagniety przez powoddke w 2011r. z dochodem osiggnietym w 2012r. jest bledne albowiem ostatecznie okazalo sie, ze
powddka nie moze wykonywac pracy, ktora §wiadczyta w 2012r. ze wzgledu na zbyt duze obciazenie fizyczne. Wzgledy
zdrowotne zwigzane z wypadkiem z 18.06.2011r. zmusily powddke do zmiany pracy na mniej platng, stad mozliwosci
zarobkowe powodki po wypadku okresla wynagrodzenie uzyskane przez nia w 2013r.



Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji i z mocy art. 385 k.p.c.
oddalil ja.

O kosztach procesu za II instancje Sad Apelacyjny orzekt zgodnie z wynikiem sporu w oparciu o art. 98 par. 1i 3 k.p.c.
obcigzajac nimi pozwana.

Ewa Kaniok Edyta Jefimko Marta Szerel



