Sygn. akt IT AKa 35/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 maja 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Adam Wrzosek (spr.)

Sedziowie: SA — Ewa Jethon

SA — Katarzyna Capalowska

Protokolant: — st. sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale oskarzycielki subsydiarnej D. K.

Ppo rozpoznaniu w dniu 13 maja 2022 r.

sprawy Z. B., syna S. i C. z domu J., urodz. (...) w G.

oskarzonego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez pelnomocnika oskarzycielki subsydiarnej i obronce
oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 9 listopada 2021 r. sygn. akt VK 104/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze orzeczonq wobec oskarzonego Z. B. kare pozbawienia
wolnosci podwyzsza do 2 (dwoéch) lat i 3 (trzech) miesiecy, a kare grzywny do 250 (dwustu
pieédziesieciu) stawek dziennych, okreslajqc wysokosé jednej stawki na kwote 100 (stu) zt;

I. w pozostalej czesci tenze wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasqdza na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzonego Z. B. przypadajqce na niego koszty sqdowe w
sprawie, w tym 5 400 (pieé tysiecy czterysta) zI tytulem oplaty za obie instancje;

III. zasgdza od oskarzonego na rzecz na rzecz oskarzycielki subsydiarnej D. K. 1 200
(tysigc dwiescie) zl tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 35/22




Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1 Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie z dnia 9 listopada 2021 r., sygn. akt V K 104/19

1.2 Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji.

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kpk. - blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernoSci
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéw

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej
znajduje sie dowdd.
Z. B. niekaralno$¢ informacja z KRK,
oskarzonego k.348-352,
wyrok w sprawie
Sadu  Rejonowego
Warszawa -
Srédmieécie w
Warszawie z dnia 8
lipca 2008 r., sygn.
akt IT K189/07
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskaza¢ fakt. Dowdd ze
oskarzonego. wskazaniem numeru
karty, na ktorej

znajduje sie dowdd.




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéow

Wskaza¢ fakt Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu.
wskazany w pkt 2.1.1. wskazane w pkt 2.1.1. Fakt uznany za udowodniony

wynika z ujawnionych dokumentow.

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktére sad wuznat

za niewiarygodne oraz

niemajagce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Wskaza¢ fakt Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu.

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Apelacja obroncy oskarzonego:

1. bezwzgledna przyczyna
odwolawcza, okre§lona w art. 439 §
1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt
9 k.p.k. w zwiazku z obraza art. 55
§ 1 k.p.k. albowiem pokrzywdzonej
nie  doreczono zawiadomienia
prokuratora nadrzednego o
utrzymaniu w mocy powtornego
postanowienia o} umorzeniu

postepowania  przygotowawczego,

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny




wobec czego termin do zlozenia
subsydiarnego aktu oskarzenia nie
rozpoczal swojego biegu, a w sprawie
brak jest skargi uprawnionego
oskarzyciela,

2. majaca wplyw na tre§¢ wyroku
obraza art. 7 k.p.k. poprzez
uznanie za w pelni wiarygodne
zeznan oskarzycielki subsydiarnej
D. K., w sytuacji istnienia
licznych  sprzeczno$ci pomiedzy
jej depozycjami, wskazania
przez  pokrzywdzona, ze nie
uiszczala pozyczek zaciagnietych
w lombardzie (vide: =zeznania
k.157:  ,Tych dwoéch ostatnich
pozyczek, ktéorych dokumenty sa
w aktach, nie zdazylam wykupié”),
stwierdzenia, ze pokrzywdzona
zaciggala liczne kredyty i pozyczki
wrdznych instytucjach finansowych,
splacajac nimi zadtuzenie swoje oraz
swojego syna — co w kontekscie
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego nasuwa
watpliwo$ci co do prawdziwosci
twierdzen pokrzywdzonej odno$nie
braku zaciggniecia pozyczki
zabezpieczonej wekslem,

3. majaca wplyw na tre§¢ wyroku
obraza art. 9 § 1 k.p.k. w zw. z art.
167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k.
poprzez brak dokonania z urzedu
czynno$ci w postaci zwrOcenia sie
do bankéw dzialajacych na terenie
Polski o udzielenie informacji, czy
pokrzywdzona zaciggala kredyty lub
pozyczki, przeslanie zawartych w
tym zakresie uméw i wydrukow,
celem ustalenia rzeczywistej
skali zadluzenia pokrzywdzonej i
istnienia po jej stronie potrzeby
zawarcia z oskarzonym lub inng
osobg umowy pozyczki,

4. majaca wplyw na tre§¢ wyroku
obraza art. 170 § 1 pkt 5
kpk. w zw. z art. 201 kpk

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny
#czeSciowo zasadny

# niezasadny




poprzez oddalenie wniosku obroncy
o przeprowadzenie dowodu z
uzupelniajgcej opinii bieglego M.
K., w sytuacji, gdy opinia ta miata
istotne znaczenie dla ustalenia,
czy oskarzony wypelil znamiona
przypisanego mu czynu, za$ zmiana
wladciwosei  fizycznych  §rodka
kryjacego naniesionego odrecznie
mogla by¢ skutkiem innych
okoliczno$ci anizeli naniesienie go
przez dokonaniem wydruku treéci
dokumentu, a istnieja watpliwoéci,
czy mozliwe jest, ze tusz Srodka
pi$mienniczego nie pokrywal w peni
powierzchni papieru w taki sposob,
ze drobiny wczes$niej ulokowanego
tuszu mogly by¢ widoczne w
$wietle mikroskopu elektronowego,
czy wplyw na wynik badania
mogl mie¢ czas dokonania wydruku
oraz umieszczenia podpisu na
dokumencie (np. bezposrednio po
wydrukowaniu) oraz rodzaj Srodka
pi$mienniczego,

5. blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku,  ktéory mial  wplyw
na  jego tresé, polegajacy
na ustaleniu, ze  oskarzony
dzialal z zamiarem bezpos$rednim
popelnienia przestepstwa oszustwa
od nieokreSlonego momentu w 2015
r. do 25 listopada 2015 r. i
wypekil znamiona przypisanych mu
przestepstw, podczas gdy:

a) istnienie po stronie oskarzonego
zamiaru nie wynika z Zadnego
przeprowadzonego dowodu,

b) nie ustalono sposobu w jaki
oskarzony wszedt w posiadanie
dokumentéw podpisanych przez
pokrzywdzong, skoro pokrzywdzona
zeznala, ze nie znala oskarzonego,
a bez wiedzy o istnieniu kartek z
podpisami in blanco pokrzywdzonej
nie mogl powsta¢ u oskarzonego




zamiar. Zgodnie za$ z depozycjami
pokrzywdzonej ona
kartki opatrzone swoimi podpisami
w lombardzie,

zostawiala

¢) zlozenie powddztwa do sadu,
podstaw
prawnych,

nawet  pozbawionego

faktycznych i nie
moze by¢ uznane za popelnienie
przestepstwa tzw.

sadowego”,

,0szustwa

d) nawet w przypadku ustalenia
istnienia po stronie oskarzonego
zamiaru kierunkowego popehienia
przypisanego przestepstwa,
elementem kluczowym dla
odpowiedzialno$ci  karnej  jest
okreSlenie momentu powstania

mu

zamiaru popelnienia przestepstwa
— okre§lenie go w spos6b
opisany w zaskarzonym wyroku nie
jest wystarczajace, a domniemania
zakresie moga
stosowane na niekorzysé

w  tym nie
byé

oskarzonego.

Apelacja pelnomocnika
oskarzycielki subsydiarne;j.

1.razaca
orzeczonej kary — prawidtowa ocena
sprawy
winna prowadzi¢ do wniosku, ze

niewspolmiernosé
caloksztaltu okolicznosci

kara wspolmierng winna by¢ kara
w wymiarze 4 lat pozbawienia
wolnoéci i 250 stawek dziennych
grzywny, przy przyjeciu wysokosci
jednej stawki na kwote 200 zl,

2. obraza art. 64 § 1 k.k. zuwagi brak
zastosowania tego przepisu w opisie
i w kwalifikacji czynu przypisanego
oskarzonemu.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny lub niezasadny.




Zarzuty podniesione w apelacji
obroncy oskarzonego Z. B. nie s3
zasadne.

Ad 1.

Okre$lony w art. 55 § 1 kpk
miesieczny termin do wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia jest
terminem prekluzyjnym, co oznacza,
ze nie podlega on przywroceniu i
jest nieprzekraczalny. Termin ten
nalezy oblicza¢ od daty doreczenia
pokrzywdzonemu zawiadomienia
0  postanowieniu  prokuratora
nadrzednego o utrzymaniu w mocy
powtdrnie wydanego postanowienia
o odmowie wszczecia lub o
umorzeniu postepowania, o ktorym
mowa w art. 330 § 2 kpk,
a nie od daty zawiadomienia o
takim postanowieniu pelnomocnika
pokrzywdzonego  (zob.  wyrok
Sadu Najwyzszego z 29.07.2015
r, II K 98/15, OSNKW
2015/12/102; postanowienie Sadu
Najwyzszego z 11.03.2015 1., V
KZ 6/15, OSNKW 2015/8/70;
wyrok  Sadu Najwyzszego =z
26.02.2014 r., III KK 6/14,
OSNKW 2014/9/70). Negatywne
konsekwencje = procesowe  dla
pokrzywdzonego wigza sie z
przekroczeniem WYZ€j
wymienionego terminu
prekluzyjnego, nie za$ z dokonaniem
czynnoéci w postaci wniesienia
subsydiarnego aktu oskarzenia
po wydaniu przez prokuratora
nadrzednego, okreSlonego wyzej
postanowienia, a przed doreczeniem
zawiadomienia o jego wydaniu.
W takiej sytuacji subsydiarny
akt oskarzenia ma status skargi
uprawnionego oskarzyciela i w
konsekwencji inicjuje postepowanie
zmierzajace do  rozstrzygniecia
kwestii odpowiedzialnoéci karnej
oskarzonego za zarzucany mu czyn




przestepny. W takim rozumieniu art.
55 § 1 k.p.k. wyraza sie gwarancyjny
charakter zawartego w tym
przepisie terminu prekluzyjnego, w
odniesieniu do sytuacji faktycznej
i prawnej oskarzonego (zob. teza
9 do art. 55 w Komentarzu
do Kodeksu postepowania karnego
pod. red. Dariusza Swieckiego, LEX/
el. 2022).

Nalezy = zwr6ci¢  uwage,  ze
judykaty cytowane w uzasadnieniu
apelacji, o ktorych mowa tez
wyzej w niniejszym uzasadnieniu,
dotycza sytuacji, gdy zawiadomienie
o  postanowieniu  prokuratora

nadrzednego doreczono
pokrzywdzonemu i jego
pelnomocnikowi, przy czym

pokrzywdzony otrzymat je
wczeSniej, a subsydiarny akt
oskarzenia zostal wniesiony w
terminie miesigca od doreczenia
zawiadomienia  pelnomocnikowi
lecz w momencie jego zlozenia
termin ten w  odniesieniu
do pokrzywdzonego zostal
przekroczony.

Nie mozna tez nie zauwazy¢,
ze prokurator wydajac w dniu
3 kwietnia 2019 r. powtérne
postanowienie o} umorzeniu
Sledztwa  zarzadzit  doreczenie
odpisow wydanego postanowienia
zarowno pokrzywdzonej, jak i
jej pelnomocnikowi (k.796 akt
postepowania przygotowawczego)
i tak je doreczono, z tym,
iz pokrzywdzonej na  adres
pelnomocnika (k. 801 i k. 802 akt
postepowania przygotowawczego).
Pokrzywdzona D. K. nie
kwestionowata za§ prawidlowosci
tego rodzaju doreczenia.

Ad 2.

Sad Okregowy zauwazyl, ze zeznania
pokrzywdzonej nie sa w pelni




spojne i wystepuja w nich
pewne nieScisloSci. Jednocze$nie
Sad Okregowy podnidsl, ze wynika
to nie tyle z zawansowanego
wieku pokrzywdzonej, ale przede
wszystkim ze znacznego uplywu
czasu 1 zwigzanego z nim
naturalnego procesu zacierania sie
zdarzen w pamieci i nakladania sie
ich na siebie. Brak jest podstaw
do kwestionowania powyzszego
stanowiska Sadu pierwszej instancji.
Zeznania pokrzywdzonej zezwalaly
na ustalenie, ze otrzymujac pozyczke
w lombardzie przy ul. (...) w W.
podpisala ona weksel in blanco oraz
dwa czyste arkusze papieru. Sad
Okregowy zasadnie stwierdzil, ze:

- pokrzywdzona zeznala, Zze ona i
jej syn znajdowali sie w zlej sytuacji
finansowej, nie kwestionowala, iz
korzystala z kredytéw bankowych
oraz utracita zdolno$é kredytowa,

- co do okolicznoéci istotnych
dla rozstrzygniecia sprawy zeznania
pokrzywdzonej sa jednoznaczne,
konsekwentne i konkretne.
Pokrzywdzona stanowczo
zaprzeczyla, ze pozyczyla od
oskarzonego kwote 250 000
z} i zawarla w tym
zakresie z oskarzonym pisemnag
umowe. Jednocze$nie przyznala,
ze podpisala weksel in blanco i
dwa czyste arkusze papieru, jako
konieczna formalnoéé¢ do uzyskania
w lombardzie przy ul. (..) w W.
pozyczki w kwocie 10 000 zl,

- zeznania pokrzywdzonej znajduja
oparcie  w  opinii  bieglego
z  zakresu  kryminalistycznych
badan  dokumentéow M. K,
ktory stwierdzil, ze podpis o
brzmieniu: (...) na dokumencie
0 nazwie: L,DEKLARACJA
WYSTAWCY WEKSLA”  zostal
zlozony in blanco, tj. przed




wydrukowaniem treSci zasadniczej
dokumentu,

- w Swietle zasad dos$wiadczenia
zyciowego i logiki nie do przyjecia
jest, ze oskarzony pozyczyl nieznanej
kobiecie liczacej wdwczas ponad
80 lat bez prowizji i zadnego
zabezpieczenia rzeczowego kwote
250 000 zl, ktéra przekazal w
gotowee.

Obronca oskarzonego cytujac w
petitum apelacji (zarzut z pkt 2) i
w uzasadnieniu apelacji fragmenty
zeznan pokrzywdzonej podnosi,
ze z depozycji pokrzywdzonej
wywnioskowa¢ mozna, iz nie
splacita ona wszystkich pozyczek
zaciagnietych w lombardzie przy ul.
(...) w W.. Okoliczno$¢ ta w Swietle
zeznan D. K. jest bezsporna. Nie
stanowi ona jednakze podstawy do
podwazania ustalenn poczynionych
przez Sad Okregowy w zakresie
czynu przypisanego oskarzonemu.
To, ze pokrzywdzona nie splacila
w calo$ci pozyczek zaciagnietych w
powyzszym lombardzie w wysoko$ci
10 000 zl nie oznacza tez, ze zawarla
z oskarzonym umowe pozyczki
na kwote 250 000 zl, podpisala
te umowe, weksel i deklaracje
wystawey weksla, tj. dokumenty,
ktoére oskarzony dotaczyt do pozwu o
zasadzenie od pokrzywdzonej kwoty
250 000 zl, wniesionego do Sadu
Okregowego Warszawa — Praga w
Warszawie i zarejestrowanego pod
sygnaturg I Ns 244/15.

Bezspornym jest, ze D. K. podpisata
weksel in blanco, ktéry dolaczono
do wyzej wymienionego pozwu
(vide: zeznania pokrzywdzonej,
opinia bieglej z zakresu badan
pisma recznego i dokumentéw
K. G.,, opinia Dbieglego =z
zakresu kryminalistycznych badan
dokumentéow M. K.). Nie ulega tez




watpliwo$ci, ze podpisy widniejace
na umowie pozyczki i deklaracji
weksla sg podpisami D. K.,
ktore zostaly zlozone na czystych
arkuszach papieru (vide: zeznania
pokrzywdzonej). Biegly M. K. w
wydanej opinii — ktéra w tym
zakresie nie jest kwestionowana
— stwierdzil, zZe zawarte w
deklaracji wystawcy weksla i
umowie pozyczki zapisy naniesione
pismem recznym, zostaly wykonane
przez oskarzonego. Z zapisow w
umowie pozyczki wynika, ze Z. B.
udzielit D. K. pozyczki w kwocie
250 000 zl. Z kolei z deklaracji
weksla wynika, ze D. K. zaciggnela
u oskarzonego pozyczke w kwocie
250 000 zl i wystawila weksel,
ktéry remitent Z. B. ma prawo
wypehi¢ do kwoty 250 000 zl. Biegly
M. K. jednoznacznie wykazal, ze
podpis na deklaracji weksla zostal
naniesiony przed umieszczeniem
znajdujacego sie tam  tekstu
bedacego formularzem deklaracji
wystawey weksla. Formularz ten
zostat wydrukowany na arkuszu
papieru  opatrzonym podpisem
pokrzywdzonej.  Tego  rodzaju
wniosek biegly wyprowadzil po
ustaleniu, ze:

- linia podpisu pokrzywdzonej jest
nieregularna,

- pasta dlugopisowa w podpisie
rozlozona jest wzdluz wlokien
papieru, a nie wzdluz kierunku
kreslenia,

- §8lady pasty dlugopisowej,
znajdujace sie poza linig pisma, nie
wynikaja z naturalnego nanoszenia
srodka kryjacego,

- wystepuje zmiana kolorystyki linii
podpisu,

- brak jest reliefu,




- drobiny toneru znajduja sie na
powierzchni §rodka kryjacego.

Uzasadniajac powyzsze stanowisko
biegly wskazal, ze w urzadzeniach
laserowych typu: drukarka,
kserokopiarka  lub  urzadzenie
wielofunkcyjne utrwalenie wydruku
polega na  wtopieniu tonera
w papier w temperaturze 140
— 200 stopni C oraz jego
dociSnieciu w celu trwalszego
polaczenia z podlozem. Wysoka
temperatura tego procesu powoduje
zmiany  wladciwosci  fizycznych
srodka kryjacego naniesionego
odrecznie, a jego nacisk moze
zaburzy¢ przebieg linii graficznej (tj.
rozklad substancji kryjacej $rodka
pisarskiego) oraz spowodowacé zanik
reliefu. Poza tym, w trakcie wydruku
urzadzenie laserowe pozostawia na
powierzchni papieru drobiny tonera
widniejagce min. na linii pisma.
Powyzszy  wniosek  potwierdza
réwniez analiza mikroskopowa
ilosci drobin tonera znajdujacych
sie na powierzchni graficznej
i na powierzchni niezapisanej
w promieniowaniu podczerwonym.
Wykonujac podpis powierzchnia
papieru zostaje naruszona poprzez
jej wglebienie, powstaje tzw.
relief. Tym samym, kiedy podpis
zostaje wykonany przed nadrukiem,
na podlozu we wglebieniu linii
graficznej  zostanie  naniesiona
mniejsza ilo§¢ drobin tonera, niz
na powierzchni papieru znajdujacej
sie poza linia pisma, co ma miejsce
w odniesieniu do dokumentu
poddanego badaniu (vide: tresc
opinii bieglego M. K.). Opinia
powyzsza wyklucza zatem, aby
pokrzywdzona podpisala dokument
bedacy deklaracja wystawcy weksla,
co uwiarygadnia zeznania przez
nig zlozone, w tym twierdzenia
o podpisaniu weksla i dwodch




czystych arkuszy papieru. W tym
stanie rzeczy dokonana przez
Sad Okregowy ocena materialu
dowodowego nie wykracza poza
ramy okreslone w art. 7 k.p.k.

Ad 3.

Obronica oskarzonego w toku
postepowania przed Sadem
pierwszej instancji mial mozliwo$c
zlozenia  wniosku  dotyczacego
uzyskania z bankéw informacji
dotyczacych uméw kredytowych i
pozyczek zaciagnietych przez D.
K.. Nie bylo przy tym potrzeby
poczynienia w powyzszym zakresie
ustalen z urzedu. Pokrzywdzona
nie negowala bowiem, ze faktycznie
zaciagala kredyty w bankach.
Ustalenia powyzsze, w tym co
do wysokoéci zadluzenia, nie
daja podstawy do formulowania
wniosku, ze pokrzywdzona zawarla
umowe pozyczki z oskarzonym, w
oparciu o ktéra wystapil on z
pozwem o zasadzenie od D. K. kwoty
250 000 zk

Ad 4.

Sad Okregowy nie uwzglednil
wniosku  obroncy  oskarzonego
o przeprowadzenie dowodu z
uzupeliajgcej opinii bieglego M.
K. i w postanowieniu wydanym
na rozprawie szczegOlowo uzasadnil
swoje stanowisko (k. 538 - 539).
Biegly M. K. — o czym mowa
we wezeSniejszej czeSci niniejszego
uzasadnienia — precyzyjnie wyjasnil
dlaczego przyjal, ze nadruk na
dokumencie w postaci deklaracji
wystawcy weksla zostal naniesiony
na arkusz papieru, na ktérym
wcze$niej zostal zlozony podpis
przez pokrzywdzona. Stawiajac
zarzut dopuszczenia sie przez Sad
Okregowy obrazy art. 170 § 1 pkt 5
k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. obronca
nie  przedstawil  argumentacji




podwazajacej zasadno$é
postanowienia o oddaleniu wniosku

dotyczacego przeprowadzenia
dowodu z uzupelniajacej opinii
bieglego M. K. Zarzut

sformulowany  przez  obronce
ogranicza sie  bowiem do
rozwazan, czy wywolane dzialaniem
urzadzenia laserowego zmiany
w strukturze podpisu zlozonego
przez pokrzywdzona mogly zostaé
spowodowane jakim$§ innym, blizej
nie okre$lonym dzialaniem oraz czy
mozliwym jest, aby tusz ze Srodka
piSmienniczego nie pokrywal w pelni
powierzchni papieru w taki sposob,
ze drobiny wcze$niej ulokowanego
tuszu mogly by¢ widoczne w §wietle
mikroskopu elektronowego, a nadto,
czy wplyw na wynik badania mogt
mie¢ czas dokonania wydruku oraz
nakreSlenia podpisu oraz rodzaj
Srodka piSmienniczego. Uwadze
obronicy najwyrazniej umknelo,
ze opinia w zakresie twierdzen
i wnioskow w niej zawartych
jest jednoznaczna i kategoryczna.
Tym samym bezprzedmiotowym
byloby  odnoszenie sie przez
biegtego do rozwazan zawartych
we wniosku o przeprowadzenie
dowodu z uzupelniajacej opinii,
a powielonych w przedmiotowym
zarzucie odwolawczym.

Ad 5.

Do przypisanie sprawcy
przestepstwa oszustwa z art. 286 §
1 k.k. niezbedne jest wykazanie, ze
dzialal on z zamiarem bezpos$rednim
kierunkowym. Zdaniem obroncy
istnienie tego rodzaju zamiaru u
oskarzonego wykluczone jest z uwagi
na to, ze Sad Okregowy nie
ustalil sposobu w jaki oskarzony
wszedl w posiadanie dokumentow
stanowiacych podstawe do
whniesienia przez niego pozwu
przeciwko pokrzywdzonej o zaptate.




W $wietle ustalen poczynionych
w sprawie bezspornym jest, ze
oskarzony nie mial bezposredniego
kontaktu z  pokrzywdzona i
nie zawarl z niag umowy
pozyczki. Zamiar przestepczy, o
ktorym mowa w zaskarzonym
wyroku, powstal u oskarzonego
w momencie kiedy przystapil
on do naniesienia na arkusze
papieru  opatrzone  podpisami
pokrzywdzonej drukéw formularzy
umowy pozyczki i deklaracji
wystawcy weksla, a najpdzniej
w momencie wypelienia tych
formularzy recznie naniesionymi
zapisami o udzieleniu pozyczki
D. K.. Kolejnym etapem bylo
zlozenie pozwu do Sadu Okregowego
Warszawa — Praga w Warszawie,
do ktorego dolaczono powyzsze
dokumenty  oraz = wypelniony
weksel. Dokladne ustalenie
przeprowadzenia czynno$ci
poprzedzajacych zlozenie pozwu,
a zwigzanych z wytworzeniem
powyzszych  dokumentéw, nie
bylo mozliwe. Dlatego tez Sad
pierwszej instancji przyjal za
date  poczatkowa przypisanego
oskarzonemu przestepnego
zachowania nieustalony okres w
2015 T.

To, czy oskarzony bral udzial
— jak to stwierdzit obronca
w uzasadnieniu apelacji - ,w
szerzej zakrojonym przestepczym
procederze w porozumieniu z
innymi osobami”, czy tez dzialal
samodzielnie nie uniemozliwialo
poczynienia ustalen, o ktoérych
mowa w zaskarzonym wyroku.
Oskarzony  swoim  dzialaniem
zrealizowal ~ wszystkie  istotne
elementy przypisanego mu
czynu. Mial on $wiadomosc,
ze nie udzielit pokrzywdzonej
pozyczki, co najmniej wypeknil
formularze umowy pozyczki




i deklaracji wystawcy weksla
oraz zlozyl pozew przeciwko
pokrzywdzonej, do ktorego
dotaczyl  powyzsze  dokumenty
wraz z wekslem zawierajacym
nieprawdziwe oSwiadczenie, ze w
stosunku do pokrzywdzonej ma
wierzytelno$¢ na sume 250 000 zl.

Skoro Z. B. bral aktywny
udzial w wytwarzaniu falszywych
dokumentéw, to brak ustalen co do
okoliczno$ci w jakich uzyskat on
weksel oraz dwa arkusze papieru
podpisane przez pokrzywdzong nie
moze dyskwalifikowaé zaskarzonego
rozstrzygniecia, pozostajacego pod
ochrong art. 7 k.p.k. Ustalenia te
moglyby by¢ podwazone jedynie w
przypadku wykazania, ze nie mogly
one mie¢ miejsca, a tego rodzaju
argumentacji apelacja nie zawiera.

Naniesienie na podpisane przez
pokrzywdzona arkusze papieru
nieprawdziwych treéci o zawarciu
przez pokrzywdzong umowy
pozyczki z oskarzonym i zlozeniu
oSwiadczenia, o ktéorym mowa
w deklaracji wystawcy weksla,
wyczerpuje znamiona przestepstwa
z art. 270 § 1 kk. Uzycie tych
dokumentow i weksla zawierajacego
nieprawdziwg informacje, ze zostal
on wystawiony przez pokrzywdzona
na rzecz oskarzonego na sume
250 000 zl, poprzez dolaczenie
tych  dokumentow do pozwu
wyczerpuje znamiona art. 270 § 2
k.k. Konsekwencja zlozenia przez
oskarzonego pozwu, ktorego zadania
zostaly oparte na sfalszowanych
dokumentach, bylo uzyskanie
przez niego nakazu zaplaty, a
wiec autentycznego dokumentu
zawierajacego nieprawdziwe treéci z
uwagi na celowe wprowadzenie w
blad Sadu Okregowego Warszawa
— Praga w Warszawie o istnieniu
pozyczki udzielonej pokrzywdzonej




prze oskarzonego. Tego rodzaju
zachowanie stanowi przestepstwo z
art. 272 k.k.

Czyn przypisany oskarzonemu
sklada sie z kilku zachowan,
ktérym - jak wykazano
wyzej —  towarzyszyl zamiar
doprowadzenia pokrzywdzonej do
niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, co zasadnie skutkowalo
ich zakwalifikowaniem jako
dzialania opisanego w art. 12 k.k.

Zarzuty podniesione w apelacji
pelnomocnika oskarzycielki
subsydiarne;.

CzeSciowo zasadny jest tylko zarzut
dotyczacy niewspolmiernosci kary
orzeczonej wobec oskarzonego.

Ad 1.

W dniu rozpoznania sprawy na
rozprawie odwolawczej wyrok Sadu
Rejonowego dla Warszawy -
Srodmiescia w Warszawie z dnia
11 grudnia 2008 r., sygn. akt II K
651/06, skazujacy oskarzonego za
przestepstwo z art. 286 § 1 kk. w
zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art.
272 kk. w zb. z art. 275 § 1 kk. w
zw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art.
12 kk. na kare 3 lat pozbawienia
wolno$ci ulegl zatarciu. Zatarciu
ulegt tez wczeSniejszy wyrok
Sadu Rejonowego dla Warszawy -
Srodmiescia w Warszawie z dnia
8 lipca 2008 r., sygn. akt II
K 189/07, na ktérego podstawie
skazano oskarzonego za czyny z art.
238 kk. w zb. z art. 233 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 kk., z art. 276
kk., z art. 286 § 1 kk. na kare
laczng 2 lat pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 5 lat.

Ad 2.




Ma racje skarzacy, ze to,
iz przypisany oskarzonemu
czyn przestepny zakonczyl sie
na fazie wusilowania, wynikalo
z postepowania pokrzywdzonej,
ktéra podjela dzialania prawne
zmierzajace do uchylenia zapadlego
nakazu zaplaty, uzyskanego
przez oskarzonego przy uzyciu
sfalszowanych dokumentéw. Nie
mozna zatem uznag, ze
zakonczenie czynu przestepnego na
powyzszej formie stadialnej stanowi
okoliczno$¢ lagodzaca o istotnym
znaczeniu.

Zachowanie oskarzonego, jak trafnie
zauwazyl Sad Okregowy, cechuje
wysoka spoleczna szkodliwosé, a
nadto nie bylo ono dzialaniem
przypadkowym, a zaplanowanym,
przemySlanym i przygotowanym,
a nastepnie konsekwentnie
realizowanym. Nie bez znaczenia
jest, ze oskarzony:

- w celu osiagniecia zamierzonego
celu wprowadzit w blad Sad
Okregowy Warszawa — Praga
w Warszawie, do ktorego zlozyl
pozew oparty na sfalszowanych
dokumentach, co $wiadczy nie tylko
o zuchwalo$ci oskarzonego ale takze
o poczuciu bezkarnosci,

- swoje dzialanie  skierowal
w  stosunku do osoby w
podeszlym wieku i bez skrupuléow
chcial wzbogacié sie iej
kosztem, pozbawiajac, w przypadku
osiggniecia  zamierzonego celu
calego majatku, w tym mieszkania
— na co zwroécil uwage skarzacy w
uzasadnieniu apelacji.

Sad odwolawczy moze dokonaé
korekty kary orzeczonej przez sad
pierwszej instancji w przypadku
stwierdzenia, ze jest ona razaco
niewspolmierna w rozumieniu, o




ktorym mowa w art. 438 pkt
4 k.p.k. Ma to miejsce wtedy,
gdy na podstawie okolicznoSci,
ktére powinny mie¢ zasadniczy
wplyw na wymiar kary, mozna
byloby przyja¢, ze zachodzi wyrazna
r6znica pomiedzy kara wymierzona
przez sad pierwszej instancji a
kara, jaka nalezaloby wymierzy¢
w  nastepstwie = prawidlowego
zastosowania dyrektyw wymiaru
kary. Na gruncie art. 438 pkt 4
k.p.k. nie chodzi przy tym o kazda
ewentualng roéznice w ocenie co
do wymiaru kary, ale o réznice
tak zasadnicza, iz kare wymierzona
nazwa¢ mozna byloby — roéwniez
W znaczeniu potocznym — razaco
niewspoOlmierna, tj. niewsp6lmierna
w stopniu nie dajacym sie wrecz
zaakceptowac.

Prawidlowa ocena okoliczno$ci
istotnych dla rozstrzygniecia w
kwestii kary, o ktérych mowa wyzej,
prowadzi do wniosku, Ze w stosunku
do oskarzonego orzeczono kare zbyt
lagodng w rozumieniu, o ktérym
mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k
i oceny tej nie zmienia to, ze
oskarzony zgodnie z obowigzujacym
prawem nie jest osobg karang, a
przypisany mu czyn mial miejsce
7 lat temu. Z tych tez wzgledéw
nalezalo zmieni¢ zaskarzony wyrok
w spos6b wskazany w wyroku
odwolawczym.

Wnhniosek

Whioski zawarte w apelacji obronicy
oskarzonego:

1.uchylenie zaskarzonego wyroku
1 umorzenie postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.,

ewentualnie

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny




2.zmiana zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego,

ewentualnie

3.uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Whnioski zawarte w  apelacji
pelnomocnika oskarzycielki
subsydiarnej:

zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez:

1.podwyzszenie orzeczonych kar do
4 lat pozbawienia wolno$ci i 250
stawek dziennych grzywny po 200 zl
stawka,

2.uzupekienie opisu czynu
przypisanego  oskarzonemu o
dzialanie w warunkach powrotu do
przestepstwa, okreSlonych w art. 64
§1kk,

3. uzupehienie kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego oskarzonemu o
art. 64 § 1 k.k.

# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny lub niezasadny.

Whioski zawarte w apelacji obronicy
oskarzonego:

z przyczyn, o ktéorych mowa
wyzej, wnioski zawarte w powyzszej
apelacji sg niezasadne.

Whnioski zawarte w  apelacji
pelnomocnika oskarzycielki
subsydiarne;j:

z przyczyn przedstawionych wyzej,
jedynie wniosek dotyczacy kar
orzeczonych wobec oskarzonego
okazal sie cze$ciowo za zasadny.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Wskaza¢ wszystkie okolicznosci, ktére sad uwzglednit z
urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutéow (art. 439 k.p.k., art. 440
k.p.k.).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okoliczno$ci.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.3 1

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

1.3.1 1.

Przedmiot i zakres zmiany

Podwyzszenie wysokosci orzeczonych wobec
oskarzonego kar pozbawienia wolnosci i
grzywny.

Zwiezle o powodach zmiany.

Powody zmiany zaskarzonego wyroku zostaly wskazane
w pkt 3 niniejszego uzasadnienia.

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji




5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia.

4. Konieczno$é warunkowego | # art. 437 § 2 k.p.k.

umorzenia postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i warunkowego
wskazaniem podstawy prawnej
warunkowego
postepowania.

umorzenia ze

umorzenia

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia.

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia z
wyroku

Lp.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Koszty Procesu

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskaza¢ punkt rozstrzygniecia z
wyroku.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

Z.B.

IriIv

Na podstawie art. 626 § 1, art. 628,
art. 640 § 1 k.p.k.,, art. 2 ust. 1
pkt 5, art. 3 ust. 1, art. 10 ust.
1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. O
oplatach w sprawach karnych (t.j.
Dz. U. z 1983 Nr 49, poz. 223)
obcigzono oskarzonego kosztami
postepowania w sprawie, w tym
wydatkami za obie instancje.

W  zwigzku 2z treScia wyroku
Sadu Apelacyjnego - w
oparciu o rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.
U. z 2015 r., poz. 1800) -
zasadzono od oskarzonego na rzecz
oskarzycielki subsydiarnej koszty
poniesione przez nig w zwigzku
z ustanowieniem pelnomocnika w
postepowaniu odwolawczym.

7. PODPIS

Adam Wrzosek

Ewa Jethon Katarzyna Capalowska




1.3 Granice
zaskarzenia
Wpisa¢ kolejny numer

zalacznika 1

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | orzeczenie o winie
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzy$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

1.3

Granice

zaskarzenia




Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 2

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzycielki
apelacje subsydiarnej

Rozstrzygniecie, brak | brak przypisania
rozstrzygniecia albo | oskarzonemu dzialania w

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

warunkach powrotu do
przestepstwa, okre$lonych
w art. 64 par. 1 k.k. oraz
orzeczenie o karze

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisow prawa




materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




