Sygn. akt IT AKa 321/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 sierpnia 2021r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy Sedzia Sqdu Apelacyjnego Ewa Gregajtys (spr.)

Sedziowie Sqdu Apelacyjnego Ewa Leszczynska-Furtak

Sadu Apelacyjnego Dorota Tyrala

Protokolant Marta Kaminska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

Ppo rozpoznaniu na rozprawie w dniu 4 sierpnia 2021r.

sprawy z wniosku R. B.

o zadoséuczynienie za doznang krzywde w zwiqzku z pobytem z matkq w wiezieniu
na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 lipca 2020r. w sprawie XVIII Ko 34/19
L. wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy,

II. zasqdza od Skarbu Panistwva na rzecz R. B. kwote 240 (dwiescie czterdziesci) zI z tytultu zwrotu
wydatkoéw ustanowienia pelnomocnika,

III. koszty postepowania apelacyjnego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Sygnatura akt IT AKa 321/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 29 lipca 2020r. w sprawie XVIII Ko 34/19

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# pelnomocnik wnioskodawcy

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé wnioskodawcy

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czesci, w jakiej oddalono | # co do winy
wniosek

# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 k.p.k.
— obraza przepiséow prawa
materialnego

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisOow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow postepowania,
Jezeli mogla ona mieé wplyw
na tresc¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k.
- blad w ustaleniach
SJaktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia, jezeli
mogl on mieé wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowdd
do ktorego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody

bedace

podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow
(dowody, ktoére

sad uznatl

za niewiarygodne

oraz

niemajace  znaczenia

dla

ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp. Zarzut
1. Obraza art. 8b ust. 1| #zasadny
ustawy z dnia 23 lutego
2, # czeSciowo zasadny

1991r. 0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0s6b represjonowanych za
dzialalnosé na
niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego w zw. z art. 444 §
1 ke w zw. z art. 445 § 1 1
2 kc polegajaca na przyjeciu,
ze wnioskodawczyni nalezy
si¢ kwota 250.000zl z tytulu
zado$éuczynienia za doznanq
krzywde z tytulu przebywania
wraz z matkqg w wiezieniu w
okresie ciqzy i po urodzeniu,
co mialo charakter represji
dla dzialaczy opozycyjnych,

rzecz

ktora to Jest kwotq
niewspoébmiernie niskgq w
stosunku do doznanych
cierpien psychicznych 1
Sfizycznych, krzywd
moralnych i nie stanowi
HSUMy odpowiedniej” w

rozumieniu art. 445 § 1 kc.

Obraza przepisow
postepowania majqgca istotny
wplyw na tresé wyroku:

-art. 170 § 1 pkt 3 1 4 kpk w zw.
z art. 193 kpk i art. 170 § 1 pkt
21 3 kpk,

- art. 4 kpk, art. 7 kpk i art. 410
kpk.

# niezasadny
# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Analiza dowoddéw zgromadzonych w
sprawie, w konteks$cie ocen i ustalen
zaprezentowanych w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku, prowadzi
do wniosku, ze Sad Okregowy
rozstrzygal w oparciu o taki material
dowody, jaki przy uwzglednieniu
przedmiotu postepowania mozliwy
byl do zgromadzenia, ocenil go z
poszanowaniem kryteriow ujetych w
art. 7 kpk a w nastepstwie takiej
oceny poczynit trafne ustalenia
faktyczne. Nie stanowi skutecznej
przeciwwagi dla ocen i ustalen
Sadu  stanowisko  skarzacego,
uwarunkowane  wylacznie  rolg
procesowa autora apelacji, bowiem
podniesione w apelacji zarzuty nie
znajduja uzasadnienia.

Nie sposob zgodzi¢ sie z autorem
apelacji, by Sad Okregowy oddalajac
wnioski dowodowe uchybil regulacji
art. 170 § 1 pkt 2-4 kpk i w
konsekwencji orzekal w oparciu o
niekompletng podstawe dowodowa.
Sad z poszanowaniem przywolanego
przepisu, wyczerpujaco uzasadnil
powody oddalenia wniosku
o opinie  bieglych  lekarzy
roznych specjalnosci (k. 213-218),
jak i przestuchanie corki
wnioskodawcezyni (k. 242), trafnie
wykazujac brak faktycznych
podstaw do prowadzenia
postepowania dowodowego zgodnie
z wnioskami pelnomocnika.

W zakresie wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii bieglych lekarzy
szeregu specjalnoSci, podzielajac
wyczerpujace stanowisko Sadu w
tym przedmiocie, wskazac nalezy, ze
dowdd z opinii bieglego moze by¢c
dopuszczony wylacznie woéwezas,




gdy w sprawie zachodzi potrzeba
stwierdzenia okoliczno$ci majacej
istotne znaczenie dla rozstrzygania
(zatem nie jakiejkolwiek) i aby to
ustali¢ konieczne sa wiadomosci
specjalne (art. 193 § 1 kpk).
Rola bieglych jest podzielenie sie
swoja specjalistyczna wiedzg i
ulatwienie sadowi dokonania oceny
dowodo6w a na jej podstawie ustalen
faktycznych. Poddajac  analizie
wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego, Sad musi oceni¢, czy
istnieje realna mozliwo$¢ wydania
opinii i czy bedzie ona przydatna
do  stwierdzenia  okolicznoSci,
w zwigzku z ktorymi zostala
zawnioskowana (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 24 kwietnia 1984r.
I KR 72/84, OSNKW 1985/1-2/
poz. 13). Podstawe wydania opinii
przez bieglych z zakresu medycyny
stanowi dokumentacja lekarska i
badanie osoby, ktérej dokumentacja
ta  dotyczy. Tymczasem  w
sprawie rozpoznawanej, wnioskujac
o dowdd =z opinii bieglych:
psychiatry, neonatologa, pediatry,
internisty, dermatologa a nadto
psychologa, skarzacy nie przedstawil
Sadowi Okregowemu nie tylko
wartoSciowych, ale zadnych
dowodow, ktore moglyby stanowic
faktyczna podstawe opiniowania
przezlekarza kazdej z wymienionych
specjalno$ci. Dazac do wykazania
zwigzku pomiedzy stanem zdrowia
wnioskodawczyni a pobytem w
wiezieniu jej matki w okresie,
gdy pozostawala z nia w ciazy
a nastepnie jej pobytu tam
juz po urodzeniu, pelnomocnik
nie  przedstawil  jakiejkolwiek
dokumentacji leczenia R. B.. Takze
inicjatywa Sadu w tym zakresie nie
przyniosla skutku, ktéry dawalby
warunki do opiniowania przez
bieglych lekarzy (m. in. k. 144-190).
W konsekwencji, w sprawie nie
bylo realnej mozliwo$ci wydania




opinii przydatnej do stwierdzenie
objetych wnioskami dowodowymi
okoliczno$ci. Wobec powyzszego,
stanowisko Sadu, ze dowoddéw tych
nie da sie przeprowadzié¢ bylo w pelni
uzasadnione.

Skarzacy = odwolujagc  sie  do
trudnych  warunkéw  bytowych
podczas izolacji wnioskodawczyni
wraz z matka, ktéore w przypadku
kobiety ciezarnej a nastepnie
w pologu, uzna¢ nalezy =za
skrajnie trudne, pomija, ze Sad
uwzglednil w cze$ci wniosek i te
okoliczno$ci mial na uwadze przy
ustalaniu  wysokoéci zasadzonego
zado$Cuczynienia. Wskazywanie w
apelacji, w kontekécie warunkéw
do opiniowania przez bieglych,
ze dokumentacje medyczng moga
zastapi¢ opracowania obejmujace
wspomnienia kobiet osadzonych
w wiezieniach w czasach, gdy
wnioskodawczyni przebywala tam
z matka, jest nieuprawnione.
Nie umniejszajac bowiem warto$ci
takich relacji, wynikaja z nich
informacje o charakterze ogblnym,
ktéore zreszta Sad uwzglednil
rekonstruujac  stan  faktyczny
sprawy, nie pozwalaja one natomiast
oceni¢  indywidualnej  sytuacji
wnioskodawczyni i jej matki a
zatem nie stanowig podstaw do
ustalenia takich okoliczno$ci, ktére
uzasadnialyby zasadzenie wyzszej
kwoty zado$cCuczynienia, anizeli
przyjeta w zaskarzonym wyroku.

Nieuprawnione jest przy tym
twierdzenie skarzacego, ze
oddalenie wnioskéw dowodowych
o opinie bieglych, ograniczylo
mozliwo$ci dowodzenia swoich racji
przez wnioskodawczynie, ktéra nie
zlecita opinii prywatnych z tego
wylacznie powodu, ze maja one
istotnie mniejszg range. Stanowisko
to nie znajduje uzasadnienia,




bowiem zgodnie =z art. 393
§ 3 Lkpk dokumenty prywatne
i to wszelkie powstale poza
postepowaniem karnym moga by¢
odczytywane na rozprawie a zatem
stanowia dowody. Ustawodawca nie
r6znicuje rangi takich dowodow, ich
warto$¢ a w efekcie przydatnosé do
rekonstrukcji ustalen faktycznych,
wynika wylacznie z oceny dokonane;j
w oparciu o kryteria art. 7 kpk, ktore
maja zastosowanie do wszystkich
dowodow przeprowadzanych w
postepowaniu  prowadzonym w
trybie kpk. Skarzacy wadliwie zatem
wyklucza mozliwo$¢ wykorzystania
w postepowaniu opinii prywatnej
odwolujac sie do art. 558 kpk.
Z jego treSci wynika, Ze w
postepowaniu o odszkodowanie
lub zado$Cuczynienie  stosuje
sie wszystkie przepisy Kodeksu
postepowania karnego
zamieszczone poza rozdzialem 58
a przepisy procedury cywilnej
maja zastosowanie jedynie wowczas,
gdy ich odpowiednika nie ma
w kpk. Bezpodstawne jest zatem
stanowisko, by w  sprawach
odszkodowawczych przepis art. 393
§ 3 kpk nie znajdowal zastosowania.

Niezaleznie od wadliwosci
argumentacji skarzacego w tym
zakresie, w ocenie Sadu

Apelacyjnego, sam autor apelacji
de facto dostrzega brak podstaw
faktycznych  do  dopuszczenia
dowodu z opinii bieglych, skoro
mozliwo§¢ dowodzenia na takiej
podstawie ocenia w Kkategoriach
prawdopodobiefistwa. Tymczasem
art. 193 kpk jako podstawe
dopuszczenia dowodu =z opinii
bieglego  wskazuje okolicznoéci
majace istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy co oznacza,
ze dowod ten moze by¢ powolany
tylko wowezas, gdy rzeczywiscie jest
niezbedny a jednocze$nie mozliwy




do przeprowadzenia, gdy sytuacja
taka w sprawie rozpoznawanej
nie zachodzila. Wbrew twierdzeniu
autora apelacji, procedura karna nie
przewiduje dopuszczenia dowodu
z opinii bieglego na okolicznoé¢
ustalenia, czy dowdd taki jest
mozliwy do przeprowadzenia.

Skarzacy nie wykazal takze, by
oddalenie wniosku dowodowego o
przestuchanie corki
wnioskodawezyni nie znajdowalo
uzasadnienia w treéci art. 170 §
1 pkt 2 i 3 kpk a tym samym
nie jest shuszny zarzut obrazy
przywolanego przepisu. Podzielajac
argumenty Sadu Okregowego w
tym zakresie (k. 242), wskazaé
nalezy, ze przedmiotem dowodu
moga by¢ wylacznie okolicznoéci
majace znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy. O dopuszczeniu dowodu
nie decyduje zatem subiektywne
przekonanie  wnioskodawcy, ze
dowdd jest istotny, ale obiektywne i
weryfikowalne przekonanie Sadu, ze
ma on znaczenie dla rozstrzygniecia
(por. wyrok Sadu Najwyzszego
7z 20 sierpnia 2015r. SNO
44/15,LEX  1771721). Zwazywszy
na okoliczno$¢, ze zasadniczym
przedmiotem dowodzenia w sprawie
rozpoznawanej bylty warunki pobytu
wnioskodawczyni wraz z matka
w wiezieniu i skutki tego dla
jej stanu zdrowia, nie sposbéb
uznaé, by zrodlem wiedzy w tym
zakresie 1 to istotnym mogly
by¢ zeznania jej cérki. Zasadnicza
wiedza samej wnioskodawczyni,
pomimo tego, ze byla uczestnikiem
rekonstruowanych  zdarzen, =z
oczywistych wzgledow opiera sie
na  przekazie innych  osob,
w  szczegblnoSci matki. Coérka
wnioskodawczyni, jezeli wiedza taka
dysponuje, to zasadniczo od niej
samej. W takich warunkach, zgodzi¢
sie nalezy z Sadem Okregowym, ze




zeznania corki wnioskodawczyni na
okoliczno$¢ stanu zdrowia jej matki
i to nie ogb6lnego a wynikajacego
z pobytu w wiezieniu wraz z
matka, w czasach dziecifistwa,
w tym takze niemowlectwa, nie
mogly by¢ przydane dla ustalen
w tym zakresie. Natomiast sposéb
ksztaltowania relacji rodzinnych
wnioskodawczyni, takze tych =z
corka, pozostawal bez znaczenia
dla przedmiotu postepowania. Tym
samym, Sad Okregowy w spos6b
w pelni uprawniony oddalajac
wniosek dowodowy powolal sie na
okoliczno$ci wskazane w art. 170 § 1
pkt 21 3 kpk.

Nie negujac obiektywnych
trudno$ci dowodzenia w sprawie
rozpoznawanej, istota postepowania
karnego, takze tak szczegdlnego,
jak  odszkodowawcze, obejmuje
przeprowadzanie dowodow
majacych znaczenie w sprawie
nie za$§ takich, ktéorych jedynym
walorem jest dostepnoéc. Skarzacy
kwestionujac  stanowisko  Sadu
w analizowanym zakresie na
tym zasadniczo opiera zarzut,
bowiem w innych Kkategoriach
nie sposéb ocenia¢ argumentu,
ze skoro corka wnioskodawczyni
stawila sie w sadzie, to powinna
zosta¢ przesluchana, gdy istota
postepowania dowodowego nie
sprowadza sie do przeprowadzania
dowodow dostepnych, ale istotnych.

Wobec przywolanych okolicznos$ci
stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Okregowy
rozstrzygal w oparciu o taki material
dowodowy, jaki uwzgledniajac
przedmiot postepowania mozliwy
byt do zgromadzenia, ocenil go
z poszanowaniem kryteriow art.
7 kpk a w nastepstwie tak
dokonanej oceny prawidlowo ustalil
stan faktyczny sprawy. Sad w
sposob wyczerpujacy, uwzgledniajac




zrekonstruowane fakty, uzasadnil
takze wysokos$é zasadzonego
zado$Cuczynienia. To sprawia, zZe
takze zarzuty i argumenty ujete
w ramach podstawy odwolawczej z
art. 438 pkt 1 kpk, nie mogly by¢
skuteczne.

Sad Okregowy ustalajagc nalezne
wnioskodawcezyni zado$éuczynienie
uwzglednil te wszystkie
okoliczno$ci, ktére maja znaczenie
dla ustalenia jego wysokoSci i
nie sposéb uznaé, by zasadzona
kwota nie realizowala wymogu
zado$éuczynienia  odpowiedniego
w rozumieniu art. 445 § 2
ke. Z uwagi na zlozonosé
stanow faktycznych, takze tych
podlegajacych ocenie w ramach
postepowan odszkodowawczych
prowadzonych w postepowaniu
karnym, przepisy kodeksu
cywilnego nie normuja kryteriow,
ktére nalezy uwzglednia¢ przy
ustalaniu wysokoSci
zado$éuczynienia. Ustawodawca
Sadowi pozostawil swobode w
tym zakresie, wskazujgc jednak,
Ze suma przyznana z tego
tytulu ma by¢ odpowiednia.
ZadoSéuczynienie pelni funkcje
kompensacyjng a jako takie powinno
w pehli, badz w maksymalnym
zakresie rekompensowaé krzywdy.
Ustalajac wysoko$¢ kwoty naleznej
z tego tytulu wnioskodawczyni,
Sad Okregowy uwzglednil wszystkie
okoliczno$ci wplywajace na ocene
rozmiaru  jej  krzywdy. Sad
mial na wzgledzie, ze represje
wobec matki wnioskodawczyni
bezposrednio dotknely jej samej
naruszajjc jej prawo do wolnoSci,
czego konsekwencja bylo naruszenie
prawa do prawidlowego rozwoju
w okresie prenatalnym, nastepnie
niemowlectwa i wczesnego
dziecinstwa. Shusznie przy tym Sad
wskazal, ze nie wymaga wiadomo$ci




specjalnych okolicznosé, ze stres i
zle warunki zycia kobiety ciezarnej
wplywaja na rozwoj dziecka, sa przez
dziecko odczuwane. Tymczasem
niemal caly okres cigzy A. S.
przypadl na pobyt w wiezieniu,
z dala od osb6b najblizszych, w
niepewnosci co do ich losu, ale takze
wlasnej sytuacji, ktorej trudnosé
istotnie potegowal fakt ciazy
stwierdzonej dopiero po osadzeniu.
Sad prawidlowo ustalil, ze matka
wnioskodawczyni w czasie czynno$ci
zwigzanych z  postepowaniem
karnym, ale takze poza nimi
przebywala w pomieszczeniach,
w ktorych panowala temperatura
nieadekwatna do potrzeb (latem
upal, zima zimno), byla osadzona
w wieloosobowej celi, bez dostepu
do cieplej wody. Ograniczone i
malo wartoSciowe racje zywieniowe
skutkowaly niedozywieniem. Nie

tracac zZ pola widzenia
ogoblnie trudnych warunkow
funkcjonowania spoleczenstwie

w  okresie  bezpoSrednio  po
zakonczeniu dzialan wojennych, nie
mozna odmowié racji Sadowi, gdy
warunki bytowania w wiezieniu
ciezarnej matki wnioskodawczyni
ocenia jako wuragajace godnosci
ludzkiej. Sad przyjal, ze takie
warunki  cigzy a  nastepnie
wczesnego dziecinstwa R. B.,
skutkowaly rozwinieciem sie u
niej schorzenia wieku dzieciecego
o podlozu  reumatologicznym
a nadto mogly skutkowac
problemami  dermatologicznymi,
w tym stwierdzonym w
dorostoéci lysieniem plackowatym
i bielactwem. Sad ustalil takze,
ze pobyt wnioskodawczyni wraz z
matka w warunkach wieziennych
przez dwa pierwsze lata zycia z
pewnoscia wplynal na ksztaltowanie
sie jej osobowosci.




Majac zatem na wzgledzie te
okoliczno$ci, ktéore Sad omowil
w uzasadnieniu wyroku, stwierdzié
nalezy, ze ustalajgc wysokoéc
zado$éuczynienia Sad uwzglednil
cierpienia fizyczne i psychiczne
zwigzane z umieszczeniem matki
wnioskodawczyni w wiezieniu, jej
pobyt tam przez caly okres ciazy,
pordéd a nastepnie dwuletni okres
pobytu w wiezieniu jej samej,
z czego przez okres roku ze
znacznym ograniczeniem kontaktu
z matka z powodu umieszczenia
w zlobku. Te okolicznoéci skladaja
sie na krzywde wnioskodawczyni,
przelozyly sie takze na jej p6zniejsze
zycie. Wskaza¢ jednak nalezy, ze
wnioskodawczyni zdobyla $rednie
wyksztalcenie, przez lata pracowala
zawodowo, zalozyla wlasng rodzine,
ma corke, ktéora po wypadku
wymagala jej opieki i z tego
wylacznie powodu zrezygnowala z
pracy zawodowej. Wnioskodawczyni
nie cierpi na schorzenia, ktore
nalezaloby oceni¢ jako ciezkie, czy
chocby trwale, ale pozostajace w
zwiazku z jej pobytem wraz z
matka w wiezieniu, w szczegdlnosci
stwierdzone w dziecinstwie
schorzenie reumatyczne nie
skutkowalo trwala choroba, skoro
wnioskodawczyni nie leczy sie z tego
powodu.

W konsekwencji stwierdzi¢ nalezy,
ze skoro Sad nie tylko uwzglednil,
ale nadal takze wlaéciwa range
wszystkim okolicznoSciom majacym
wplyw na ksztaltowanie kwoty
zado$Cuczynienia, to nie mozna
przyja¢, ze zasadzona kwota jest
niewspoOlmiernie niska w stosunku
do krzywdy wnioskodawczyni.
Skarzacy nie wskazal \
apelacji takich okoliczno$ci, ktore
pozostalyby poza oceng Sadu
Okregowego a przyjmujac wiekszy




rozmiar krzywdy wnioskodawczyni
nie przywolal argumentow,
ktére uzasadnialyby taka ocene.
Nie umniejszajagc  w  zadnej
mierze oczywistej krzywdy
wnioskodawczyni, jej $wiadomos$é
w tym zakresie zasadniczo wynika
z przekazu innych osbéb, nie
za§ wspomnien i wynikajgcych
z tego  osobistych  przezyc.
Schorzenia, na ktore wskazuje jej
pelnomocnik nie mialy charakteru
ciezkich, czy dlugotrwalych, skoro
nie  wymagaly stalej opieki
lekarskiej, czy  hospitalizacji.
W omoéwionych warunkach,
uwzgledniajac wyczerpujaca
argumentacje Sadu Okregowego,
stanowisko skarzacego, ze
zasadzona kwota 250.000z jest
niska i to w stopniu
niewspolmiernym, jest niezasadne
i nie moglo skutkowaé
uwzglednieniem wniosku apelacji,
nawet w czeSci.

Whniosek

O zmiane wyroku  poprzez
zasgdzenie zado§éuczynienia w
pozostalej kwocie, tj. 1.750.000zl,
badz uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Omoéwiono wyzej.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok w czeéci zaskarzonej (pkt 2).

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$c¢ zarzutow apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

IIiIII Rozstrzygniecie o kosztach postepowania znajduje
uzasadnienie w treéci art. 13 ustawy z 23 lutego
1991. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec o0s6b represjonowanych za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, przy
czym wysoko$¢é kwoty podlegajacej zwrotowi z tytutu
ustanowienia pelnomocnika wynika z § 11 ust. 6
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22




pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynno$ci

adwokackie.
7. PODPIS
Ewa Gregajtys
Ewa Leszczynska-Furtak Dorota Tyrala
1.3. Granice
zaskarzenia
Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik
apelacje
Rozstrzygniecie, brak | Nieuwzgledniona  cze$c¢
rozstrzygniecia albo | roszczenia
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja
1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia
# na korzyéc | # w calosci
wnioskodawcy
# na niekorzy$c
# w czeSci, w jakiej | # co do winy
wniosek oddalono
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




