Sygn. akt IT AKa 174/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 stycznia 2022 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA — Dorota Radlinska (spr.)
Sedziowie: SA — Rafal Kaniok

SO (del.) — Anna Nowakowska

Protokolant: st. sekr. sqd . Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 28.12.2021 r.

sprawy:

oskarzonych:

1. M. S. /poprzednie nazwisko P. T./ , ur. (...) w K. s. H. i K.
osk. z art.158§82 kk w zw. z art.64§2 kk;

2. P.S.ur.(..J)wW.s.J.i W.

osk. z art.158§2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 31.01. 2020 r. sygn. akt XVIII K 154/19

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

I. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztow sqdowych za postepowanie odwolawcze, obciqzajqgc
wydatkami Skarb Panstwa;

II. zasgdza na rzecz adw. T. B. i adw. M. O. kwoty - Kancelarie Adwokackie w W. kwoty po 738,00

(siedemset trzydziesci osiem °° / 100 ) zt w tym VAT z tytulu zwrotu kosztéw obrony z urzedu w
postepowaniu przed Sqgdem Apelacyjnym w Warszawie;

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT AKa 174/20




Zalgcznik dolacza sie w2
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 31 stycznia 2020 roku, sygn. akt XVIII K 154/19 .

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




# brak zarzutow
1.4. Wnioski
# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1. _Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
Nie dotyczy
- Sad II
instancji nie
przeprowadzal
postepowania
dowodowego
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty

do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktéow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktéore sad uznat

za niewiarygodne oraz

niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Apelacja obroncy M. S. -
zarzuty:

1.0braze przepisow
postepowania, tj. art. 170
k.p.k., art. 202k.p.k. i art. 201
k.p.k., art. 62481 k.p.k.;

2, razqcej niewspolmiernosci
kary.

Apelacja obroncy P. S.—

zarzuty:

1.0brazy art. art. 7 kpk 1

art.170 kpk,;

2, bledu
Jaktycznych.

w  ustaleniach

# zasadny
#czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy M. S.

Podniesione przez obronce
zarzuty nie byly zasadne.
W  punktach 1 i 2
apelacji skarzgcy poddal
krytyce opinie psychiatrycznq
dotyczqcq reprezentowanego
przez niego oskarzonego.
Zarzucajqgc rzeczonej opinii
nierzetelnosé, niepelnosé i
niefachowosé, obronca
jednoczesnie nie wskazal
przekonujagcej argumentacji w
tym zakresie. Sqd Apelacyjny
w calosci podzielil stanowisko
Saqdu  Okregowego, ktory
uznat opinie sqdowo-
psychiatrycznqg za pelng,
odnoszqcq sie do wszystkich
kwestii, wewnetrznie
niesprzeczng, a zatem
rzetelng i fachowq. Wbrew
twierdzeniom obroncy, fakt
nie posiadania przez bieglych
calosciowej dokumentacji
z wczesniejszego leczenia
oskarzonego w zadnym razie
nie mogl podwazyé rzetelnosci
sporzqdzonej  przez  nich
opinii. Biegli dysponowali
bowiem dokumentacjq, ktorq
wuznali za  wystarczajgcq
do sporzqdzenia opinii.
Ponadto obronca nie
wykazal, aby wnioskowana
przez niego dokumentacja
medyczna odnoszqca sie do
wczesniejszych lat moglaby
wplyngé na tresé sporzqgdzonej
przez bieglych opinii. Co
wiecej wskazaé nalezy,
iz biegli rozpoznali u
oskarzonego szereg zaburzen,
ktore jednak nie mialy




wplywu na jego poczytalnosé.
Stanowisko to nie zostalo
skutecznie podwazone przez
obronce i1 zarzut w tym
zakresie uznaé nalezalo za
bezzasadny. W punkcie 3
apelacji obronca zarzucil
obraze art. 17081 pkt 4
k.p.k. w zw. z art. 9 k.p.k.
i art. 167 k.p.k. poprzez
oddalenie dowodu z zeznan
£. K.. Takze ten zarzut
uznaé nalezalo za niezasadny.
Sam skarzaqcy  przyznal,
iz oskarzony nie podal
dokladnych danych swiadka,
czym uczynil niemozliwym
przestuchanie E. K.. Nadto
obronca nawet nie usilowal
wskazaé¢  jakie  znaczenie
dla rozstrzygnieci sprawy
mialyby mieé zeznania tej
osoby. Przeciez nawet w
apelacji / pkt 5/ obronca
podnosil, iz  okolicznosci
czynu nie budzily watpliwosci
a oskarzony od samego
poczagtku  przyznawal sie
do jego popelnienia. Za
niezasadne wuzna¢ nalezalo
zarzuty  sformulowane w
punktach 4 1 5 apelagji.
Pierwszy z nich odnosil sie
do naruszenia art. 6248§1
k.p.k. Majgc na uwadze
dos$é mlody wiek oskarzonego
przypuszczaé nalezy, iz bedzie
on w stanie zarobié¢ pieniqgdze
i uiscié zasagdzone od niego
koszty. W razie g¢gdyby
oskarzony z przyczyn od niego
niezaleznych nie byt jednak w
stanie poniesé tych kosztow
stosowne instytucje prawa
karnego wykonawczego moga
doprowadzié do ich
umorzenia. Odnosnie zarzutu
wskazanego w punkcie 5
apelacji- wbrew twierdzeniom
obroncy Saqd 1 instancji




rozwazyl wszystkie
okolicznosci, ktore mogly
mie¢ wplyw na wymiar
orzeczonej wobec oskarzonego
kary. Saqd I instancji
w sposob wyczerpujacy
uzasadnil swoje stanowisko,
w tym przedstawil logiczng
argumentacje, z ktorej
wynika, iz uwzglednit
dyrektywy z art. 53 k.k.
Za zbedne wuznaé nalezalo
przytaczanie stusznego
stanowiska Sqdu I instancji,
ktore Sad Apelacyjny w pelni
podzielil.

Apelacja obroncy P. S.:

Zarzut wskazany w punkcie
1  apelagji a odnoszagcy
sie¢ do braku swiadomosci
po stronie oskarzonego w
zakresie dokonania czynu nie
byl zasadny. Podawane przez
obronce stwierdzenie z opinii
psychologicznej, iz sprawnosé
intelektualna jego mandanta
miesci sie¢ na pograniczu
uposledzenia psychicznego nie
mogla skutecznie podwazyé
stusznosci zaskarzonego
wyroku. Zauwazyé bowiem
nalezy, iz poczytalnosé
oskarzonego w trakcie
zdarzenia nie zostala
zakwestionowana. Nadto
oskarzony stawil sie¢ na
rozprawe apelacyjng, na
ktorej zabieral glos i
w zadnym razie poziom
Jjego wypowiedzi nie dawatl
podstaw do zakwalifikowania
go jako osoby balansujqcej
na pograniczu uposledzenia
psychicznego. w tych
okolicznosciach takze zarzut
wskazany w punkcie 3 apelacji
uzna¢é nalezalo za bezzasadny,
gdyz  sporzqdzona  przez




bieglych  opinia sqdowo-
psychiatryczna byla rzetelna,
jasna 1 fachowa. Nadto
obronca nie wykazal, aby
istniala faktyczna potrzeba
Jjej  uzupelnienia  poprzez
przestuchanie biegltych. Takze
zarzut podniesiony w
punkcie 2 apelacji nie byl
zasadny. Obronca podnosil,
ze Sqd I instancji dokonat
dowolnej a nie swobodnej
oceny materiatu dowodowego
w postaci zeznan A.
G.. Wbrew twierdzeniom
obroncy- Sad 1 instancji
dokonal profesjonalnej, a
zatem pozostajqgcej pod
ochrong instytucji z art.
7 k.p.k. oceny calosci
zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego.
Zauwazy¢ bowiem nalezy,
iz Sqd zobowigqzany byl
do calosciowej] a przy
tym obiektywnej oceny
zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w
tym takze zeznan A.
G.. Saqd procedujgcy w
przedmiotowej sprawie oceny
wlasnie takiej dokonal nie
uchybiajac przy tym instytucji
z art. 7 kp.k. Natomiast
argumentacja przedstawiona
przez obronce odnosi sie
Jjedynie do czesci materialu
dowodowego, t. wybiorczo
wskazuje na zeznania jednego
ze sSwiadkow w oderwaniu
od depozycji innych o0s6b.
Wobec powyzszego w
sposob oczywisty stanowisko
obroncy nie moglo skutecznie
zakwestionowaé  orzeczenia
Sadu I instancji.

Whnioski




o uchylenie sprawy do ponownego | # zasadny
rozpoznania, badz o zmiane

# niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec uznania w catoSci zarzutéw
apelacyjnych za niezasadne- takze
wnioski uznaé nalezalo w calosci za
niezasadne .

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Nie wystapily.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Nie dotyczy.
5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok w zaskarzonej cze$ci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wobec nie uwzglednienia apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres 1

podstawa prawna uchylenia

1.1.

Nie dotyczy

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Nie dotyczy

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Nie dotyczy




5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Nie dotyczy

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Brak

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

zasadzono na rzecz adw. T. B. i adw. M. O. kwoty
- Kancelarie Adwokackie w W. kwoty po 738,00

(siedemset trzydziesci osiem °°/100) z& w tym VAT z
tytulu zwrotu kosztéw obrony z urzedu w postepowaniu
przed Sadem Apelacyjnym w Warszawie;

zwolniono oskarzonych od ponoszenia kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, obciazajac
wydatkami Skarb Panstwa

7. PODPIS

Dorota Radlinska

Rafal Kaniok Anna Nowakowska

1.3 Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer
zalacznika 1




Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego M.
apelacje S.

Rozstrzygniecie, brak | Orzeczenie Sadu
rozstrzygniecia albo | Okregowego w Warszawie

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

z dnia 31 stycznia 2020 r.,
sygn. akt XVIII K 154/19

1.3.1 Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

#w caloSci

#w czedci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
- obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernoSci
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana

1.3

Granice

zaskarzenia

Wpisa¢ kolejny numer

zalgcznika 2

Podmiot
apelacje

WNOoSzZacy

Obronca oskarzonego P. S.




Rozstrzygniecie, brak
rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

Orzeczenie Sadu
Okregowego w Warszawie
z dnia 31 stycznia 2020 r.,

sygn. akt XVIII K 154/19

1.3.1 Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

#w caloSci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2 Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji.

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kp.k. -
obraza przepisbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu




art. 438 pkt 2 kp.k
- obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernos$ci
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




