Sygn. akt IT AKa 388/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lipca 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie, II Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Ewa Leszczynska-Furtak
Sedziowie: SA Ewa Gregajtys

SO (del.) Izabela Szumniak (spr.)

Protokolant Adriana Hyjek

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 6 lipca 2020 roku

sprawy:

A. K., corki M. i Z. zdomu G., urodzonej (...) w S., oskarzonej o czyn z art. 148 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 28 czerwca 2019 r. sygn. akt VK 275/17

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze w ramach zarzucanego czynu uznaje A. K.
za winng tego, ze w nocy z 13 na 14 maja 2017 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w R. zadajac
pokrzywdzonemu Z. G. nie mniej niz dwa ciosy nozem, w tym jeden powodujgcy rane klutq
ramienia lewego, z uszkodzeniem w przebiegu jej kanatu duzego naczynia tetniczego — tetnicy
ramiennej lewej, wywolujgecq wstrzags krwotoczny w przebiegu rany ktutej, spowodowala chorobe
realnie zagrazajgcq zyciu, skutkujgca zgonem Z. G., to jest popelnienia czynu z art. 156 § 3 k.k.
w zw. z art.156 § 1 pkt. 2 k.k. ( w brzmieniu obowiqzujgcym przed dniem 13 lipca 2017 r.) przy
zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierza jej
kare 8 (osiem) lat pozbawienia wolnosci ;

II. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonej A. K. na poczet orzeczonej kary pozbawienia
wolnosci okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 14 maja 2017 r. do dnia 6
lipca 2020 r.;

III. w pozostalej czesci wyrok utrzymuje w mocy;

IV. Zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. O., Kancelaria Adwokacka w W. kwote 600 zl.
(szeséset zlotych), powiekszong o 23 % VAT tytulem nieoplaconej przez strony pomocy prawnej
udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym;

V. zwalnia oskarzong A. K. od kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami
obciqzajgc Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE

UZASADNIENIE
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Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie V Wydzial Karny

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia




# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego,
lub  nieslusznego

albo niezastosowania

nawiazki
zastosowania
$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Sad Odwolawczy nie przeprowadzal postepowania dowodowego

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw
Lp. Zarzuty zgodnie z punktacja przyjeta
w apelacji
I # z pkt 2, 41 5 zasadny

1. Obraza przepisOw postepowania | # z pkt. 6 czeSciowo zasadny

art. 7k.p.k.
# z pkt. 11 3 oraz Il niezasadny

2. Blad w ustaleniach faktycznych

3. Obraza przepiséw postepowania
art. 5§ 2 k.p.k.

4. Obraza przepisow art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 410 k.p.k.

5. Obraza przepiséw postepowania
art. 7k.p.k.

6. Obraza przepisow postepowania
art. 7k.p.k.




IT Razaca niewspotmiernoéé kary 10
lat pozbawienia wolnoéci

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo

niezasadny

L Zasadny, cho¢ blednie
zakwalifikowany jako blad w
ustaleniach faktycznych, jest zarzut
z punktu 2 apelacji, ktory
sprowadza sie zasadniczo do
kwestionowania  przez obronce

dzialania oskarzonej w warunkach
zamiaru ewentualnego pozbawienia
zycia Z. G. i
sprawstwa czynu z art. 148 § 1
k.k. W ocenie Sadu Apelacyjnego
analiza

przypisanie jej

strony podmiotowej
przedmiotowego czynu wskazuje,
A. K. dzialala

ewentualnym

ze oskarzona
zZ zamiarem
spowodowania ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu pokrzywdzonego, na
nastepstwo w  postaci
sie godzac.
zabronionego  okreSlony

156 8§ 3 k.k.
charakteryzuje sie zlozona strong
podmiotowa. Sprawca umy$lnie
(z zamiarem bezposrednim lub
wynikowym)
typu zasadniczego okreSlone w art.
156 § 1 kk. natomiast skutek
w postaci Smierci nie jest juz
przez sprawce objety zamiarem.
Ustalenie zwiazku przyczynowego

$mierci

nawet nie Typ
czynu

w art.

realizuje znamiona

miedzy powstalymi obrazeniami a
Smiercig pokrzywdzonego — ktory
niewatpliwie istnieje w niniejszej
sprawie — przy zasadnej ocenie
chciala, a
nawet nie godzila sie na $mieré¢

iz oskarzona nie
pokrzywdzonego, przy czym miala
mozliwo$¢ przewidzenia tego faktu
jako niezawinionego nastepstwa
swojego dzialania — czyni zasadna
kwalifikacje z art. 156 § 3 k.k., ktora




przyjal sad apelacyjny. Zwigzek
przyczynowy pomiedzy zadaniem
Z. G. rany i jego $&miercia na
skutek wstrzasu krwotocznego nie
jest kwestionowany. Jednocze$nie
kazdy musi by¢ $wiadomy (a
nie zapominajmy, ze oskarzona z
zawodu jest pielegniarka), ze uzycie
tak niebezpiecznego narzedzia jak
n6z grozi spowodowaniem ofierze
powaznych obrazen. W zwigzku z
tym oskarzona K. miala mozliwoé¢
przewidzenia w rozumieniu art. 9
§ 3 kk. skutkow uzycia takiego
narzedzia. Jednocze$nie ustalenie
to nie kloci sie ze stwierdzeniem
— o czym byla juz mowa - ze
nie mozna uznaé, ze oskarzona na
przypisanie skutku $miertelnego sie
godzila, co wynika z nastepujacych
okoliczno$ci:

- Oskarzona zadajac ciosy nozem
robila to na oflep, byla to
odpowiedZ na wczedniejsza agresje
pokrzywdzonego, a jednocze$nie
typowa reakcja, gdzie w stosunkach
pomiedzy nimi czesto dochodzilo do
agres;ji fizycznej i stownej;

- lokalizacja rany, oraz okoliczno$ci
jej zadania wskazuja na to, ze byla
ona zadana w miejsce zupelnie
przypadkowe, a pokrzywdzona po
prostu zareagowala na uderzenie
jej w glowe, uzywajac narzedzia,
ktére akurat trzymala w rece,
krojac dréb. Nieszczesliwie w tym
przypadku, rana zostala zadana
w momencie odwracania sie od
oskarzonej przez pokrzywdzonego
i w miejsce jak sie okazalo
newralgiczne, gdyz przecieta zostala
tetnica ramienna. W orzecznictwie
wskazuje sie, ze wlasnie to w jakie
obszary ciala godzi sprawca moze
wskazywaé¢ na istnienie zamiaru
zabdjstwa. Ugodzenie w reke
zwykle zamiar zabojstwa wyklucza
— i jest to, wbrew stanowisku




sagdu I instancji niezalezne od
poziomu wyksztalcenia i wiedzy o
budowie anatomicznej czlowieka,
gdyz nie wydaje sie byt
wiedza powszechna w jakim
miejscu na obszarze calego ciala
czlowieka przebiegaja duze naczynia
krwionoéne. W  przedmiotowej
sprawie dodatkowo zadana rana
byla niewielka, umiejscowiona w
miejscu  trudno widocznym a
pokrzywdzony dodatkowo ubrany
byl w bluze. Sam przemiescit sie do
16zka, nakryl i polozyl spac. Sposob
jego zachowania nie wzbudzil
podejrzen oskarzonej, ze obrazenia
ktére zadala sa powazne na tyle
aby doprowadzi¢ do zgonu. Nie
wzbudzil takze podejrzen $wiadka
E. B., ktéra zagladajac do pokoju
i widzac lezacego pokrzywdzonego
uznala, ze jest tak pijany, ze zasnal,
gdyz czesto zdarzalo mu sie to
wezedniej. W tym zakresie nalezalo
uznac zatem za wiarygodne pierwsze
wyjasnienia oskarzonej w cze$ci w
jakiej podala, ze ,,gdyby wiedziala o
obrazeniach to wezwalaby karetke”
oraz ,ze nie przypuszczala, ze
powstala taka rana i, ze uzyla takiej
sity”. Oskarzona przyznala jeszcze,
ze zobaczyta krew na bluzie i chciala
zobaczy¢ rane , na co pokrzywdzony
sie nie zgodzil. W ocenie sadu krew,
ktdra zobaczyla na bluzie oskarzona
najprawdopodobniej pochodzila z
rany znajdujacej sie na rece, ktora
choé¢ nie zagrazala zyciu byla do$¢
duza i zapewne krwawila. P6Zniejsze
natomiast wyja$nienia oskarzonej
byly juz w znacznej czeSci przyjeta
linia obrony i dopasowywaniem
ich do wiedzy procesowej oraz
mialy na celu zmniejszenie
odpowiedzialno$ci (np. wycofanie
sie z twierdzenia, ze widziala krew
na bluzie oraz wskazywanie, ze
pokrzywdzony na n6z moglt nadziac¢




sie przypadkowo), co spotkalo sie z
trafng ocena Sadu I instancji;

- czyn, ktorego dopuscila sie
oskarzona nie byl pierwsza tego
rodzaju sytuacja, w ktorej podczas
awantury i bojki z pokrzywdzonym
uzyla ona noza. Pomiedzy nig a
pokrzywdzonym czesto dochodzito
do przemocy fizycznej. Jednocze$nie
do$wiadczenie oskarzonej dotyczace
wczesniej zaistnialej sytuacji
z nozem, ktorym  ugodzila
pokrzywdzonego w po$ladek i
ktérego potem  opatrywala i
pielegnowala pozwalalo jej sadzié,
ze i rany zadane w przedmiotowym
zdarzeniu nie s3 tego rodzaju aby
mogly doprowadzi¢ do $§mierci Z. G.;

W ocenie sadu apelacyjnego choé
zadane w tej sytuacji dynamicznej
chaotyczne ciosy nozem byly
odpowiedzia na wecze$niejsza agresje
pokrzywdzonego , ktéra wzburzyla
oskarzona tak, ze impulsywnie uzyta
trzymanego w rekach noza, to
na podstawie wskazanych wyzej
okoliczno$ci nie mozna przyjac,
ze godzila sie ona na $mieré
pokrzywdzonego. Jakkolwiek po
zadaniu mu cios6w pokrzywdzony
wzywal pomocy, to nalezy zwrocié
uwage, ze takie zachowania
prezentowal wczesniej wielokrotnie
w trakcie awantur czy utarczek
z pokrzywdzona. Réwniez Swiadek
E. B., ktora zareagowala na
te wolania, widzac lezacego na
16zku pokrzywdzonego uznala to
za typowe zakonczenie domowej
awantury. Tym samym bedaca
pod znacznym wplywem alkoholu
oskarzona widzac, ze pokrzywdzony
postanowil  polozyé sie spaé
oraz nie widzac rany, ktora
doprowadzila do $mierci (z uwagi
na jej umiejscowienie, odziez,
ktéra mial na sobie oraz
fakt polozenia sie na ltozku i




okrycia koldra) nie miala podstaw
przypuszczaé, ze ciosy nozem,
ktére zadala finalnie zakoncza sie
$miercig pokrzywdzonego. Niemniej
jednak, cho¢ teoretycznie uderzenia
skierowane byly w bezpieczne rejony
ciala, a sama oskarzona miala juz
doswiadczenie w takim dzialaniu,
ktore nie zakonczyly sie wiekszymi
urazami dla pokrzywdzonego to
jednak decydujac sie na uzycie
tak niebezpiecznego narzedzia jak
n6éz co najmniej godzila sie na
spowodowanie ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu Z. G., mogacego
skutkowac jego zgonem. Nie bylo
przy tym niezbedne by oskarzona
miala Swiadomos¢ jakie konkretnie
obrazenia spowoduje. Sprawca
musi obejmowaé¢ $wiadomoscia
przynajmniej mozliwo§é
spowodowania swoim zachowaniem
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
innej osoby i chcie¢ takiego
skutku albo na nastapienie takiego
skutku sie godzi¢. Postaé ciezkiego
uszkodzenia ciala, wymieniona w
art. 156 § 1 pkt 1 — 2 k.k. nie musi by¢
sprecyzowana w jego Swiadomosci.
Objecie zamiarem spowodowania
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
przyja¢ moze wiec postaé tzw.
zamiaru ogblnego.

Nie mozna roéwniez zgodzié
sie ze  stanowiskiem  Sadu
meriti, ktory zarzucil, ze
oskarzona nie zainteresowala sie
stanem pokrzywdzonego. CzeSciowo
zasadny jest zatem sformulowany
przez obrofice zarzut z pkt.
6 apelacji, gdzie wskazano na
naruszenie art. 7 k.p.k. w zakresie
w jakim sad odmoéwil wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonej co do
checi udzielenia pokrzywdzonemu

pomocy. Brak jest podstaw
do wuznania, ze nie podjela
proby ustalenia co stalo sie
pokrzywdzonemu, co spotkalo sie




z jego odmowa. Nie sposob zatem
wycigga¢ negatywnych z punktu
widzenia towarzyszacego jej zamiaru
wnioskéw, ze uznala za naturalne,
ze pokrzywdzony G. przemieSciwszy
sie o wlasnych silach do 167ka,
nakryl sie koldra i zapadl w
pijacki sen, co zwykle nastepowalo
po spozyciu przez niego alkoholu,
zwlaszcza, ze byly to godziny
wieczorne. Oskarzona natomiast,
co rbéwniez nie bylo sytuacja
niezwykla, postanowila p6j$¢ po
alkohol i spozyé¢ go poza domem.
Niestety ranny w reke pokrzywdzony
wykrwawil sie, a proces ten z uwagi
na stan upojenia alkoholowego
przebiegal bardzo szybko.

Proby ustalenia co stalo sie
pokrzywdzonemu musialy sila
rzeczy by¢ nieudolne z uwagi na
stan upojenia alkoholowego w jakim
znajdowala sie oskarzona. Stan
ten, jak wynika z opinii bieglych
lekarzy psychiatréw nie mial wplywu
na jej poczytalno§¢ w chwili
czynu, niemniej jednak niewatpliwie
nie pozostal bez wplywu na jej
sposéb zachowania. Potwierdzaja
to zeznania $wiadka B., ktoéra
opisywala, ze gdy zajrzata do pokoju
przez okno A. K. byla tak pijana, ze
az sie zataczala.

Bezzasadne sq zarzuty
sformulowane w pkt. 1 i 3
apelacji wskazujace na naruszenie
art. 7 kpk i art. 5 § 2,
ktére sprowadzaja sie w gruncie
rzeczy do wykazania, iz Sad
I instancji nieprawidlowo ustalil

przebieg stanu faktycznego w
czeSci dotyczacej liczby ciosow
nozem zadanych pokrzywdzonemu
przez oskarzong. Nie ma jednak
racji obronca twierdzac, ze
pokrzywdzonemu zadany zostal
jeden cios. Zapomina bowiem,
ze oskarzona spowodowala swoim




dzialaniem przy uzyciu noza 3 rany,
w tym dwie na rece i jedna,
punktowa rane na grzbiecie. JeSli
zatem dwie rany reki spowodowane
zostaly jednym ciosem, czego biegly
nie byl w stanie wykluczy¢ to
rana na grzbiecie jest juz rang
z ciosu drugiego. Tym samym
stlusznie przyjat Sad Okregowy
w wyroku, ze oskarzona zadala
pokrzywdzonemu nie mniej niz dwa
ciosy nozem, w tym jeden z nich
na pewno doprowadzil do émierci
pokrzywdzonego.

Zarzuty z pkt 4 i 5 apelacji dotyczace
co do zasady nieprawidlowej oceny
wyjasnien oskarzonej i wnioskow
opinii z zakresu chirurgii J.
P. w zakresie obrazen ciala,
ktéorych miala dozna¢ oskarzona
na skutek uderzenia jej kuchenka
jednopalnikowg sa zasadne. Trudno
zrozumie¢ dlaczego Sad I Instancji
w oparciu o zeznania $wiadka S.
R. zdyskredytowal wnioski opinii
bieglego, ktory przyjal, ze obrazenia
na nodze oskarzonej mogly powstaé
w warunkach podawanych przez
oskarzona, tj. od uderzenia rzucona
w nig kuchenka. Zaobserwowany
przez S$wiadka R. fakt znacznego
upojenia alkoholowego oskarzonej,
ktéry skutkowal zataczaniem sie i
przewracaniem nie daje podstaw
do jednoznacznego twierdzenia,
ze  jej obrazenia  powstaly
wlasnie na skutek zachwiania
rownowagi po spozytym alkoholu.
Zwlaszcza, ze oskarzona wskazang
okoliczno$¢ dotyczaca jej obrazen
podawata konsekwentnie. Mimo
shlusznosci wskazanych zarzutow
obroncy uchybienia sadu w tym
zakresie nie mialy znaczenia dla
kwestii odpowiedzialno$ci karnej i
subsumpcji zachowania oskarzonej
pod przyjete przez Sad Apelacyjny
przepisy kodeksu karnego.
Zachowanie pokrzywdzonego




powodujgce uraz nogi oskarzonej
nastgpilo bowiem juz po zadaniu
przez nig ciosow nozem, wtedy
gdy pokrzywdzony usiadt na
l6zku. Moglo ono natomiast
dodatkowo utwierdzi¢ oskarzong
w przekonaniu, ze zadane przez
nig ciosy nozem nie byly na
tyle powazne aby doprowadzi¢
do émierci pokrzywdzonego, ktory
po ich otrzymaniu samodzielnie
sie przemieszczal, rozmawial z
oskarzona, wzywal pomocy, a
dodatkowo, w ramach odwetu rzucit
w nig przedmiotem, ktéry akurat
miat pod reka.

II. Sad Apelacyjny nie podziela
stanowiska autora omawianej
apelacji, ze orzeczona wobec
oskarzonej kara 10 lat pozbawienia
wolnoéci moglaby by¢ uznana za
kare razaco niewspotmiernie surowa
w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.
Zgodnie bowiem z utrwalonym
orzecznictwem  zar6wno  Sadu
Najwyzszego jak réwniez Sadow
Apelacyjnych tego rodzaju zarzut
z kategorii ocen moze by¢ uznany
za trafny i zasadny ale tylko
wowczas gdy spelnione s lacznie
dwa warunki. Pierwszy z nich
to istotna, wyrazna ,bijaca wrecz
po oczach” ro6znica pomiedzy
kara orzeczona przez Sad I
instancji a kara jaka nalezaloby
orzec w instancji odwolawczej
A nastepstwie prawidlowo
zastosowanych dyrektyw wymiaru
kary. Drugi z nich to stwierdzenie
przez Sad drugiej instancji
naruszenia dyrektyw wymiaru kary,
ktére okresla art. 53 kk. i co
moze nastapi¢ poprzez pominiecie
okre§lonych okoliczno$ci w tym
wypadku o charakterze lagodzacym
lub tez gdy wprawdzie tego
rodzaju okolicznosci  formalnie
uwzgledniono, ale nie nadano
im wlaSciwego znaczenia. W




przedmiotowej sprawie zadna z
wyzej wskazanych okolicznosci
nie zachodzi. Niemniej jednak
w wyniku dokonania przez Sad
Apelacyjny zmiany kwalifikacji
prawnej zachowania oskarzonej i
przyjecia kwalifikacji prawnej z art.
156 § 3 k.k. w zw. z art. 156 § 1 pkt 2
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeczona
zostala wobec oskarzonej kara 8 lat
pozbawienia wolno$ci.

Whniosek

O zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonej od
popehienia zarzucanego jej czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek 0 uniewinnienie
oskarzonej jest niezasadny.
Jakkolwiek zgodzi¢ sie nalezy, ze
nie sposob przyja¢, ze oskarzona
dopuécila sie popelnienia czynu z
art. 148 § 1 kk. dzialajac w
zamiarze ewentualnym, to wobec
zaistnialej koniecznos$ci subsumpcji
jej zachowania pod inny przepis
karny wniosek obroficy nie mogl
zosta¢ uwzgledniony.

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

W toku kontroli odwolawczej Sqd Apelacyjny
zmienil opis czynu, kwalifikacje prawng i
wymierzyl oskarzionej kare 8 lat pozbawienia

wolnoseci




Zwiezle o powodach zmiany

Sad Apelacyjny przyjal, ze oskarzona zrealizowala
znamiona typu zasadniczego okre§lone w art. 156 § 1
k.k., uznajac, ze skutek w postaci $mierci Z. G. nie byl juz
przez nig objety zamiarem. Uznal, ze jakkolwiek miedzy
powstalymi obrazeniami a $miercia pokrzywdzonego
istnieje zwiazek przyczynowy to oskarzona nie chciala a
nawet nie godzila sie na §mier¢ pokrzywdzonego, przy
czym miala mozliwo$¢ przewidzenia tego faktu jako
niezawinionego nastepstwa swojego dzialania. Czyni to
zasadng kwalifikacje z art. 156 § 3 k.k.

Wobec zmiany przyjetej kwalifikacji prawnej i
zastosowania ustawy w brzmieniu obowiazujacym przed
dniem 13 lipca 2017 r. Sad odwolawczy wymierzyt
oskarzonej kare 8 lat pozbawienia wolnosci.
Biorgc pod uwage stopien winy oraz spolecznej
szkodliwoéci przypisanego A. K. czynu, zagrozenie
ustawowe oraz wysoko$¢ kary wymierzonej przez Sad
I Instancji Sad odwolawczy uznal, ze kara 8 lat
pozbawienia wolnoéci jest kara adekwatna. Stopien
spolecznej szkodliwosci czynu jest niezwykle wysoki,
co zwigzane jest w znacznej mierze ze skutkami
w postaci $mierci czlowieka. Wymierzajac kare Sad
IT instancji wzigl przy tym pod uwage dyrektywy
wymiaru kary wskazane w art. 53 § 1 k.k. Bez
watpienia nie moze by¢ ona uznana za niewspotmiernie
surowa. Na jej wysoko§¢ wplynely okolicznoSci
lagodzace (uprzednia niekaralno$é, przyznanie sie
do zarzuconego zachowania — niezaleznie od jego
oceny prawnej). Wymierzajagc kare w tej wysokoS$ci
Sad odwolawczy wzigt réwniez pod uwage, jako
okoliczno$¢ obcigzajaca fakt naruszenia przez oskarzona
obowigzkéw, ktérych sie podjela, a ktore polegaly
na zapewnieniu pokrzywdzonemu opieki, wsparcia
i pomocy w codziennych zZyciowych sytuacjach.
Tymczasem oskarzona, bedaca z zawodu pielegniarka,
niedopeliajac obowiazkéw, ktérych sie podjela,
uczestniczyta w awanturach, spozywala alkohol w
spos6b wskazujacy na silne uzaleznienie oraz zadala
pokrzywdzonemu ciosy nozem, ktére spowodowaly
obrazenia finalnie skutkujace jego zgonem. Dodatkowo
jej sposbéb zycia przed popelieniem przestepstwa a
takze zachowanie po jego popelnieniu sprowadzajace sie
do kontynuowania szkodliwego spozywania alkoholu,
zaklocania spokoju publicznego réwniez dzialaja
obciazajaco z punktu widzenia wymiaru kary. Stopien
winy tego oskarzonej jest na tyle wysoki, ze zadna




inna kara, niz ta orzeczona w wymiarze 8 lat
pozbawienia wolnoSci, nie spelnialaby indywidualnych i
ogolnoprewencyjnych celow kary.

5.4. Inne rozstrzygniecia zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

ITiIIT

- na poczet wymierzonej kary 8 lat pozbawienia wolnos$ci
zaliczono oskarzonej okres rzeczywistego pozbawienia
wolnoSci w sprawie

- zasadzono na rzecz obroncy z urzedu wynagrodzenie
tytulem nieoplaconej przez strony pomocy prawnej
udzielonej z urzedu

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

A%

-oskarzona zostala zwolniona od kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze

7. PODPIS

Ewa Leszczynska — Furtak

Izabela Szumniak Ewa
Gregajtys

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonej
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ rozstrzygniecia
rozstrzygniecia albo




ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

w art.

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,

przepisow
jezeli




mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




