Sygn. akt IT A Ka 154/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwea 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Sqdu Apelacyjnego Ewa Leszczyniska-Furtak (spr.)
Sedziowie: Sqdu Apelacyjnego Ewa Gregajtys

Sadu Okregowego (del.) Anna Kalbarczyk

Protokolant: sekr. sqd. Sylwester Leniczuk

przy udziale prokuratora Jacka Pergalowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2020 7.

sprawy J. S., urodz. (...) w W., syna E. i R. z domu K.,

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 7 lutego 2019 r., sygn. akt V

K 32/18

I. zaskarzony wyrok na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 kpk uchyla i na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 kpk

postepowanie karne w sprawie umarza;

II. zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. S., Kancelaria Adwokacka w W. wynagrodzenie
za pomoc prawng udzielonq oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sqdem I instancji w
kwocie 1.884 (Jednego tysigca osmiuset osiemdziesieciu czterech) zlotych oraz w postepowaniu
odwolawczym w kwocie 720 (siedmiuset dwudziestu) zlotych, obie powiekszone o 23 % podatku

VAT;

III. koszty procesu w sprawie ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II AKa 154/19
Zalacznik dotacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie z dnia 7 lutego 2019 r., sygn.. VK 32/18

1.2. Podmiot wnoszacy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

Zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktéow

2.1.1.  Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedace

podstawa ustalenia faktéw

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,

Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sad wuznat
za niewiarygodne oraz
niemajace  znaczenia dla

ustalenia faktéw)




Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Podniesione zarzuty nie

moga
podlegac¢ ocenie wobec zaistnienia
negatywnej przestanki procesowej z
art. 439 § 1 pkt 9 kpk w zw. z art. 17

§ 1 pkt 5 kpk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Wobec stwierdzenia bezwzglednej
przyczyny odwolawczej 1z art.
439 & 1 pkt o kpk
podlegajacej uwzglednieniu z urzedu
i obligujacej Sad Odwolawczy do
uchylenia zaskarzonego orzeczenia,
niezaleznie od granic zaskarzenia

i podniesionych zarzutow,
ograniczono rozpoznanie S$rodka
odwolawczego do  powyzszego
uchybienia, wszak rozpoznanie

uchybien podniesionych w apelacji
byloby bezprzedmiotowe (art. 436
kpk).

Wniosek
Whnioski apelacji nie podlegaly | # zasadny
rozpoznaniu, gdyz  zachodzila

konieczno$¢ uchylenia wyroku i
umorzenia postepowania.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o uznania

wniosku za

powodach
zasadny,
zasadny albo niezasadny.

cze$ciowo

Rozpoznanie apelacji pod katem
art. 414 § 1 in fine kpk jest
niedopuszczalne w sytuacji, gdy
zmarl po tym, jak
apelacje od wyroku
skazujgcego wydanego przez Sad
I instancji, bowiem uniewinnienie

oskarzony
wniesiono

rehabilitacyjne nie jest przewidziane
przez ustawodawce w postepowaniu
zwyklym, za$ oskarzony w my$l art.
42 ust. 3 Konstytucji RP, wobec
nieuprawomocnienia sie wyroku
skazujacego, musi by¢é uwazany
za niewinnego (vide: Jaroslaw
Matras, Komentarz do art. 439
Kodeksu postepowania karnego,
Wolters Kluwer Polska 2018)

4. Okolicznosci podlegajace uwzglednieniu z
urzedu

Smieré oskarzonego J. S., ktéry zmarl w dniu 30
kwietnia 2020 r. w O. (skrécony odpis aktu zgonu).

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Smieré oskarzonego stanowi bezwzgledna
przestanke procesowg skutkujgca niedopuszczalnos$ciag
postepowania karnego w kazdym jego stadium. Jej
stwierdzenie obliguje Sad do umorzenia toczacego sie
postepowania karnego niezaleznie od jego fazy, a zatem
réwniez na etapie postepowania odwolawczego, gdy
oskarzony zmarl po wydaniu wyroku przez Sad I
instancji i wniesieniu apelacji. W takiej sytuacji Sad
odwolawczy zmuszony jest uchyli¢ zaskarzony apelacja
wyrok zgodnie z art. 439 § 1 pkt 9 kpk i postepowanie

umorzy¢ w oparciu o przepis art. 17 § 1 pkt 5 kpk.

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej

instancji

=

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sadu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

W calos$ci

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Z przyczyn jak wyzej.

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w calo$ci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1  umorzenia ze wskazaniem




szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

Ze wzgledu na  przeszkode

procesowa w postaci $mierci

oskarzonego.

4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Wydajac  orzeczenie  konczace,
zasagdzono od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. M. S., Kancelaria
Adwokacka w W. wynagrodzenie
za pomoc prawng udzielona
oskarzonemu z  urzedu w
postepowaniu przed Sadem I
instancji w kwocie 1.884 (jednego
tysiaca oémiuset osiemdziesieciu
czterech) zlotych
postepowaniu  odwolawczym —w
kwocie 720 (siedmiuset dwudziestu)
zlotych, obie powiekszone o 23 %

podatku VAT.

oraz w

Ustalajac wysoko$¢ tej kwoty Sad
Apelacyjny mial na uwadze, ze

obronca uczestniczyla w dwdch
terminach rozprawy przed Sadem
Rejonowym (24 sierpnia 2017 r. i
6 wrze$nia 2017 r.), gdzie stawka
minimalna za stawiennictwo wynosi
420 z} plus 20% tej kwoty za kazdy
kolejny termin (co daje kwote 504 zl)




oraz w 6 terminach rozprawy przed
Sadem Okregowym ( 2 i 16 lipca,
14 wrze$nia, 7 grudnia 2018 r., 28
stycznia i 7 lutego 2019 r.), gdzie
stawka minimalna za stawiennictwo
wynosi 600 zl plus 20% tej kwoty
za kazdy kolejny termin, co daje
kwote 1200 zl. Uwzgledniono przy
tym, Ze rozprawa wyznaczona na
dzien 8 czerwca 2018 r. nie
odbyla sie z powodu nieobecnosci
obroncy, a wyznaczona na dzien
15 listopada 2018 r. zostala
odwolana z powodu nieobecnosci
lawnika. Ponadto, majac na uwadze,
ze postepowanie przygotowawcze
w sprawie prowadzone bylo w
formie dochodzenia, co przeklada
sie na oplate dla obroficy na
tym etapie w kwocie 180 1zl
laczna kwota naleznoéci za pomoc
prawna udzielona oskarzonemu
przez obroince z urzedu do
momentu przejécia procesu do fazy
odwolawczej wynosi 1884 zl, ktéra
nalezy powiekszyé o stawke 23%
VAT.

Sad Apelacyjny podstawa tych
wyliczeh uczynit stawki oplat
okreslone w § 17 ust. 1 pkt 1, ust.
2 pkt 3 i ust. 5 Rozporzadzeniu
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu (Dz. U. z 2016 1. poz. 1714).

Wbrew  postulatom  skarzgcej,
brak jest natomiast podstaw,
aby przyzna¢ obroncy dodatkowe
wynagrodzenie za  udzial w
posiedzeniach w  przedmiocie
tymczasowego  aresztowania w
dniach 18 lipca 2017 r. (Sad
Rejonowy dla Warszawy Pragi-
Poludnie, sygn. IV K 706/17) i 10
sierpnia 2017 r. (Sad Okregowy




Warszawa Praga w Warszawie, sygn.
VI Kz 849/17).

Paragraf 18 powolanego wyzej
rozporzadzenia reguluje wprawdzie
w ustepach 1 i 2 wysokoéc
oplat za dokonanie okre$lonej
czynno$ci  procesowej w  toku
postepowania  sadowego  (25%
oplaty przewidzianej za obrone
w  sprawie, w  ktérej ta
czynno$¢ ma by¢ dokonana)
oraz za udzial w posiedzeniu
sagdu  dotyczacym  przedluzenia
stosowania tymczasowego
aresztowania oraz rozpoznania
zazalenia na zastosowanie
lub przedluzenie tego $rodka
zapobiegawczego (50%  oplaty).
Niemniej mozliwo$¢ wyliczania
oplat wedlug tego przepisu nie
zachodzi, gdy adwokat pelni
role obroncy z urzedu w toku
calego postepowania, a nie zostal
wyznaczony wylacznie do dokonania
okreSlonej czynno$ci w  tym
postepowaniu (vide: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia
18 maja 2017 r., sygn. II AKa 134/17,
LEX nr 2343444).

Przyznajac wynagrodzenie obroncy
za postepowanie odwolawcze, Sad
Apelacyjny uwzglednil dwukrotne
stawiennictwo obroncy na rozprawie
odwolawczej.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

III.

Zgodnie z art. 632 ust. 2 kpk orzeczono, ze koszty
procesu w sprawie ponosi Skarb Panistwa.

7. PODPIS




Ewa Leszczynska-Furtak Ewa Gregajtys Anna Kalbarczyk

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1
Podmiot wnoszacy | obronica
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | W calo$ci
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji

# art. 438 pkt 1 kpk -

obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie

kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

Uchylenie

zmiana




