Sygn. akt IT AKa 117/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzesnia 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Adam Wrzosek

Sedziowie: SA — Grzegorz Salamon

SO (del.) — Przemyslaw Filipkowski (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 11 wrzesnia 2019 r.

sprawy S. B. (1)

w przedmiocie zados$céuczynienia za doznang krzywde wyniklq z wykonania kary pozbawienia
wolnosci i zastepczej kary pozbawienia wolnosci

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 17 stycznia 2019 r. sygn. akt VIII Ko 13/18

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci tj. w punkcie 2 w ten sposob, ze dodatkowo zasgdza od
Skarbu Panstwa na rzecz S. B. (1) tytulem zadoséuczynienia kwote 178.000 /sto siedemdziesiqt
osiem tysiecy/ zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia

zaplaty;
II. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

III. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz S. B. (1) kwote 240 /dwiescie czterdziesci/ zl tytulem
zwrotu wydatkow zwiqzanych z udzialem pelnomocnika w postepowaniu odwolawczym;

IV. wydatkami sqgdowymi za postepowanie odwolawcze obciqgza Skarb Panstwa.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem sygn. VIII Ko 13/18 z dnia 17.01.2019 T. :

1) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz S. B. (1) kwote 95.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde
wynikla z wykonania kar: pozbawienia wolnosci i zastepczej pozbawienia wolnos$ci sprawie sygn. V K 1092/99 Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy w Warszawie, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku
do dnia zaplaty;

2) w pozostalym zakresie wniosek oddalil;



3) zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz S. B. (1) kwote 216 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego;
4) kosztami postepowania obcigzyl Skarb Panhstwa.

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony w czeSci oddalajacej zadanie ponad kwote 95.000 zl przez pelnomocnika
wnioskodawcy, ktory zarzucil:

1/ blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na pominieciu, ze :

- odbycie kary miato wplyw na realne pozbawienie wnioskodawcy mozliwoéci podjecia skutecznego leczenia, gdyz nie
zdiagnozowano choroby psychicznej /schizofrenii paranoidalnej/, nie wprowadzono leczenia ani innych dzialan, w
zwiazku z czym choroba rozwijala sie i stan zdrowia wnioskodawcy sie pogorszyt;

- odbywanie kary przy braku leczenia oraz innej pomocy wplynelo na znaczne zintensyfikowanie doznanej krzywdy,
jako ze osoba chora psychicznie catkowicie inaczej niz osoba zdrowa postrzega rzeczywisto$é, jest narazona na wieksze

poczucie zagubienia, strachu i zagrozenia, przez co krzywda tej osoby jest zdecydowanie wieksza;

- odbycie kary mialo wplyw na wymiar kar orzeczonych wobec wnioskodawcy w kolejnych postepowaniach, ale takze
na zaistnienie kolejnych skazan;

- wobec wnioskodawcy przez okres niemalze 3 miesiecy stosowano tymczasowe aresztowanie, co wiazalo sie z duzo
wiekszymi dolegliwoSciami niz samo odbywanie kary pozbawienia wolnosci, co z kolei mialo znaczny wplyw na

rozmiar doznanej krzywdy;

- odbycie orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci i zastepczej kary pozbawienia wolnoSci spowodowalo
naruszenie podstawowych débr osobistych takich jak wolnoé¢, prywatnosé, nietykalnoé¢ osobista, czesé, swoboda
przemieszczania sie, tajemnica korespondencji, prawo do spokoju;

2/ obraze prawa materialnego tj. art. 448 § 1 kc poprzez niewla$ciwe zastosowanie, nadanie poszczegbdlnym
okoliczno$ciom sprawy skladajacym sie na rozmiar doznanej krzywdy zbyt malego znaczenia, co doprowadzilo do
przyjecia przez Sad I instancji, ze kwota 95.000 zl tytulem zado$c¢uczynienia jest wystarczajaca, podczas gdy majac na
uwadze wszelkie okoliczno$ci sprawy nalezy uznac ja za razgco zanizona.

W konkluzji pelnomocnik wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie na rzecz wnioskodawcy
zado$éuczynienia w lacznej kwocie 1.700.000 zl oraz o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz S. B. zwrotu wydatkéw,
w tym kosztéw ustanowienia pelnomocnika z wyboru.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika okazala sie czesciowo zasadna i wobec tego doprowadzila do zmiany
wyroku.

Na wstepie zaaprobowac trzeba stanowisko wyrazone przez Sad Okregowy i niekwestionowane przez strony, ze z
uwagi na wznowienie postepowania karnego w sprawie sygn. V K 1092/99 Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy
w Warszawie i umorzenie tego postepowania wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie sygn. IX Ko 59/17 z dnia
27.09.2017 r., S. B. (1) nie powinien byl ponie$¢ uprzednio orzeczonych kar: 2 lat pozbawienia wolnoéci i zastepczej
50 dni pozbawienia wolno$ci. Do umorzenia postepowania doszlo na skutek stwierdzenia, ze S. B. mial calkowicie
zniesiona zdolno$¢ rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem, co nie bylo wiadome we
wezedniejszym procesie. Zatem stosownie do tresci art. 552 § 1 i 2 kpk wnioskodawcy przystugiwalo roszczenie o
zasadzenie na jego rzecz zado$cuczynienia za doznang krzywde. Utrwalony w judykaturze i nauce jest poglad, ze w
takim wypadku odpowiedzialno$¢ Skarbu Panstwa ksztaltuje sie na zasadzie ryzyka.



Pojecie sumy odpowiedniej dotyczacej zado$Cuczynienia, jakie przystuguje w przypadku nieslusznego pozbawienia
wolno$ci, ma charakter nieokreslony. Niemniej w doktrynie i judykaturze wskazane zostaly kryteria, ktérymi nalezy
kierowa¢ sie przy ustalaniu wysoko$ci zado$cuczynienia. ZadoSéuczynienie ma mie¢ przede wszystkim charakter
kompensacyjny, wobec czego jego wysoko$¢ nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej, lecz musi przedstawiaé jakas
ekonomiczng warto$¢. Jednocze$nie warto$c¢ ta nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy, ale musi
byt stosownie do art. 445 § 1 ke ,,odpowiednia” w tym znaczeniu, ze powinna by¢ — przy uwzglednieniu krzywdy
poszkodowanego - utrzymana w rozsadnych granicach, odpowiadajacych aktualnym warunkom i przecietnej stopie
zyciowej spoleczenistwa, nie moze prowadzi¢ do nadmiernego bogacenia sie. Natomiast kryterium przecietnej stopy
zyciowej spoleczenistwa ma znaczenie pomocnicze /vide np. postanowienie Sadu Najwyzszego z 22.01.2015 1. III KK
252/14, Legalis; wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z 07.09.2018 r. IT AKa 297/18, Legalis/.

Wysoko$¢ zado$tuczynienia zalezy w szczegdlnoSci od dlugosci okresu, w ciaggu ktérego wnioskodawca byl
niepotrzebnie osadzony. Kolejnymi przeslankami sa warunki pobytu w jednostce penitencjarnej, mozliwoéc
korzystania z opieki medycznej i psychologicznej, mozliwo$¢ utrzymywania kontaktu z rodzina, kwestia, czy
stosowano wobec osoby pozbawionej wolno$ci w sposob bezprawny przemoc, a takze wplyw izolacji na zycie i zdrowie
osoby bezprawnie pozbawionej wolnoéci przy uwzglednieniu jej zawodowej i spotecznej roli /poréwnaj np. wyrok Sadu
Najwyzszego z 20.10.2011 r. IV KK 137/11, OSNKW 2011/11 poz. 105; postanowienie Sagdu Najwyzszego z 20.02.2014
r. VKK 379/13, Legalis; wyrok Sadu Najwyzszego z 12.02.2014 r. IV KK 151/13, Legalis; wyrok Sadu Najwyzszego z
10.12.2015 r. IT KK 275/15, Legalis; postanowienie Sadu Najwyzszego z 16.05.2018 r. V KK 39/18, Legalis/.

Apelacja jest cze$ciowo zasadna odnos$nie orzeczonej kwoty zado$éuczynienia.

Zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z utrwalonym orzecznictwem obraza prawa materialnego okre$lona w art. 438 pkt 1 k.p.k.
moze mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy stan faktyczny w sprawie zostal prawidlowo ustalony, a nie zastosowano
do niego wlasSciwego przepisu prawa materialnego, a takze w sytuacji niezastosowania okre§lonego przepisu, kiedy
jego zastosowanie byto obowiazkowe. Natomiast nie dochodzi do takiego naruszenia, kiedy wadliwoé¢ zaskarzonego
wyroku jest skutkiem blednych ustalen przyjetych za jego podstawe lub naruszenia przepiséw prawa procesowego. Ta
przestanka odwolawcza musi mie¢ charakter samoistny i polegaé¢ na wadliwym zastosowaniu badz niezastosowaniu
prawa materialnego w orzeczeniu, ktore oparte jest na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Ponadto chociaz
pelnomocnik zarzuca takze blad w ustaleniach faktycznych, to z tre$ci zarzutow i uzasadnienia apelacji wyplywa, iz
faktycznie powoluje sie na pominiecie pewnych okoliczno$ci. Zarzuty apelacji nalezy wobec tego rozumieé jako zarzuty
obrazy prawa procesowego z art. 438 pkt 2 kpk, ktora jest pierwotna tak w stosunku do obrazy prawa materialnego, jak
ibledu w ustaleniach faktycznych /poréwnaj np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi IT Aka 234/17z 14.12.2017 . lex nr
2463447, wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu IT AKa 24/18 z 27.02.2018 r. lex nr 2486451/. W niniejszej sprawie
apelacja pelnomocnika w istocie dotyczy nieuwzglednienia niektérych okolicznosci i niewlaéciwej oceny dowodow
przeprowadzonej z obrazg art. 7 kpk w zw. z art. 410 kpk, co doprowadzilo do naruszenia prawa materialnego tj. art.
445 § 1 ke, a nie art. 448 ke /ktory nie dzieli sie na paragrafy/.

Argumentacja Sadu I instancji odno$nie przyznania na rzecz S. B. (1) kwoty 95.000 zl tytulem zadoécuczynienia nie
jest w pelni przekonujaca. W oczywisty sposob doszlo do niestusznego skazania wnioskodawcy. Uwzgledniono dlugoséé
pozbawienia wolno$ci, warunki osadzenia, negatywne przezycia wynikajace z izolacji, zaprzestanie dotychczasowego
zycia zawodowego i rozpad zwiazku z narzeczona. Zdaniem Sadu Odwolawczego, Sad Okregowy nie nadal jednak
wladciwego znaczenia rozlace z bliskimi oraz negatywnym przezyciom i wielkoéci doznanej psychicznej krzywdy w
kontek$cie choroby psychicznej — schizofrenii paranoidalnej, na ktora cierpi wnioskodawca. Sytuacje wnioskodawcy
uznac¢ trzeba za szczeg6lna i nietypows, co wymaga odpowiedniego uwzglednienia w wysokoSci zadoSéuczynienia.
Za shluszny uznaé nalezalo zarzut skarzacego co do zintensyfikowania doznanej krzywdy poprzez odbycie kar przez
osobe chorg psychicznie, ktéra odmiennie od innych odbiera rzeczywisto$¢ oraz byla narazona na wieksze poczucie
zagubienia, niepokoju i zagrozenia ze strony wspo6losadzonych /opinie o skazanym z 30.04 1 21.08.2001r. zk. 1 akt IV
D 346/01 i akt osobowych wskazujace na tendencje do izolowania sie, tendencje wielkoSciowe co do wlasnej osoby,
mitomanie i wycofanie w/w w grudniu 1999 r. z zatrudnienia z uwagi na konieczno$¢ zapewnienia bezpieczenstwa, jak



tez pobicie przez wspotwieznia w 03.2000 r. i cheé¢ pobytu w celi chronionej/. Nie zdiagnozowano bowiem tej choroby
i nie wdrozono wtasciwego leczenia.

Z akt osobowych i dozorowych oraz zeznan S. B. nie wyplywa za$, aby byl narazony na niewlasciwe traktowanie ze
strony administracji. Dowolne i niczym nieuzasadnione jest twierdzenie apelujacego, ze wnioskodawca nie byl w
stanie zrozumie¢, co sie z nim dzieje. Dolgczony przez skarzacego Informator edukacyjny o schizofrenii /k. 167-174/
nie opisuje takich objawéw, a wskazuje na urojenia, omamy i podejrzliwo$¢ u osoby chorej. O niezrozumieniu sytuacji
nie $wiadcza zeznania, w ktorych wnioskodawca moéwi o aresztowaniu za przywlaszczenie mienia i o niemoznosci
porozumienia ze wspolosadzonymi. Ponadto wezeéniej byt juz kilkukrotnie pozbawiony wolno$ci w innych sprawach
i znal warunki wiezienne /k.88v/.

Nalezalo takze uwzglednié zarzut, ze skazanie i odbycie kary mialo wplyw na wymiar kar orzeczonych pézniej w
innych procesach, poniewaz wskazywalo na niepoprawno$c¢ S. B.. Wbrew twierdzeniom pelnomocnika nie wplynelo
to jednak na zaistnienie kolejnych skazan, gdyz oczywiste jest, iz w kazdej sprawie niezaleznie bada sie poczytalnoéc
sprawcy, nie ma tu automatyzmu i nawet stwierdzenie niepoczytalnosSci co do jednego aktu oskarzenia nie oznacza,
ze tak samo bedzie w innej sprawie. Dochodzenie zadoSéuczynienia mozliwe jest za§ w odrebnych procesach po
stwierdzeniu niestusznosci tych innych skazan i z tej drogi wnioskodawca korzysta. Nie moze mieé tu znaczenia jeszcze
pozniejsze zastosowanie §rodka zabezpieczajacego w postaci umieszczenia w szpitalu psychiatrycznym, co nie wigze
sie ze skazaniem w sprawie sygn. V K 1092/99 Sadu Rejonowego dla m.st. Warszawy.

Natomiast odbycie kar w lacznym rozmiarze ponad 21 miesiecy pozbawienia wolno$ci, wbrew stanowisku
pelnomocnika, nie pozbawilo wnioskodawcy realnie mozliwosci podjecia skutecznego leczenia, skoro sam S. B. nie
mial $wiadomosci swojej choroby i nie stwierdzono woéwczas u niego objawdw zaburzen. Wnioskodawca zostal
warunkowo zwolniony z kary w dniu 28.11.2001 r., a schizofrenie po raz pierwszy rozpoznano znacznie pdzniej,
gdyz dopiero podczas obserwacji w okresie 23.01-06.03.2003 r. w Oddziale Psychiatrii Sadowej AS /k. 207, 223,
224, 255 akt V K 1092/99/, chociaz w innych sprawach w dniach 02.06.2003 r., 19.10.2005 r. i jeszcze 18.08.2006
r. biegli nie zaopiniowali ograniczenia ani zniesienia poczytalnosci /k. 222 akt V K 1092/99 i akta osobowe cz.
B/. Mimo powyzszego wnioskodawca nie kontynuowal leczenia i nie poinformowal o takim rozpoznaniu. Potem
odbywal kare zastepcza 50 dni w okresie 26.07-14.09.2006 r., gdyz w sprawie sygn. V K 1092/99 Sadu Rejonowego
dla m.st. Warszawy nie bylo wiadome o jego chorobie. S. B. podczas odbywania kar nie wykazywal symptoméw,
ktore $wiadczylyby o niemozno$ci osadzenia. W opinii sgdowo-psychiatrycznej z 30.04.2017 r. wyraznie stwierdzono,
ze mimo wieloletniego leczenia pozostaje on bez poczucia choroby i jest bezkrytyczny do swojego stanu zdrowia /
k. 227 akt V K 1092/99/. Tak wiec to jego zachowanie i unikanie leczenia, a nie odbywanie przedmiotowych
kar, uniemozliwilo wczes$niejsze skuteczne podjecie leczenia. W rezultacie skutkowato to zastosowaniem $rodka
zabezpieczajacego i umieszczeniem go w szpitalu psychiatrycznym w latach 2008-2016 na mocy postanowienia z
20.04.2007 r. Nie wykazano przy tym, aby stan zdrowia wnioskodawcy ulegl pogorszeniu na skutek wykonywania
przedmiotowych kar, gdyz wedlug skarzacego chodzi tu o nieprzyjmowanie lekéw w tym czasie, a sam wnioskodawca
nie zamierzal ich przeciez stosowa¢. Kwestia wcze$niejszego zwolnienia ze stuzby wojskowej w 1981 r. nie oznacza,
ze juz wowczas postawiono rozpoznanie schizofrenii. Nie zachowala sie bowiem dokumentacja /k. 1821 192 akt VK
1092/99/. Z opinii psychiatréw odmiennie wynika, Ze zwolnienie to nastapilo po wypadku — uderzeniu odtamkami i
potem funkcjonowat prawidtowo /k. 225, 255 akt VK 1092/99/.

Nie jest stuszny zarzut, ze Sad I instancji pomingl stosowanie tymczasowego aresztowania, skoro w uzasadnieniu
wyroku wprost wskazal na stosowanie tego Srodka zapobiegawczego w okresie od 31.08.1999 r. do 01.12.1999
r. Natomiast nalezalo podzieli¢ stanowisko skarzacego, ze z uwagi na chorobe psychiczna wnioskodawcy nie
uwzgledniono w dostatecznym stopniu rygoréw izolacji w takich warunkach, w tym ograniczenia kontaktéow z
najblizszymi, i doznanej z tego powodu dolegliwo$ci. Zatem przy okreslaniu wysokosci zado$cuczynienia konieczne
bylo jego podwyzszenie z tego powodu.

Naruszenie dobr osobistych w postaci wolnoéci, prywatnos$ci, nietykalno$ci osobistej, godnosci, czci, swobody
przemieszczania sie, tajemnicy korespondencji oraz prawa do prywatnoSci i spokoju, zwiazane bylo immanentnie



z wykonywaniem kar i tymczasowego aresztowania /zaliczonego na poczet kary/, ktére nakladaja tego typu
ograniczenia i nie wykraczalo poza te potrzeby. Nalezy zatem rozpatrywaé je w ramach zado$éuczynienia za niestuszne
pozbawienie wolnoSci / art. 552 § 11 2 kpk w zw. z art. 445 § 1 ke/, a nie oddzielnie na podstawie art. 448 ke. Apelujacy
w $rodku odwolawczym nie podal zadnych uzasadnionych powodéw, dla ktorych powyzsze winno by¢ uwzglednione
w szczegblny sposéb. Natomiast do pobicia wnioskodawcy przez wspotwieznia doszlo w marcu 2000 r., a wiec przed
rozpoczeciem odbywania przedmiotowej kary, co nastgpilo od 15.07.2000 r.

Przedmiotowe skazanie i wykonanie kary nie determinowalo dalszych loséw wnioskodawcy i nie skutkowalo
niemozno$cia zalozenia wlasnej rodziny, gdyz dalszy rozwdj sytuacji zalezal od niego i jego wlasnych poczynan.
Nadto odbywanie kary samoistnie nie wyklucza zawarcia zwiazku malzenskiego, skoro powszechnie wiadome jest,
ze malzenistwa zawierane sa nawet w jednostkach penitencjarnych. Do §lubu moglo dojé¢ takze po wykonaniu kary
i zwolnieniu wnioskodawcy.

W tej sytuacji niezbedne byto dodatkowe zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz S. B. (1) tytulem zado$c¢uczynienia
kwoty 178.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami, ktéra wraz z prawomocnie zasadzona juz suma 95.000 zl — tj.
lacznie 273.000 7zl — bedzie stanowila kwote odpowiednia do jego przezyc i cierpien. Zrealizuje to kompensacyjna
funkcje zado$éuczynienia. Natomiast brak bylo podstaw do przyznania zadoécuczynienia w wyzszej wysokosci i w
pozostalej czeSci apelacja nie zastlugiwala na uwzglednienie, a wiec utrzymano w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej
czesci. Sad Apelacyjny mial przy tym na uwadze kwoty zasgdzone na rzecz wnioskodawcy za niestuszne skazania i
wykonanie kar w innych sprawach o zado$c¢uczynienia i przyjal odpowiednia — zblizona, a nie tozsama - sume w
poréwnaniu do dlugotrwatosci pozbawienia wolnoSci w niniejszej sprawie. Miat takze na wzgledzie, ze im dluzszy jest
okres osadzenia, tym wieksza jest dolegliwo$¢ dla wnioskodawcy i nieprawidlowe jest obliczanie sumy wysokoS$cig
rownej stawki miesiecznej. Celowe jest tez zapobiezenie razacym dysproporcjom w podobnych sprawach. Natomiast
ze wzgledu na specyficzne indywidualne okoliczno$ci kazdej sprawy nie s istotne przywolywane przez pelnomocnika
we wniosku rozstrzygniecia o zado$¢éuczynieniu zapadle wobec innych oséb.

Skarzacy nie wykazal za$, aby pominieto jakiekolwiek inne istotne okoliczno$ci.

Zasgdzono na rzecz S. B. zwrot kosztéw udzialu pelnomocnika z wyboru w postepowaniu odwolawczym i kosztami
postepowania obciazono Skarb Panstwa na podstawie przepisoéw § 11 ust. 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci
z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie i art. 554 § 4 kpk.

Z tych powoddéw orzeczono, jak w wyroku.



