Sygn. akt IT AKa 382/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 pazdziernika 2019 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski

Sedziowie SA - Anna Zdziarska (spr.)

SO (del.) — Katarzyna Capatowska

Protokolant: sekr. sqd. — Sylwester Leniczuk

przy udziale prokuratora Marcina Komorowskiego i oskarzycielki positkowej W. S.
po rozpoznaniu w dniu 23 pazdziernika 2019 r.

sprawy:

1. B. M., urodz. (..)wT.,syna Z.iJ. zdomu I.

oskarzonego o czyny z art. 258 § 1 k.k., art. 286 § 1 k.k. i art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 §1 k.k. w
zw. zart. 91 § 1 k.k.;

2. 8. P., urodz. (...) w O., syna R. i K. zdomu B.

oskarzonego o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. zart. 4 § 1 k.k.;

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 29 maja 2018 r., sygn. akt XVIII K 126/17

1. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego B. M. w ten sposob, ze:

- date poczqgtkowaq czynu z punktu I ustala jako nie pozniejszq niz listopad 2014r.,

- w punkcie V kwote zasadzonq na rzecz T. G. (1) z tytulu solidarnego naprawienia szkody obniza
do kwoty 9400 (dziewieciu tysiecy czterystu) zlotych;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec oskarzonego B. M. w pozostalym zakresie oraz w
zaskarzonej czesci wobec oskarzonego S. P.;

3. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. S. — Kancelaria Adwokacka w W. 720
(siedemset dwadziescia) zlotych, powiekszone o 23% VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu S. P. w postepowaniu odwolawczym oraz zasqgdza od
Skarbu Panstwa na rzecz adwokat M. M., obecnie C. — Kancelaria Adwokacka w W. 720 (siedemset
dwadziescia) zlotych, powiekszone o 23% VAT tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej W. S.;



4. zasqdza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie odwolawcze
w czesciach na nich przypadajgcych, w tym 700 (siedemset) zlotych od B. M. i 2300 (dwa tysiqgce
trzysta) zlotych od S. P. tytulem oplaty za II instancje.

UZASADNIENIE

B. M. oskarzono o to, ze:

I. w okresie od nieustalonego dnia, nie pdzniej jednak niz od 1 pazdziernika 2013r. do 5 listopada 2015 r. w
okolicach W., P., T., S., G. i w innych miejscach na terenie Polski, bral udziat w zorganizowanej grupie przestepczej
majacej na celu popelnienie przestepstw doprowadzania os6b fizycznych do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w nieustalonej lacznej kwocie, w celu osiggniecia korzys$ci majatkowej oraz poprzez
wprowadzenie pokrzywdzonych w blad co zaistnienia sytuacji uzasadniajacej przekazanie pieniedzy na rzecz
0sob fizycznych, co przyjelo forme nawigzywania kontaktéow telefonicznych z pokrzywdzonymi, podania sie za
czlonkow ich rodzin i zakomunikowania w trakcie tych rozmoéow nieprawdziwych informacji o zaistnieniu sytuacji
uzasadniajgcej rozdysponowanie Srodkami pienieznymi, w nastepnie czego pokrzywdzeni przekazywali $rodki
pieniezne, ktore w przewazajacej wiekszoSci byly przekazywane na rzecz czlonkéw w/w zorganizowanej grupy
przestepczej przebywajacych na terenie Wielkiej Brytanii, przy czym w sklad w/w zorganizowanej grupy przestepczej
w roznych okresach jej funkcjonowania wchodzili trzej mezezyzni, wobec ktorych toczy sie odrebne postepowanie
karne oraz inne nieustalone osoby,

y.oczynzart. 258 §1 k.k.

II. w okresie od 16 do 17 grudnia 2015 r. w N. oraz w P., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru oraz wspdlnie i w porozumieniu z mezczyzna, wobec
ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne i innymi nieustalonymi osobami, doprowadzil E. A. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w lacznej kwocie 31.000 zlotych w ten sposoéb, iz stosownie do
uzgodnionego podziatu rél przyjat od L. S. w P. pieniadze w kwocie 31.000 zlotych i przetransportowal w nieustalone
miejsce, gdzie przekazal w/w mezczyznie, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne, przy czym w/w
srodki pieniezne zostaly uzyskane w ten sposob, iz nieustalony mezczyzna skontaktowal sie telefonicznie z w/w
pokrzywdzona i w trakcie kilku rozmoéw wprowadzil ja w blad co do swojej tozsamos$ci poprzez przedstawienie sie
za czlonka jej rodziny i przekazanie nieprawdziwych informacji o zdarzeniu losowym, ktérego mial dos§wiadczy¢ w/
w czlonek rodziny E. A., a jednocze$nie zazadal wydania pieniedzy, w nastepstwie czego pokrzywdzona trzykrotnie
przekazala ustalonemu mezczyznie pieniadze w tacznej kwocie 31.000 zlotych, ktére w/w mezczyzna w trakcie trzech
kurséw przetransportowal z N. odpowiednio do O., G. i G., gdzie zostaly przekazane L. S. celem dalszej dystrybucji,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k.

III. w dniu 7 stycznia 2016 r. w K. oraz w P., dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspdlnie i w
porozumieniu z mezczyzna, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne i innymi nieustalonymi osobami,
doprowadzil S. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 13.000 zlotych w ten
sposob, iz w ramach ustalonego podzialu rél przyjal od L. S. w okolicach P. pieniagdze w kwocie 13.000 zlotych
i przetransportowal w nieustalone miejsce, gdzie przekazal w/w mezczyznie, wobec ktérego toczy sie odrebne
postepowanie karne, przy czym w/w $rodki pieniezne zostaly uzyskane w ten sposo6b, iz nieustalony mezczyzna
skontaktowal sie telefonicznie z w/w pokrzywdzonym i w trakcie kilku rozméw wprowadzil go w blad co do
swojej tozsamosci poprzez przedstawienie sie za czlonka jego rodziny i przekazanie nieprawdziwych informacji o
zdarzeniu losowym, ktorego mial do$wiadczy¢ w/w czlonek rodziny S. B., a jednocze$nie zazadal wydania pieniedzy,
w nastepstwie czego pokrzywdzony przekazal ustalonemu mezczyznie pieniagdze w kwocie 13.000 zlotych, ktére w/w
mezczyzna przetransportowat z K. do G., gdzie zostaly przekazane L. S. celem dalszej dystrybucji,

Y. oczynz art. 286 § 1 k.k.



IV. w dniu 18 stycznia 2016 r. w Z. oraz w P., dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspolnie i w
porozumieniu z mezczyzna, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne i innymi nieustalonymi osobami,
doprowadzil T. G. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych
w ten sposob, iz w ramach ustalonego podzialu rdl przyjat od L. S. w okolicach P. pieniadze w kwocie 10.000
zlotych i przetransportowatl w nieustalone miejsce, gdzie przekazal w/w mezczyznie, wobec ktorego toczy sie odrebne
postepowanie karne, przy czym w/w $rodki pieniezne zostaly uzyskane w ten sposoéb, iz nieustalony mezczyzna
skontaktowal sie telefonicznie z w/w pokrzywdzona i w trakcie kilku rozméw wprowadzil ja w blad co do swojej
tozsamosci poprzez przedstawienie sie za czlonka jej rodziny i przekazanie nieprawdziwych informacji o zdarzeniu
losowym, ktorego mial do$wiadezyé w/w czlonek rodziny T. G. (1), a jednocze$nie zazadal wydania pieniedzy, w
nastepstwie czego pokrzywdzona przekazala ustalonemu mezczyznie pienigdze w kwocie 10.000 zlotych, ktére w/w
mezczyzna przetransportowat z Z. do G., gdzie zostaly przekazane L. S. celem dalszej dystrybucji,

y.oczynzart. 286 § l k.k.
V. w dniu 21 stycznia 2016 r. w K. oraz w P., dzialajac w celu

osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z mezczyzna, wobec ktorego toczy sie odrebne
postepowanie karne i innymi nieustalonymi osobami, usitowal doprowadzié¢ G. S. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 15.000 zlotych w ten sposoéb, iz w ramach ustalonego podziatu rél udat sie
w okolice P. celem odebrania pieniedzy w w/w kwocie od L. S., a nastepnie przekazania na rzecz w/w mezczyzny,
wobec ktérego toczy sie odrebne postepowanie karne, przy czym w/w §rodki pieniezne zostaly uzyskane w ten sposob,
iz nieustalona kobieta skontaktowala sie telefonicznie z w/w pokrzywdzona i w trakcie kilku rozméw wprowadzila
ja w blad co do swojej tozsamos$ci poprzez przedstawienie sie za czlonka jej rodziny i przekazanie nieprawdziwych
informacji o zdarzeniu losowym, ktoérego mial do$wiadczyé w/w czlonek rodziny G. S., a jednocze$nie zazadala
wydania pieniedzy, w nastepstwie czego pokrzywdzona przekazala ustalonemu mezczyZnie pieniadze w kwocie
15.000 zlotych, ktére w/w mezczyzna przetransportowal z K. do G. z zamiarem przekazania L. S., ktory z kolei
mial je przetransportowac¢ w okolice P. celem dalszej dystrybucji stosownie do uzgodnionego podziatu rol, jednakze
zamierzonego celu nie osiagnal z uwagi na fakt, ze L. S. zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji,

f.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k.

VI. w dniu 4 listopada 2015 r. w 1. oraz w innym nieustalonym miejscu, dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z mezczyzna, wobec ktoérego toczy sie odrebne postepowanie karne i
innymi nieustalonymi osobami, doprowadzil W. B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 9.100 zlotych oraz 100 EURO w ten sposob, iz w ramach ustalonego podzialu rél udat sie w blizej nieustalone
miejsce, gdzie od nieustalonego mezczyzny odebral pieniadze w w/w kwocie po tym jak zostaly przetransportowane
z 1., a nastepnie przekazal w/w mezczyznie, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne, przy czym w/
w $érodki zostaly uzyskane w ten sposob, iz nieustalony mezczyzna skontaktowal sie telefonicznie z pokrzywdzona
i w trakcie kilku rozméw wprowadzil ja w blad co do swojej tozsamos$ci poprzez przedstawienie sie za czlonka
jej rodziny i przekazanie nieprawdziwych informacji o zdarzeniu losowym, ktérego mial do$wiadczyé w/w czlonek
rodziny W. B., a jednocze$nie zazgdal wydania pieniedzy w kwocie 30.000 zlotych, w nastepstwie czego pokrzywdzona
przekazala nieustalonemu mezczyznie pieniagdze w kwocie 9.100 zlotych oraz 100 EURO, ktére w/w mezczyzna
przetransportowal z 1. do blizej nieustalonego miejsca celem dalszej dystrybucji,

.o czynz art. 286 § 1 k.k.

VII. w dniu 30 lipca 2015 r. w S. oraz w innym nieustalonym miejscu, dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z mezczyzna, wobec ktoérego toczy sie odrebne postepowanie karne i
innymi nieustalonymi osobami, doprowadzil J. K. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w
kwocie 40.000 zlotych w ten sposob, iz w ramach ustalonego podziatu r6l udal sie w blizej nieustalone miejsce, gdzie
od nieustalonego mezczyzny odebral pienigdze w w/w kwocie po tym jak zostaly przetransportowane z I., a nastepnie



przekazal w/w mezczyZnie, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne, przy czym w/w $rodki pieniezne
zostaly uzyskane w ten sposob, iz nieustalony mezczyzna skontaktowal sie telefonicznie z w/w pokrzywdzong i w
trakcie kilku rozméw wprowadzil ja w blad co do swojej tozsamo$ci poprzez przedstawienie sie za czlonka jej rodziny
i przekazanie nieprawdziwych informacji o zdarzeniu losowym, ktérego mial dos§wiadczy¢ w/w cztonek rodziny J. K..
a jednoczes$nie zazadal wydania pieniedzy w kwocie 70.000 zlotych w nastepstwie czego pokrzywdzona przekazala
nieustalonemu mezczyzZnie pienigdze w kwocie 40.000 zlotych, ktore w/w mezczyzna przetransportowal z S. do blizej
nieustalonego miejsca celem dalszej dystrybucji,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

VIII. w okresie od 14 marca 2016 r. do nieustalonego blizej dnia, w J., S. oraz bliZej nieustalonej miejscowosci,
dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej oraz wspodlnie i w porozumieniu z mezczyzna, wobec ktoérego toczy
sie odrebne postepowanie karne oraz mezczyzna, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne pozostajgce
na etapie przewodu sagdowego oraz innymi nieustalonymi osobami, a takze przy udziale ustalonego mezczyzny,
doprowadzil T. G. (2) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 30.000 zlotych w
ten sposob, iz stosownie do ustalonego podziatu rél udal sie do S., gdzie od w/w mezczyzny, wobec ktorego toczy
sie odrebne postepowanie karne pozostajace na etapie przewodu sadowego odebral pieniadze w w/w kwocie, przy
czym w/w §rodki pieniezne zostaly uzyskane w ten sposob, ze nieustalony mezczyzna skontaktowal sie telefonicznie
z T. G. (2) i w trakcie kilku rozméw wprowadzil ja w blad co do swojej tozsamos$ci poprzez przedstawienie sie za
czlonka jej rodziny i przekazanie nieprawdziwych informacji o zdarzeniu losowym, ktérego miat do§wiadczy¢ w/w
czlonek rodziny T. G. (2), a jednocze$nie zazadal wydania pieniedzy, w nastepstwie czego pokrzywdzona przekazata
ustalonemu mezczyZznie Srodki pieniezne w kwocie 30.000 zlotych, ktory przetransportowal je z J. do P., gdzie
przekazal w/w mezczyZnie, wobec ktérego toczy sie odrebne postepowanie karne pozostajace na etapie przewodu
sadowego, ktory z kolei przetransportowatl je do S. celem dalszej dystrybucji,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k.

IX. w dniu 17 marca 2016 r. w B., S. oraz blizej nieustalonej miejscowos$ci, dzialajac w celu osiggniecia korzysci
majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z mezczyzng, wobec ktérego toczy sie odrebne postepowanie karne
oraz mezczyzng, wobec ktoérego toczy sie odrebne postepowanie karne pozostajace na etapie przewodu sadowego
oraz innymi nieustalonymi osobami, doprowadzit A. K. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci
pieniedzy w kwocie 23.000 zlotych w ten sposéb, iz stosownie do ustalonego podziatu rél udat sie do S., gdzie od w/w
mezczyzny, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne pozostajace na etapie przewodu sadowego odebral
pieniadze w w/w kwocie celem przechowania i dalszego rozdysponowania na rzecz w/w mezczyzny, wobec ktorego
toczy sie odrebne postepowanie karne, przy czym w/w Srodki pieniezne zostaly uzyskane w ten sposob, ze nieustalony
mezczyzna skontaktowal sie telefonicznie z A. K. (1) i w trakcie kilku rozméw wprowadzil ja w blad co do swojej
tozsamosci poprzez przedstawienie sie za czlonka jej rodziny i przekazanie nieprawdziwych informacji o zdarzeniu
losowym, ktorego mial doswiadczy¢ w/w czlonek rodziny A. K. (1), a jednoczeénie zazadal wydania pieniedzy, w
nastepstwie czego pokrzywdzona przekazata nieustalonemu mezczyznie Srodki pieniezne w kwocie 23.000 zlotych,
ktéry przetransportowal je z B. do blizej nieustalonego miejsca, gdzie przekazal w/w mezczyznie, wobec ktérego toczy
sie odrebne postepowanie karne pozostajace na etapie przewodu sagdowego, ktory z kolei przetransportowat je do S.
celem dalszej dystrybucji,

tj. o czyn z art. 286 § l k.k.
S. P. oskarzono o to, ze:

XIV. w okresie od 29 do 30 kwietnia 2015 r. w W., R., O., T. i P., dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej
oraz wspOlnie i w porozumieniu z mezczyzng, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne oraz z drugim
mezczyzng, wobec ktérego toczy sie odrebne postepowanie karne pozostajace na etapie przewodu sgdowego,
doprowadzil W. S. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy lgcznej w kwocie 25.000 ztotych
w ten sposob, iz w ramach ustalonego podziatu rél przyjal na terenie O. pienigdze w kwocie 25.000 zlotych od w/w



mezczyzny, wobec ktorego czy sie odrebne postepowanie karne pozostajace na etapie przewodu sagdowego, a nastepnie
przetransportowal do T., gdzie przekazal w/w mezczyZnie, wobec ktorego toczy sie odrebne postepowanie karne, przy
czym w/w $rodKi pieniezne zostaly uzyskane w ten sposob, iz nieustalony mezczyzna skontaktowatl sie telefonicznie z
w/w pokrzywdzona i w trakcie kilku rozméw wprowadzil ja w blad co do swojej tozsamosci poprzez przedstawienie sie
za czlonka jej rodziny i przekazanie nieprawdziwych informacje o zdarzeniu losowym, ktérego mial doswiadczy¢ w/w
czlonek rodziny W. S., w nastepstwie czego pokrzywdzona dwukrotnie przekazala ustalonemu mezczyznie pienigdze w
lacznej kwocie 25.000 zlotych, ktére w/w mezczyzna przetransportowal z W. do R. i przekazal w/w mezczyznie, wobec
ktoérego czy sie odrebne postepowanie karne pozostajace na etapie przewodu sadowego, ktoéry przetransportowal je
do O. i tam rozdysponowal w w/w sposdb,

.o czynzart. 286 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 29 maja 2018 r., w sprawie sygn. akt XVIII K 126/17:

I. Oskarzonego B. M. uznal za winnego popelienia czyn zarzucanego mu w punkcie I (pierwszym) aktu oskarzenia
wyczerpujacego dyspozycje art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 258 § 1 k.k. skazal go i wymierzyl mu kare w
wysokosci 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

II. oskarzonego B. M. uznal za winnego popelienia czyn6w zarzucanych mu w punkcie II (drugim), III (trzecim), IV
(czwartym), VI (sz6stym), VII (si6dmym), VIII (6smym) i IX (dziewigtym) aktu oskarzenia wyczerpujacych dyspozycje
art. 286 § 1 k.k. oraz uznal za winnego popelienia czyn zarzucanego mu w punkcie V (piatym) aktu oskarzenia
wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k., z tym, ze ustalil odnoénie czynu z punktu VI
(szbstego) aktu oskarzenia, ze warto$¢ szkody wynosila lacznie 9.524,50 zlotych, na ktdéra to kwote skladaly sie
pieniadze w kwocie 9.100 zlotych oraz 100 EURO, i przyjmujac, ze wyzej wymienione czyny popetnione zostaly w
warunkach ciggu przestepstw, o ktérym jest mowa w tresci art. 91 § 1 k.k., co wyczerpuje dyspozycje art. 286 § 1 k.k.
iart. 13 § 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. - za wszystkie te czyny przy zastosowaniu art. 91 § 1
k.k. skazal go i wymierzyl mu kare w wysokoéci 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci oraz na podstawie art. 33 § 1, §
21 § 3 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wysokosci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej
stawki dziennej na kwote 30 (trzydziestu) zlotych;

III. na podstawie art. 85§ 1i 2 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu B. M. kare laczna pozbawienia wolno$ci
w wysokoSci 4 (czterech) lat i 4 (czterech) miesiecy;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu B. M.
okres rzeczywistego pozbawienia wolnos$ci w sprawie od dnia 19 kwietnia 2016 roku do dnia 20 maja 2016 roku, przy
czym jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoSci rowna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoSci;

V. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego B. M. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwami
solidarnie z innymi wspolsprawcami poprzez zaplate na rzecz nizej wymienionych pokrzywdzonych nastepujacych
kwot i tak na rzecz:

- E. A. pieniedzy w kwocie 31.000 zlotych,

- S. B. pieniedzy w kwocie 13.000 zlotych,

- T. G. (1) pieniedzy w kwocie 10.000 zlotych,

- W. B. pieniedzy w kwocie 9.524,50 zlotych, na kt6éra skladaja sie pieniadze w kwocie 9.100 zlotych oraz 100 EURO,
- J. K. pieniedzy w kwocie 40.000 zlotych,

- T. G. (2) pieniedzy w kwocie 30.000 zlotych,



- A. K. (1) pieniedzy w kwocie 23.000 zlotych;

VI. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego B. M. przepadek na rzecz Skarbu Panistwa korzy$ci majatkowych
osiagnietych z popelnienia przestepstw w kwocie 3.500,00 (trzech tysiecy pieciuset) zlotych;

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego B. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 700,00 (siedmiuset)
zlotych tytulem oplaty i koszty postepowania w sprawie w kwocie 1.981,77 zlotych (jednego tysiaca dziewieciuset
osiemdziesieciu jeden zlotych siedemdziesieciu siedmiu groszy), pozostalte koszty postepowania przejal na rachunek
Skarbu Panstwa;

XIII. oskarzonego S. P. uznal za winnego popekienia czyn zarzucanego mu w punkcie XIV (czternastym) aktu
oskarzenia wyczerpujacego dyspozycje art. 286 § 1 k.k. i za to - przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. - na podstawie tego
przepisu skazal go i wymierzyl mu kare w wysokosci 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz
- przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. - na podstawie art. 33 § 1, § 21 § 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny w wysokoéci 200
(dwustu) stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) zlotych;

XIV. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. - na podstawie art. 69 § 1i § 2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w brzmieniu
obowiazujacym do dnia 30 czerwca 2015 roku wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wobec oskarzonego
S. P. warunkowo zawiesil ustalajgc okres proby na 5 (pieé) lat;

XV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu S. P. okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoS$ci w sprawie od dnia 19 kwietnia 2016 roku do dnia 06 lipca 2016 roku, przy czym jeden dzien
rzeczywistego pozbawienia wolnosSci réwna sie dwém dziennym stawkom grzywny i tym samym orzeczona wobec
oskarzonego kare grzywny uznal za wykonana do wysoko$ci 158 (stu pieédziesieciu oSmiu) stawek dziennych;

XVI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzal oskarzonego S. P. do naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem
solidarnie z innymi wspolsprawcami poprzez zaplate na rzecz pokrzywdzonej W. S. pieniedzy w kwocie 25.000 zlotych;

XVII. na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt od oskarzonego S. P. przepadek na rzecz Skarbu Panstwa korzy$ci majatkowej
osiagnietej z popelnienia przestepstwa w kwocie 900,00 (dziewieciuset) zlotych;

XVIII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonego S. P. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.300,00 zlotych
(dwoch tysiecy trzystu zlotych) tytulem oplaty i koszty postepowania w sprawie w kwocie 1.488,73 zlotych (jednego
tysigca czterystu osiemdziesieciu o§miu zlotych siedemdziesieciu trzech groszy), pozostale koszty postepowania
przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

XIX. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 17 ust. 1 pkt 2 i ust 2 pkt 5 i § 20 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panhstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu - zasadzil od Skarbu Panistwa wynagrodzenie w kwocie 3.480,00 (trzech
tysiecy czterystu osiemdziesieciu) zlotych plus podatek VAT dla adwokata M. S. z tytulu kosztoéw nieoplaconej przez
strone pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu S. P. w niniejszej sprawie;

XX. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 2 ust. 1 oraz § 17 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 03 paZzdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa wynagrodzenie w kwocie 900,00
(dziewieciuset) zlotych plus podatek VAT dla adwokata K. K. z tytulu kosztéw nieoplaconej przez strone pomocy
prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej T. G. (2) w niniejszej sprawie;

XXI. na podstawie art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. w zw. z § 2 ust. 1 oraz § 17 ust. 1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 03 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadzil od Skarbu Panstwa wynagrodzenie w kwocie 1.380,00



(jednego tysigca trzystu osiemdziesieciu) zlotych plus podatek VAT dla adwokat M. M. z tytulu kosztéw nieoplaconej
przez strone pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzycielce positkowej W. S. w niniejszej sprawie.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonego B. M. na podstawie art 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. skarzonemu
wyrokowi zarzucit:

L. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj.:

a. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposéb uchybiajacy zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co wyrazalo sie w odmowie dania wiarygodnosci
wyjasnieniom B. M., w zakresie, w jakim ten wyjasnial, ze na poczatku nawigzania wspdlpracy z (...)i (...) oraz A.
K. (2) nie wiedzial, co znajduje sie w przewozonych przez niego przesylkach, podczas gdy swobodna ocena materialu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, pozwala stwierdzic¢, ze oskarzony w tym zakresie wyjaénial prawde;

b. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposob uchybiajacy zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co wyrazalo sie w odmowie dania wiarygodnos$ci
wyjasnieniom B. M., w zakresie, w jakim ten wyjasnial, ze nie mial §wiadomosci co do pochodzenia pieniedzy z
przestepstwa, podczas gdy swobodna ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, pozwala stwierdzic,
ze oskarzony w tym zakresie wyja$nial prawde;

c. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposéb uchybiajacy zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co wyrazalo sie w odmowie dania wiarygodno$ci
wyjasnieniom B. M., w zakresie, w jakim ten wyjaénial, Ze nie mial §wiadomo$ci co do faktu, ze w momencie nawigzania
i trwania wspolpracy z okre$lonymi osobami bierze udzial w zorganizowanej grupie przestepczej, trudnigcej sie
dokonywaniem oszustwa, na tzw. ,wnuczka", podczas gdy swobodna ocena materialu dowodowego zgromadzonego
w sprawie, pozwala stwierdzié, ze oskarzony w tym zakresie wyja$nial prawde;

d. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposéb uchybiajacy zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co wyrazalo sie w odmowie dania wiarygodnos$ci
wyjaénieniom B. M., w zakresie, w jakim ten wyja$nial, ze nie mial Swiadomo$ci co do faktu, ze sposdb w jaki
przekazywane byly przesylki oraz pro$by o unikaniu policji nie wzbudzily jego watpliwosci, podczas gdy swobodna
ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, pozwala stwierdzi¢, ze oskarzony w tym zakresie wyja$nial
prawde;

e. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposéb uchybiajacy zasadom prawidtowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co wyrazalo sie w odmowie dania wiarygodnosci
wyjasnieniom B. M., w zakresie, w jakim ten wyjasnial, ze rozmawial z okreSlonymi osobami o mozliwoSci
zatrudnienia, podczas gdy swobodna ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie, pozwala stwierdzic,
ze oskarzony w tym zakresie wyjasnial prawde;

f. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposodb uchybiajacy zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co wyrazalo sie w odmowie dania wiarygodnos$ci
wyjaénieniom B. M., w zakresie, w jakim ten wyja$nial, ze wymienial telefony komorkowe oraz karty sim na prosbe
0s6b z ktorymi wspolpracowal, gdyz wich ocenie w jego miejscu zamieszkania nie ma odpowiedniego zasiegu, podczas
gdy swobodna ocena materialu dowodowego zgromadzonego w sprawcie, pozwala stwierdzié, ze oskarzony w tym
zakresie wyja$nial prawde;

g. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny zgromadzonych dowodéw w sposob uchybiajacy zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, co wyrazalo sie w odmowie dania wiarygodnosci
zeznaniom $wiadka E. M., w zakresie, w jakim ta zeznawala, ze oskarzony B. M. relacjonowal - co do obietnic co do



zatrudnienia go oraz jego nerwowego zachowania zwigzanego z brakiem wywigzania sie z niej przez okreslone osoby,
ktore zwerbowaly go przez portal internetowy (...) do rozwozenia paczek - podczas gdy swobodna ocena materiatu
dowodowego zgromadzonego w sprawie, pozwala stwierdzié, ze $wiadek w tym zakresie zeznawal prawde;

h. art. 5 § 2 k.p.k. poprzez rozstrzyganie w sposob razacy wszelkich watpliwoéci na niekorzy$¢ oskarzonego,
poprzez przyjecie, ze oskarzony B. M. wyjasnial nieprawde co do braku $wiadomosci, jesli chodzi o istnienie i
funkcjonowanie zorganizowanej grupy przestepczej, obietnice skladane mu w zakresie ewentualnego zatrudnienia
przez osoby zlecajace mu dostarczanie paczek i pieniedzy, podczas gdy w zakresie w jakim sad poczynil prawidlowe
ustalenia faktyczne, tj. w zakresie rekrutowania kurieréw - w tym oskarzonego - przez Internet oraz wyjaénien innych
oskarzonych wynika, ze dalszy brak mozliwosci weryfikacji tych twierdzen oskarzonego wymagat oddania mu w tym
zakresie wiary;

i. art. 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen faktycznych w sprawie na okoliczno$ciach, ktére nie zostaly, zgodnie z
przepisami postepowania karnego, utrwalone ani przeprowadzone w formie dowodu, co wyrazalo sie w przyjeciu, bez
oparcia w materiale dowodowym, ze oskarzony B. M. mial §wiadomo$¢ co do istnienia i celu zorganizowanej grupy
przestepczej, przestepnego pochodzenia paczek i Srodkéw pienieznych znajdujacych sie w kopertach oraz zdawal sobie
sprawe z tego, ze okreslone i niekreslone osoby z ktérymi wspolpracuje trudnia sie przestepstwami na tzw. ,wnuczka".

- przy czym wskazane naruszenia przepisow postepowania mialy wplyw na tre$¢ skarzonego orzeczenie oraz
doprowadzily Sad a quo do bledow w ustaleniach faktycznych, ktére rowniez mialy wplyw na tre$é¢ skarzonego
orzeczenia;

Wrynikajace z naruszenie przepisdbw postepowania majacych wplyw na treS¢ orzeczenia, bledy w ustaleniach
faktycznych, ktére w sposob bezposredni mialy istotny wplyw na treS¢ skarzonego orzeczenia, wyrazajace sie w
przyjeciu, ze.:

a. oskarzony B. M. od poczatku nawigzania wspolpracy ze ,Zleceniodawcami" mial §wiadomo$¢, ze w przesytkach
znajduja sie pieniadze, podczas gdy poczynienie takich ustalen w oparciu o prawidlowo oceniony material dowodowy
jest bledne, gdyz sad dal wiare wszystkim wspotoskarzonym co do drogi ich rekrutacji oraz opakowania przesylek
przez okreslone i nieokre$lone osoby, co pozwala stwierdzié, iz na poczatku nie mégt on mie¢ Swiadomosci co do ich
zawartos$ci;

b. oskarzony B. M. mial pelng §wiadomos$¢ co do brania udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej oraz miat taki
zamiar od samego poczatku (tj. blizej nieustalonego przez Sad a quo dnia), podczas gdy poczynienie takich ustalen w
oparciu o prawidlowo oceniony material dowodowy jest bledne, gdyz sad dal wiare wszystkim wspéloskarzonym co
do drogi ich rekrutacji, kontaktu ze zleceniodawcami oraz opakowania przesylek przez okreélone nieokre$lone osoby,
a co za tym idzie oskarzony B. M. nie mo6gl mie¢ SwiadomosSci co do istnienia zorganizowanej grupy przestepczej;

c. oskarzony B. M. od poczatku - nawigzujac przez portal internetowy (...) wspolprace z okre§lonymi osobami
- wiedzial i chcial bra¢ udzial w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popeklienie przestepstw
doprowadzenia os6b fizycznych do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy o nieustalonej lacznie
kwocie, poprzez oszustwa na tzw. ,wnuczka", podczas gdy poczynienie takich ustalen w oparciu o prawidlowo
oceniony material dowodowy jest bledne, o czym $wiadcza w szczeg6lnos$ci wyjasnienia B. M. oraz innych
wspoloskarzonych, ktérzy zgodnie wyjasniali, ze zostali ,,zatrudnieni" przez portale internetowe/w tym portal (...) i
Tablica, a ich jedynym celem bylo znalezienie dorywczego zrédla dochodu;

d. oskarzony B. M. wiedzial, w jakim celu zostala powolana przez A. K. (2) i jednego z jego braci grupa przestepcza
oraz jakimi przestepstwami - tj. oszustwami ,na wnuczka" - sie trudnila, podczas gdy poczynienie takich ustalen
w oparciu o prawidlowo oceniony material dowodowy jest bledne, o czym $wiadcza w szczegblnoéci wyjasnienia
B. M. oraz innych wspoéloskarzonych, ktérzy zgodnie wyjasniali, ze zostali ,zatrudnieni” przez portale internetowe,
mieli ograniczony kontakt ze zleceniodawcami, to oni kontaktowali sie z oskarzonymi przez telefon oraz nigdy nie



angazowali ,kurier6w" w proceder oszukiwania pokrzywdzonych(!), z czego jednoznacznie wynika, ze nie moglt on
mie¢ okres$lonej $wiadomosci, tak jak to ustalil Sad meriti;

e. oskarzony B. M. wspoélnie i w porozumieniu z innymi okre§lonymi i nieokre§lonymi osobami wprowadzil w blad
lub wyzyskal ten blad w celu niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym pokrzywdzonych, a co za
tym idzie swym zachowaniem wypelnil znamiona czynéw okre§lonych w punkcie EE-DC aktu oskarzenia, podczas
gdy poczynienie takich ustalefi w oparciu o prawidlowo oceniony material dowodowy jest bledne, o czym $wiadcza
zeznania pokrzywdzonych i wyjasnienia oskarzonych, ktéorym Sad a quo dal wiare, a z ktorych wynika, ze oskarzony
B. M. nie méglt mie¢ Swiadomosci co do popelionych przez okre$lone osoby przestepstw na wnuczka, a jego rola
sprowadzala sie do przetransportowania paczek - ktore w pdzniejszym okresie okazaly sie by¢ pieniedzmi,

- o w sposOb oczywisty mialo wplyw na tres$é orzeczenia.

Niezaleznie od powyzszego, z najdalej posunietej ostroznosci procesowej, przy pierwszorzednym charakterze zarzutow
sformutowanych powyzej oraz majac na uwadze deontologiczne reguly formulowania zarzutéw naruszenia prawa
materialnego, na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1 k.p.k., skarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. naruszenie prawa materialnego, tj. art 286 § 1 k.k. poprzez jego bledne zastosowanie, wyrazajace sie w przyjeciu
ze swym zachowaniem oskarzony B. M. wypekil znamiona czynu zabronionego oszustwa (pkt 2 wyroku; pkt II-DC
aktu oskarzenia), podczas gdy w zachowaniu oskarzonego B. M. brak jest znamion tego typu czynu zabronionego,
o czym $wiadczy brak jakichkolwiek dowodéw - przy jednoczesny dokonaniu przez Sad a quo okreslonych ustalen -
brak osobistej znajomosci z A. K. (2) i jego bratem, brak jakiegokolwiek kontaktu z ktérymkolwiek z pokrzywdzonych,
. E. A, S. B, T. G. (1), G. S.,, W. B,, J. K, T. G. (2), A. K. (1), odbierania pieniedzy dopiero od kurieréw, brak
stwierdzonego jakiegokolwiek wprowadzania w blad pokrzywdzonych, brak celu w postaci doprowadzenia ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, przewozenie paczek - w tym pieniedzy - po dokonaniu przestepstw oszustwa
(o czym oskarzony B. M. nie wiedzial) przez okre§lone i nieokre$lone osoby, a wiec przy braku adekwatnego
zwigzku przyczynowego pomiedzy zachowaniem oskarzonego a niekorzystnym rozporzadzeniem mieniem przez
pokrzywdzonych.

Podnoszac powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1i 2 k.p.k., wniost o:
I. zmiane skarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego B. M. od wszystkich zarzucanych mu czynéw.

Ewentualnie za$, z najdalej posunietej ostroznoSci procesowej, majac na uwadze najlepiej pojety interes oskarzonego,
gdyby Wysoki Sad nie zdecydowal sie na uwzglednienie wniosku zawartego w punkcie I, wniést o:

IL zmiane skarzonego wyroku poprzez:
a. uniewinnienie oskarzonego B. M. od czynu zarzucanego mu w pkt I wyroku, tj. czynu z art. 258 § 1 k.k.

b. uznanie, iz zachowania oskarzonego okreslone w pkt. II - IX wyroku wypelniaja znamiona czynu zabronionego,
okreslonego w art. 292 § 1 k.k.

c. na podstawie art. 292 § 1 k.k. wymierzenie mu kary pozbawienia wolno$ci w dolnych granicach zagrozenia
ustawowego oraz kary grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych grzywny, przy okresleniu dziennej stawki w
wysokosci 50 zlotych.

d. na podstawie art 69 § 1i 2 k.k. wzw. z art. 70 § 1 k.k. wnosze o zawieszenie wykonania ewentualnie orzeczonej kary
pozbawienia wolnoéci na okres proby lat 3.

Obronica oskarzonego S. P. na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 3 i 4 k.p.k. wyrokowi w
zaskarzonej czeéci zarzucil:



I. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na uznaniu, ze wobec oskarzonego
nie zachodza przestanki do zastosowania instytucji nadzwyczajnego zlagodzenia kary, podczas gdy prawidlowa
ocena zebranego materialu dowodowego w sprawie prowadzi do wniosku, iz sa podstawy do traktowania tego
czynu jako szczego6lnie uzasadnionego wypadku, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo bylaby
niewspoOlmiernie surowa, w szczegblnoSci z uwagi na postawe oskarzonego i jego wyjasnienia, ktére stanowily
podstawe ustalenn stanu faktycznego zbudowanego przez Prokurature i Sad w zakresie popelnienia przez S. P.
zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy ujawnil on wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy, w zaden sposob nie
utrudnial prowadzonego postepowania, jest osoba mtodociang, co w powiagzaniu z przyznaniem sie do winy, deklaracja
naprawienia wyrzadzonej szkody, wyrazeniem zalu i skruchy winno prowadzi¢ do zastosowania przez Sad instytucji
nadzwyczajnego zlagodzenia kary przewidzianego przez art. 60 § 2 pkt 2 k.k., gdyz wymiar orzeczonej, kary
pozbawienia wolno$ci oraz okres proby moze spowodowac daleko niekorzystne i nieodwracalnie szkodliwe skutki dla
oskarzonego i jego najblizszej rodziny.

II. orzeczenie wobec oskarzonego S. P. razaco niewspOlmiernie surowej kary w wymiarze 1 (jednego) roku i 6
(szeéciu) miesiecy pozbawienia wolnosci, przy wymiarze ktérej Sad Rejonowy nie uwzglednil w wystarczajacym
stopniu wszystkich okolicznosci tagodzacych odpowiedzialno$¢ karna, a mianowicie, przyznanie sie do winy przez
S. P. do dokonania zarzucanych i zarazem przypisanych mu czynéw, wlasciwosci i warunkéw osobistych sprawcy,
wyrazenia skruchy i czynnego zalu, wspdlpracy z organami $cigania, a takze pominiecie zachowania oskarzonego po
popelnieniu czynu, ktoére daje gwarancje, ze w przyszloSci nie dopusci sie on popeklienia czynéw zabronionych, co
w konsekwencji doprowadzilo do orzeczenia razaco surowej kary w wymiarze 1 (jednego) roku i 6 (szeéciu) miesiecy
pobawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat, ktora nie spelnia dyrektyw wymiaru
kary okres$lonych w art. 53 k.k., albowiem nadanie wla$ciwego znaczenia okolicznoSciom dotyczacym wymiaru kary w
przedmiotowej sprawie uzasadnia orzeczenie kary lagodniejszej a takze zmniejszenie okresu zawieszenia wykonania
tej kary.

III. Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 11 2 k.p.k. wniosl o zmiane wyroku w zaskarzonej czesci poprzez
wymierzenie kary pozbawienia wolnosci w tagodniejszym wymiarze oraz zmniejszenie okresu zawieszenia wykonania
kary.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Apelacgje obroncow uznaé nalezalo za niezasadne.

Zaskarzonemu wyrokowi autor apelacji wniesionej na korzy$é B. M. zarzucit obraze przepis6w postepowania tj. art.
7, 4101 5 § 2 k.p.k. prowadzaca do blednych ustalen faktycznych. Z treéci uzasadnienia wynika, ze skarzacy uwaza iz
bezzasadnie odmowiono wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego w zakresie tego, ze nie mial $wiadomo$ci istnienia
zorganizowanej grupy przestepczej zajmujacej sie popelnianiem przestepstw metoda na ,,wnuczka i policjanta”, a tym
bardziej brania w niej udzialu, jak tez nie miat §wiadomosci pochodzenia pieniedzy, ktore przewozil.

Na wstepie przytoczy¢ nalezy postanowienie SN z dnia

19.02. 2014 r. (II KK 17/14), z ktérego wynika, Ze dokonanie oceny materialu dowodowego przez sad w sposob
odmienny od oczekiwan stron procesowych nie stanowi naruszenia art. 7i 410 k.p.k. Z kolei danie wiary jednej grupie
dowoddw, a odméwienie innej nie czyni zasadnym zarzutu obrazy art. 5 § 2 k.k., zwlaszcza, ze watpliwoéci co do winy
mial jedynie obronica oskarzonego.

Z jednolitego orzecznictwa, miedzy innymi wyroku SN z dnia 20 II 1975 r., IT KR 355/74, OSNPG 1975, z. 9, poz.
84 wynika, ze zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, jest tylko wowczas shuszny,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu
sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadzaé sie do
samej polemiki z ustaleniami sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie



konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuécil sie sad w ocenie zebranego materialu
dowodowego.

Nie da sie nie zauwazy¢, ze obronca oskarzonego B. M., cho¢ méglby sformutowaé zarzut w sposéb bardziej ogélny,
a jednocze$nie czytelny i wyczerpujacy rozbil na czynniki pierwsze wyjasnienia oskarzonego, czynigc nieomal z
kazdego wypowiedzianego zdania zarzut obrazy art. 7 k.p.k. Z tredci tych zarzutéw nie wynika jednoczesnie jakie
naruszenie zasad oceny dowoddw, nie pozostajace w zgodzie z zasadami prawidlowego rozumowania, wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego mial na myS$li. Z apelacji wylania sie wylgcznie jeden przekaz, ze sad a quo
ustalenia faktycznie w bezkrytyczny sposéb winien oprze¢ na wyja$nieniach oskarzonego, pomijajac pozostaly
material dowodowy i w istocie prowadzac do obrazy art. 410 k.p.k.

Nie sposéb pomingé tego, ze w kontekécie wezeéniejszych zarzutow, kwestionujgcych ustalenia faktyczne chybiony
jest zarzut obrazy prawa materialnego tj. art. 286 § 1 k.k.

Podnoszony przez skarzacego fakt rekrutacji oskarzonego za pomoca portalu internetowego z ogloszeniami o pracy,
podobnie jak innych wspdloskarzonych nie zostal podwazony dowodami o przeciwnej wymowie. Nie §wiadczy to
jednak samo w sobie o tym, ze B. M. jest osobg niewinng, lub winng paserstwa nieumys$lnego. Przede wszystkim za
nieskuteczne uzna¢ nalezy poréwnywanie sytuacji oskarzonego do innych oséb, jak chociazby do L. S., ktory zostal
skazany za czyn z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k., a nie z art. 292 k.k., co sugeruje obronica w przypadku B. M..
Z kolei S. P. sadzony tylko za jeden czyn, prawomocnie zostal uznany za winnego dokonania przestepstwa z art. 286
8§ 1 k.k., co nie bylo kwestionowane przez niego i obronce, a jedynie wymiar kary. W kazdym przypadku sad meriti
dysponowal innymi dowodami i nie byl zobligowany do zastosowania tej samej kwalifikacji prawnej czynu do kazdego
z oskarzonych.

To, ze B. M. nie mial bezposredniego kontaktu z pokrzywdzonymi tj. E. A., S. B., T. G. (1), G. S., W. B, J.K,, T. G. (2),
A. K. (1) nie przemawia za uznaniem prawdziwoSci tezy autora apelacji, ze oskarzony nie mégt dopusécic sie oszustwa.
Nie wiadomo jak traktowa¢ twierdzenie obroncy, ktory wskazuje, Ze nie ustalono osobistej znajomoéci oskarzonego
z A. K. (3), ale bezspornym jest, ze ustalono, iz to jemu B. M. przekazywal pienigdze pochodzace z przestepstw.
Trafnie tez zauwazyl Sad I instancji, ze mechanizm opracowany przez zorganizowana grupe przestepczg, majaca
swoj cel dzialania — dokonywania oszustw okre§long metoda (na wnuczka i funkcjonariusza policji) przewidywat
podzial rol: telefonistow naklaniajacych pokrzywdzonych do wydania pieniedzy po uprzednim wprowadzeniu ich w
blad co do osoby dzwonigcej i celu, na jaki mialy by¢ spozytkowane pieniadze, ,odbierakow” (osoby przejmujace
pieniadze), kurieréw i sprawcéw, do ktorych docelowo trafialy pieniadze. Stuszna jest uwaga Sadu Okregowego, ze
w tym przypadku grupa nie miala wysokiego stopnia zorganizowania, brak przestanek aby twierdzié, ze stosowano
system kar. Daje sie jednak wyodrebnié strukture, na czele ktérej staly osoby dzwonigce z angielskich numerow
telefon6w i koordynujace pozostale osoby, ktorych sklad sie zmienial, podobnie jak A. K. (2) i jego bracia. Istotne,
ze grupa miala okre$lony cel dzialania i gotowych do popelienia przestepstw czlonkow. O takiej gotowosci Swiadcezy
tre$¢ materialéw operacyjnych dotyczacych B. M.. Ponadto tre$¢ tych materialow $wiadczy takze o wiekszej niz
stuzbowa zazyloSci oskarzonego z osobami, z ktérymi rozmawial przez telefon, dotyczyla spraw osobistych, innych
kurieréw i ich ewentualnej uczciwosci, badz dociekliwo$ci w sprawdzaniu zawarto$ci przewozonych paczek.

Oskarzony M. na polecenie organizator6w przestepstwa czesto wymieniat telefony oraz karty SIM. Wbrew twierdzeniu
obroncy za naiwne byloby uznanie za wiarygodne wyjasnien oskarzonego twierdzacego, Ze jego zachowanie
spowodowane bylo checia poprawy zasiegu, gdyz zalezy on od przekaznikow, a nie modelu aparatu telefonicznego.
Nie negujac wiedzy E. M. wskazujacej na to, ze byla przekonana, iz maz moze liczy¢ na stale zatrudnienie, to jej wiedza
stanowila pochodna relacji B. M.. W kontekscie tej sprawy podniosta jednak istotng kwestie, a mianowicie, ze kiedy
towarzyszyla mezowi w podrozy, to konkretny adres podawany byt telefonicznie niemal w ostatniej chwili.

Sytuacji oskarzonego nie mozna takze poréwnywaé do sytuacji chociazby G. L., T. K., Z. G., czy R. R. (2), ktorych
relacje choé przyczynily sie do ustalenia stanu faktycznego, to w aktach sprawy brak jest dowodéw o charakterze
niejawnym, tak jak w przypadku B. M.. Z depozycji tych §wiadkéw i wyjasnien oskarzonego wylania sie spojny



obraz dotyczacy zleceniodawcéw o imionach R. i S.. Legalnie prowadzonej dzialalnosci kurierskiej przeczy to, ze
mezczyzni nie podawali swoich nazwisk, nie podpisywano zadnych uméw o prace, czy nawet umow przyrzeczenia
pracy. B. M., jak stlusznie zauwazyt sad meriti mial do§wiadczenie w dzialalno$ci kurierskiej i nic nie przebiegalo
w sposéb podobny do poprzedniego. O dzialalno$ci przestepczej $§wiadczy szereg okolicznoSci podniesionych przez
Sad Okregowy takich jak nietypowy sposéb przekazywania przesylek w réznych miejscowosciach na terenie kraju,
w poSpiechu, konfidencjonalnie — w miejscach ustronnych tak by nie zosta¢ zauwazonym, bez pokwitowania.
Dostawa paczek miala miejsce kilku etapowo, tak by unikna¢ powiazania ostatniego ogniwa z pierwszym. Paczki
byly zawsze dwie — jedna zabezpieczona, choé typowo nie zaadresowana, bez dokladnego adresu w réznorakich
pudelkach: po butach, glukometrze. Z drugiej przesylki B. M. odliczal pienigdze i je wyplacal innym ,kurierom”
takze bez pokwitowania, co przemawia za tym, ze cieszyt sie duza doza zaufania oséb, ktérym finalnie dostarczal
pieniadze. To zaufanie bylo szczegblnie widoczne zwlaszcza jesli wezmie sie pod uwage, ze oskarzony jako jedyny miat
mozliwo$¢ przeliczania pieniedzy z kopert przed ich przekazaniem. Stusznie wyjasnienia oskarzonego uznane zostaly
za niewiarygodne w zakresie braku Swiadomosci udzialu w zorganizowanej grupie przestepczej skoro zar6wno on,
jak i zadna z os6b z nim wspoétpracujacych nie posiadata logo na samochodach, badZ uniformu. Kazdy czlowiek o
przecietnym do$wiadczeniu zyciowym musial zdawa¢ sobie sprawe z tego, ze wyjatkowym dzielem przypadku byloby
zatrudnienie wielu pracownikéw na okres proby. Poza tym nie mozna pomija¢ faktu, ze oskarzony unikal patroli
policyjnych, informujac o tym telefonicznie osoby zlecajace przew6z przesylek. Zasadna byla uwaga Sadu Okregowego,
ze gdyby uznac¢ za prawdziwe wyjadnienia oskarzonego, iz $§rodki ostroznosci podejmowane byly w celu zmylenia
konkurencji, to nie mialby powodu obawia¢ sie policji, a poza tym gdyby konkurencja chciala by¢ skuteczna, to przy
braku zewnetrznych oznakowan samochodu B. M. i innych cala energie musialaby wydatkowa¢ na tropienie go.

W $wietle zebranego materialu dowodowego za niezastlugujacy na akceptacje uznaé nalezy argument skarzacego, ze
dopiero na pézniejszym etapie wspoéltpracy, kiedy odmowiono mu zatrudnienia zorientowat sie, ze moze uczestniczyc
w jakim$ nielegalnym przedsiewzieciu. Z podstuchéw telefonicznych wynika, ze rozmowy byly rejestrowane juz
w listopadzie 2014r., natomiast zarzucone oskarzonemu czyny mialy miejsce w 2015r. i 2016r. Sad odwolawczy
skorygowal date poczatkowa czynu kwalifikowanego z art. 258 § 1 k.k., natomiast uwzgledniajgc kierunek i zakres
apelacji nie dokonywal korekty daty koncowej. Postawa oskarzonego wskazuje na to, ze gotowo$¢ do dokonywania
przestepstw w ramach zorganizowanej grupy przestepczej popelniajacej przestepstwa przeciwko mieniu metoda na
wnuczka i policjanta B. M. przejawial znacznie weczeénie;j.

Z wyroku SN z dnia 24.03.2009r. (WA 9/09, OSNwSK 2009/1, poz. 752 wynika, ze nie jest konieczna wiedza
o szczegbtach organizacji grupy, znajomo$¢ wszystkich osob ja tworzacych czy mechanizméw funkcjonowania.
Wystarczy gotowos$é sprawcy do spelnienia zadan stuzacych grupie, ktorej Swiadomos¢ istnienia ma sprawca.

Obronca oskarzonego stusznie na gruncie obowigzujacego orzecznictwa twierdzi, ze przynaleznosci do grupy nie
mozna sie domyslac i oczywistym jest, ze przestepstwo z art. 258 § 1 k.k. mozna popelni¢ nie tylko umy$lnie w zamiarze
bezpos$rednim lub ewentualnym. Wersji prezentowanej w wyja$nieniach oskarzonego jakoby zaczal sie dopiero
po pewnym czasie domysla¢, ze uczestniczy w przestepstwach w ramach zorganizowanej grupy przestepczej nie
potwierdza pozostaly material dowodowy oceniany zgodnie z zasadami logiki, do§wiadczenia zyciowego i wskazaniami
wiedzy. Zreszta Sad Okregowy nie poczynit takich ustalen i nie przypisal oskarzonemu sprawstwa nieumy$lnego.
Stwierdzil, ze oskarzony mial Swiadomos¢ istnienia grupy przestepczej, akceptowal cele i godzil sie, by je realizowano.

B. M. nie byt sprawca jednego incydentalnego przestepstwa. Zreszta grupa miala swdj profil dzialania. Metoda
dzialania byla dobrze przemys$lana, bowiem w zalozeniu chodzilo o to samo, co skarzacemu tj. o rozerwanie
znamion przestepstwa oszustwa, poprzez rozdzieleniu rdl, co nie oznacza, ze jesli oskarzony osobiscie nie wprowadzal
pokrzywdzonych w blad, lub blad ten wyzyskiwal, to nie popelnil oszustwa. Firmy kurierskie przewoza ré6znego rodzaju
rzeczy, nie za$ wylacznie pieniadze, o czym oskarzony wiedzial.

Pomimo, ze Sad Okregowy sporzadzil krotka niejawna cze$¢ uzasadnienia, Sad odwolawczy nie uznal za konieczne
sporzadzania czeSci uzasadnienia w ten sposob dochodzac do przekonania, ze w istocie moglby przytoczy¢ jedynie
pewne wypowiedzi naswietlajace kontekst sytuacyjny sprawy, jak tez dokonaé powielenia czesci jawnej.



Odnosnie apelacji obroncy S. P., ktory zaskarzyl orzeczenie w zakresie kary pozbawienia wolnosci
Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

S. P. za czyn z art. 286 § 1 k.k. zaskarzonym wyrokiem wymierzono kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz 200 stawek dziennych grzywny w kwocie po 50 zlotych. Wykonanie kary pozbawienia wolnoéci w oparciu o art.
4 8§ 1kk, art. 69

§ 11 2 kk., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres 5 lat tytulem proby.

We wnioskach kohicowych apelacji obronica nie zawar} postulatu wymierzenia konkretnej kary, ktora w jego odczuciu
bylaby kara sprawiedliwg, nie wskazal nawet czy dolegliwo$¢ dla S. P. upatruje w karze, czy dtugoSci okresu préby.
Podniést jedynie, ze w stosunku do oskarzonego winien mieé zastosowanie art. 60 § 2 pkt 2 k.k.

Zdaniem Sadu odwolawczego, nie istniala potrzeba siegania po instytucje nadzwyczajnego zlagodzenia kary skoro
przestepstwo z art. 286

§ 1 k.k. zagrozone jest kara od 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Trudno sie zgodzié¢ ze skarzacym, ze tak niska
kara moglaby by¢ niewspolmiernie surowa. Wskazany przez obronce przepis stosuje sie w szczeg6lnie uzasadnionych
przypadkach, a takie wobec oskarzonego nie zachodzily. Nawet skarzacy nie uzasadnia kwestii nadzwyczajnego
zlagodzenia kary ,staraniem o naprawienie szkody lub o jej zapobiezenie”. Takie okolicznoéci jak przyznanie sie
do winy i wyrazenie skruchy stanowig okoliczno$ci lagodzace, ale w tej sytuacji nieistotne z punktu widzenia
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. To, ze czeSciowo umorzono postepowanie wobec S. P. nie musi §wiadczy¢ o tym,
ze kluczowe byly jego wyjasnienia, ale ze nie zebrano dowodéw jego winny, badz zebrano dowody Swiadczace o jego
niewinnosci, a pochodzace z innych zrédel.

Sad Okregowy uwzglednil przy wymiarze kary pozytywna opinie z miejsca zamieszkania, ale tez wysoki stopien
spotecznej szkodliwosci czynu i uprzednia dwukrotng karalno$é, ktora skarzacy w swych wywodach pominat. W tych
okolicznoS$ciach uznaé nalezy, ze nawet najnizsza kara przewidziana za to przestepstwo i bez koniecznoSci stosowania
art. 60 §2 pkt 2 k.k. bylaby kara niewspolmiernie niska, tym bardziej, ze Sad I instancji dostrzegl pozytywna prognoze
na przyszloéc i wykonanie kary warunkowo zawiesil na okres 5 lat tytulem proby.

Kara razgco niewspoimierna ma charakter oceny. Okreélenie ,,niewspoimierno$¢” oznacza brak proporcji pomiedzy
wymiarem kary, a okoliczno$ciami, ktore mialy wplyw na to rozstrzygniecie. Z kolei ,razacy” to wyrazny, bardzo
duzy. Pojecie niewspolmiernoSci razacej oznacza znaczng, wyrazna, oczywistg, a wiec nie dajgca sie zaakceptowac
dysproporcje miedzy kara wymierzona, a kara sprawiedliwg (komentarz do art. 438 k.p.k., str. 163, pod red. Miedzy
innymi Dariusza Swieckiego).

Wymierzona rowniez B. M. kara za ciag przestepstw i kara laczna jest karg sprawiedliwg oraz adekwatng do stopnia
zawinienia uwzgledniajac specyfike oséb pokrzywdzonych i osiggniete korzysci majatkowe. Sad Okregowy w sposéb
prawidlowy wskazal na okoliczno$ci lagodzace i obciazajace, a swdj wyrok w tej kwestii nalezycie uzasadnil (str. 52).

Na podst. art. 626§ 1 k.p.k., art. 633 k.p.k. orzeczono o kosztach procesu, za$ o oplatach na podst. art2 ust. 1pkt 4
i5, art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca o oplatach w sprawach karnych. Na podst. § 4 pkt 3, § 17pkt 2 podpunkt 5
Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci o z dnia 3 pazdziernika 2016r. rzeczono o wynagrodzeniu dla obroncow i
pelnomocnika oskarzycielki positkowej w postepowaniu odwolawczym.

Z tych wszystkich wzgledow Saqd Apelacyjny, w oparciu
o dyspozycje art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w wyroku.



