Sygn. akt IT AKa 314/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 pazdziernika 2018r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Malgorzata Janicz (spr.)
Sedziowie: SA — Rafal Kaniok

SO(del) — Katarzyna Capalowska

Protokolant: — sekr. sqd. Olaf Artymiuk

przy udziale oskarzyciela subsydiarnego G. C. (1) oraz Prokuratora Gabrieli Marczynskiej - Tomali
po rozpoznaniu w dniu 17 pazdziernika 2018 r.

sprawy M. B. (1), ur. (...) w O., syna C. 1 H. zd. S.
oskarzonego z art. 286§ 1 k.k. w zb. z art. 29481k k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 28 marca 2018 r. sygn. akt XII K 161/16

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy;

2. zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztéow za postepowanie odwolawcze, wydatkami
obciqzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 28 marca 2018 r. sygn. akt XII K 161/16 Sad Okregowy w Warszawie:

1. oskarzonego M. B. (1), w ramach zarzucanego mu czynu, uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia 28
sierpnia 2014 r. do dnia 2 wrze$nia 2014 r. w W., w Kancelarii Notarialnej przy ul. (...) lok. (...), w krotkich
odstepach czasu i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w celu osiaggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit
T. C. (1) do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w postaci spoldzielczego wlasno$ciowego prawa do
lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W. o wartoSci 290.000 zl, w ten spos6b, ze wyzyskujac niezdolnosé
pokrzywdzonego do nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania, doprowadzil go do udzielenia mu w dniu 28
sierpnia 2014 r. pelnomocnictwa m.in. do sprzedazy spoldzielczego wlasnosciowego prawa do lokalu mieszkalnego nr
(...) przy ul. (...) w W., a nastepnie w dniu 2 wrze$nia 2014 r. sprzedal w/wym. mieszkanie za kwote 290.000 zl D. K.
(1), uzyskujac ze sprzedazy kwote 140.000 zl, ktora to kwote zatrzymat dla siebie, czyn ten zakwalifikowal z art. 286 §
1k.k. wzw. zart. 294 § 1k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to, na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art.
12 k.k., oskarzonego skazal, a na podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci;

2. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego
M. B. (1) kary 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit na okres proby wynoszacy 5 (pieé) lat;



3. na podstawie art. 33 §1, §2 i §3 k.k. orzekl wobec oskarzonego M. B. (1) kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 50 (piecdziesieciu) ztotych;

4. na podstawie art. 640 k.p.k. w zw. z art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego M. B. (1) na rzecz oskarzyciela
subsydiarnego G. C. (1) kwote 1.620 (tysiac sze$éset dwadzieScia) zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez niego
kosztow procesu, w tym z tytulu ustanowienia pelnomocnika;

5.na podstawie art. 2 ust. 1 pkt 41 art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzit
od oskarzonego M. B. (1) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.800 (tysiac osiemset) zlotych tytulem oplaty sadowe;j.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego zlozyl obronca oskarzonego, wyrokowi zarzucit:

I. na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. naruszenie przepiséw postepowania, a mianowicie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. polegajace
na skazaniu oskarzonego za czyn z art. 286 §1 k.k. w zb. z art. 294 §1 k.k. w sytuacji braku skargi uprawnionego
oskarzyciela, wobec tego, ze w niniejszej sprawie nie zostaly spelnione przestanki z art. 55 §1 zd. 1 k.p.k., co stanowi
bezwzgledna przyczyne uchylenia orzeczenia, okre$long w art. 439 §1 pkt 9 k.p.k.

II. na podstawie art. 42781 i 2 k.p.k. oraz 438 pkt. 2 k.p.k. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tresc
orzeczenia, tj.:

1. art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. przez oddalenie wnioskow dowodowych oskarzonego datowanych na dzien 3 marca 2018
r. (k. 434 - 436) z zeznan $wiadkow E. K., S. G., D. K. (2), B. B., J. K. (1), policjanta z KRP W. II, z opinii biegltych
lekarzy psychiatrow oraz z nagran filmowych na plycie DVD z uwagi na to, Ze w oczywisty sposéb zmierzaja one do
przedluzenia postepowania mimo, ze byly one powolane na istotne okoliczno$ci z punktu widzenia realizacji zasady
prawdy materialnej, co mialo bezposredni wplyw na tre$¢ wyroku,

2. art. 7 k.p.k. polegajaca na:

- nieoparciu sie przez Sad na zeznaniach notariusz M. G. i pracownika kancelarii notarialnej M. K. (1) mimo uznania
tych dowodow za wiarygodne, mimo iz Swiadkowie ci zeznali, ze T. C. (1) méwil, Ze ma zaufanie do oskarzonego, ze
opowiadat o zlym traktowaniu go przez rodzine oraz ze tre$¢ akt notarialnego byla szczegélowo omoéwiona z T. C. (1),
a jego stan podczas aktu notarialnego nie budzil watpliwosci,

a w konsekwencji na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
polegajacy na blednym przyjeciu, Ze stan psychiczny T. C. (1) wykluczal §wiadome podejmowanie decyzji;

- dokonaniu blednej oceny dowodu z wyjasnien oskarzonego poprzez uznanie ze oskarzony mial $wiadomo$c choroby
psychicznej T. C. (1) mimo, Ze z materialu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie wynika, ze stan zdrowia
T. C. (1) nie budzil i nie még} budzi¢ watpliwosci oskarzonego,

a w konsekwencji na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
polegajacy na blednym przyjeciu, ze oskarzony mial pelna Swiadomosé choroby psychicznej T. C. (1) i dzialal w
zamiarze bezpoSrednim wykorzystania stanu zdrowia swojego mocodawcy.

Na podstawie powyzszych zarzutéw wnosil o uchylenie zaskarzonego wyroku w caloéci i umorzenie postepowania w
zwigzku z wystapieniem bezwzglednej przyczyny odwolawczej przewidzianej w art. 439 §1 pkt 9 k.p.k.,

ewentualnie, w razie uznania, ze nie zaistniala bezwzgledna przyczyna odwolawcza o zmiane zaskarzonego wyroku w
caloéci i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:



Apelacja okazala si¢ niezasadna, w zwiqzku z tym niezasadny jest tez wniosek o uniewinnienie
oskarzonego.

Logika wniesionego na korzy$¢ oskarzonego Srodka zaskarzenia wskazuje na koniecznos$é¢é oceny w pierwszym
rzedzie zarzutu dotyczacego uchybienia z kategorii bezwzglednych przyczyn odwolawczych podniesionego w pkt I
zlozonej apelacji, a mianowicie przyjecia do rozpoznania i rozpoznaniu sprawy pomimo braku skargi uprawnionego
oskarzyciela w rozumieniu konstrukcji przewidzianej w art. 55 § 1 kpk. Przypomnie¢ wobec tego nalezy, iz
uprawnienie pokrzywdzonego do zlozenia skargi subsydiarnej aktualizuje sie jedynie w razie powtoérnego wydania
przez prokuratora postanowienia o odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania przygotowawczego. Dla
uzyskania tego uprawnienia wymagane jest, aby kolejno: 1) pokrzywdzony w zwigzku z wydaniem pierwszego
postanowienia o umorzeniu postepowania lub odmowie jego wszczecia zlozyt w trybie art. 306 § 1 kpk zazalenie na
takie postanowienie; 2) sad wlaéciwy do rozpoznania sprawy w trybie art. 465 § 2 kpk uchylil takie postanowienie,
polecajac kontynuowanie postepowania przygotowawczego, 3) prokurator nadal nie znalazl podstaw do wniesienia
aktu oskarzenia i wydal ponownie postanowienie o umorzeniu postepowania lub odmowie jego wszczecia (vide
Uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 20.3.2008 r., sygn. akt I KZP 39/07, OSNKW 2008, Nr 5, poz. 32).W zwigzku
z tym, przed rozpoznaniem sprawy Sad ma obowigzek zbada¢ dopuszczalnosé aktu oskarzenia wniesionego przez
pokrzywdzonego. Winien przy tym szczegbltowo skontrolowaé, czy zachowana jest tozsamo$¢ czynu, ktérego dotyczyly
decyzje konczace postepowanie przygotowawcze. Kryteria tozsamoéci czynu wyznacza w pierwszej kolejnoéci opis
czynu co do ktérego dwukrotnie zapadly decyzje o odmowie wszczecia lub o umorzeniu postepowania, ponadto sad
positkowo winien zbada¢ tozsamo$¢ czynno$ci wykonawczych sprawcy oraz przedmiot tych czynno$ci, jak tez uklad
podmiotowy w relacji oskarzony i pokrzywdzony ( vide Komentarz do kpk red. Skorupka, 2018, Legalis). Przenoszac
te teoretyczne rozwazania na grunt rozpoznawanej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz Sad Okregowy nalezycie wywiazal sie
ze swoich obowigzkow, sekwencja za$ podejmowanych w sprawie decyzji procesowych byla nastepujaca:

- postanowieniem z dnia 28 czerwca 2015 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Wola (k. 398-413)
umorzyt §ledztwo w sprawie:

1. doprowadzenia w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. C. (1) w
dniach od 28.08.2014 r. do 2.09.2014r. w W. przy ul. (...), polegajace na sprzedazy spo6ldzielczego wlasnos$ciowego
prawa do lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W. o wartoSci 290.000 zl poprzez wyzyskanie niezdolnosSci do
nalezytego pojmowania przedsiebranego dzialania przez T. C. (1), na szkode T. C. (1), tj. o czyn z art. 28681 k.k. w zw.
z art. 29481 k.k. - na podstawie art. 1781 pkt 1 k.p.k. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie
popehienia przestepstwa,

2. ukrywania przez M. B. (1) w nieustalonym czasie nie p6zniej niz do dnia 5 wrze$nia 2014 roku w W. dokumentéw
nalezacych do T. C. (1), ktérymi nie mial prawa wylacznie rozporzadzaé, tj. art. 276 k.k. - na podstawie art. 1781 pkt 1
k.p.k. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popelienia przestepstwa,

3. dokonania w nieustalonym czasie nie p6Zniej niz do dnia 2 wrzeénia 2014 r. w W. podrobienia podpisu T. C. (1) na
wniosku o wymeldowanie T. C. (1) z jego mieszkania, a nastepnie postuzenia sie tym wnioskiem w Urzedzie Gminy
w celu wymeldowania T. C. (1), tj. o czyn z art. 27081 k.k. - na podstawie art. 1781 pkt 1 k.p.k. wobec braku danych
dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popelienia przestepstwa.

Nastepnie na skutek zlozonych przez pokrzywdzonego oraz jego pelnomocnika zazalen:

- postanowieniem z dnia 10 grudnia 2015 roku Sad Okregowy w Warszawie cze$ciowo uwzglednil zazalenie
pokrzywdzonego i uchylil zaskarzone postanowienie o umorzeniu §ledztwa co do czynéw opisanych w pkt 1 i
3 postanowienia z dnia 28 czerwca 2015 roku i w tym zakresie przekazal sprawe do ponownego rozpoznania
Prokuraturze Rejonowej Warszawa Wola do dalszego prowadzenia, w pozostalym zakresie zaskarzone postanowienie
utrzymal w mocy, zmieniajac jedynie podstawe prawna umorzenia co do czynu z pkt 2 ww. postanowienia.



Postanowieniem z dnia 28 czerwca 2016 roku Prokurator Prokuratury Rejonowej Warszawa Wola ponownie umorzyt
Sledztwo w sprawie:

- doprowadzenia w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem T. C. (1) w dniach
od 28.08.2014 r. do 2.09.2014r. w W. przy ul. (...), polegajace na sprzedazy spoldzielczego wlasnoSciowego prawa do
lokalu mieszkalnego nr (...) przy ul. (...) w W. o warto$ci 290.000 z} poprzez wyzyskanie niezdolno$ci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania przez T. C. (1), na szkode T. C. (1) tj. o czyn z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481
k.k. na podstawie art. 1781 pkt 1 k.p.k. wobec braku danych dostatecznie uzasadniajacych podejrzenie popekienia
przestepstwa.

W niniejszej sprawie zostala wobec tego spelniona
przestanka z art. 5581 k.p.k., bowiem dwukrotnie
zostalo wydane postanowienie o umorzeniu $ledztwa
co do czynu z art. art. 28681 kk. w zw. z art.
29481 kk., bedacego przedmiotem subsydiarnego
aktu oskarzenia wniesionego przez pelnomocnika
oskarzyciela subsydiarnego G. C. (1). Apelacja wskazuje,
ze podstawe bezwzglednej przyczyny odwolawczej
obronca oskarzonego wupatruje w decyzji Sadu
Okregowego utrzymujacej postanowienie z dnia 28
czerwca 2015 roku, ktéra rzekomo zapadla i co
zosta¢ mialo zrelacjonowane w programie telewizyjnym.
Z akt przedmiotowej sprawy nie wynika natomiast
jakoby tego rodzaju rozstrzygniecie zapadlo. Obronca
oskarzonego na rozprawie apelacyjnej o$wiadczyla,
iz wiedze swoja na temat ewentualnej decyzji Sadu
czerpie wylgcznie z o$§wiadczen samego oskarzonego,
w aktach sprawy postanowienia takiego nie ma.
Konkludujac, nie sposéb wobec treéci powyzszego
wywodu podzieli¢ stanowiska skarzacego o istnieniu
bezwzglednej przyczyny odwolawczej. Przechodzac
zatem do pozostalych zarzutéw zlozonej apelacji
w pierwszej kolejnoSci uznaé nalezy, przyznajac
w tym sluszno$é sadowi meriti, iz kluczowe
znaczenie dla oceny realizacji znamion czynu
z art. 286 kpk polegajacego na doprowadzeniu
pokrzywdzonego T. C. (1) przez oskarzonego do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w poprzez
wyzyskanie niezdolnoéci pokrzywdzonego do nalezytego
pojmowania przedsiebranego dzialania , ma tresé
opinii sadowo psychiatrycznej dotyczacej oceny stanu
psychicznego pokrzywdzonego T. C. w okresie od
sierpnia 2014r do 4 wrze$nia 2014r ( vide str.510-514
akt postepowania). Z treSci opinii wynika w sposob
nie budzacy watpliwosci, iz w okresie tym cierpial
on na organiczne zaburzenia urojeniowe, zaburzenia
funkecji poznawczych, otepienie, jego postrzeganie,

odtwarzanie postrzezen i logiczne mySlenie byly



zaburzone. Juz od 201ir ujawnial duze problemy
z czytaniem i pisaniem. Demonstrowal organiczne
zmiany osobowo$ci i nastroju manifestujace sie przede
wszystkim zaburzeniami charakteru, zachowania,
nieadekwatnymi reakcjami afektywnymi, niestalo$cia
dazen, ponadto naduzywal alkoholu, co potegowalo
zburzenia funkcji psychicznych. W tym stanie zdrowia
nie byl on zdolny do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania, zwlaszcza w okresie od 28
sierpnia do 4 wrzeénia 2014r. Brak jest jakichkolwiek
podstaw do kwestionowania tej opinii, sporzadzonej na
podstawie bardzo obszernej dokumentacji medycznej
z leczenia T. C., na ktéra skladajg sie wypisy i karty
pobytu w szpitalach psychiatrycznych, ktére stanowig
caly obszerny tom akt. Biorgc pod uwage tre$¢ tych
dokumentéw, ale takze zeznania Swiadkow, w tym
czlonkow rodziny pokrzywdzonego ( $wiadkowie G. C.,
W. C.), za chybiony uznaé nalezy argument skarzacego
jakoby leczenie psychiatryczne pokrzywdzonego bylo
pozorne i zainicjowane przez rodzine niejako na uzytek
tej sprawy. Zaréwno bowiem z dokumentéw jak i zeznan
swiadkow wynika, iz pokrzywdzony umieszczony zostat
w szpitalu psychiatrycznym ( juz w kwietniu 2013roku)
z uwagi na swoje zachowanie w publicznych placéwkach
zdrowia i z uwagi na inicjatywe pracownikow tych
placowek, a nie na skutek bezposrednich dzialan
rodziny, stanowigcych, jak chce skarzacy, swego rodzaju
nekanie pokrzywdzonego. Znamienne jest takze, iz
kazdorazowo wydawana byla, jak np. w dniu 24 o7
2014r opinia sagdowo-psychiatryczna na zlecenie Sadu
Rejonowego dla Warszawy Mokotowa w Warszawie
V Wydzial Rodzinny i Nieletnich w sprawie o
przyjecie do szpitala psychiatrycznego na mocy art.
23 UoOZP, a wiec bez zgody pacjenta. Idac dalej ,
zauwazy¢ nalezy, jak slusznie ustalit Sad Okregowy,
ze oskarzony, wbrew twierdzeniom zawartym w
apelacji, byl Swiadomy leczenia psychiatrycznego
pokrzywdzonego, wiedzial o jego pobycie w szpitalu
psychiatrycznym, albowiem go w nim odwiedzal.
O leczeniu specjalistycznym i przyjmowaniu przez
pokrzywdzonego lekéw psychotropowych wiedziala
takze $Swiadek M. K. (2), ktéra przez Kkrotki
czas, okolo miesiagca okazjonalnie opiekowala sie
pokrzywdzonym ( vide zeznania $wiadka str. 457 akt
postepowania -,....on bral jaki§ lek psychotropowy,
T. zanim mnie poznal byt leczony psychiatrycznie w
szpitalu”), dzialajac przeciez z polecenia oskarzonego.
W tym konteksScie wszelkie dzialania oskarzonego
podejmowane w celu uzyskania de facto prawa
do dysponowania mieszkaniem pokrzywdzonego, a




po uzyskaniu pelnomocnictwa, dokonanie sprzedazy
lokalu, slusznie uznane zostaly za noszace znamiona
czynu z art. 286 § 1 kpk. W tym tez kontekscie
rozpatrywa¢ nalezy kolejne zarzuty zlozonego $rodka
odwolawczego, a mianowicie zarzut dotyczacy oddalenia
wniosku dowodowego oskarzonego o dopuszczenie
w sprawie dowodu w postaci opinii bieglych
lekarzy psychiatrow na okoliczno$¢ stanu zdrowia
psychicznego pokrzywdzonego tempore criminis.
Wobec kategorycznych wnioskéw istniejacej juz opinii,
jej kompletno$ci oraz niewatpliwie bardzo rzeczowego
charakteru, uznaé¢ nalezy, iz oddalenie wniosku bylo
zasadne. Sad orzekajacy byt Swiadomy istnienia opinii
sadowo psychologicznej zlozonej do akt sprawy o
sygnaturze VII Ns 854/15 na okoliczno$¢é stanu zdrowia
psychicznego spadkodawcy T. C. (1) w dniu 20 lutego
2014r, a wiec w dniu sporzadzenia testamentu, w
zwigzku z toczacym sie przed Sadem Rejonowym dla
Warszawy —Pragi P6lnoc postepowaniem o stwierdzenie
nabycie spadku po T. C.. Opinia ta nie wplywa
na zmiane wnioskéw opinii sagdowo psychiatrycznej
zlozonej do akt sprawy niniejszej, albowiem dotyczy
stanu zdrowia psychicznego pokrzywdzonego na
dzien sporzadzenia testamentu tj 20 luty 2014r. Z
treSci pisemnych motywbéw zaskarzonego orzeczenia
jasno wynika, iz Sad Okregowy mial na uwadze
ocene tego dowodu ( vide strona 17 uzasadnienia).
Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, iz sam fakt
istnienia sprzecznoSci miedzy opiniami nie obliguje
sagdu do przeprowadzenia konfrontacji bieglych lub
powolania kolejnego bieglego. A zatem woweczas, gdy
jedna opinia spelnia warunki okre§lone w art. 201
KPK (jest logiczna, jasna i wewnetrznie niesprzeczna),
a jednoczesSnie przekonywalna, to chociazby byla
sprzeczna z inng opinig, nie jest konieczne sieganie
do instytucji z art. 201 KPK, wystarczajace jest
siegniecie do zasady swobodnej oceny dowodow ( vide
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14 czerwca
2018r, sygn. akt II KK 185/18). Przypomnie¢ raz
jeszcze trzeba, iz opinia bieglej B. J. oparta zostala
na caloksztalcie dokumentacji lekarskiej z kilkuletniego
leczenia psychiatrycznego pokrzywdzonego oraz na
dokumentach z akt postepowania . Biegla wziela
wiec pod uwage takze sposoéb funkcjonowania
pokrzywdzonego. W tym kontek$cie stwierdzi¢ nalezy,
iz wobec tresci zlozonej do akt opinii, zasadnym bylo
takze oddalenie przez sad meriti pozostalych wnioskéw
dowodowych oskarzonego , a dotyczacych przestuchania
w charakterze $wiadkéw o0s6b, Kktére zaledwie
incydentalnie ( np. S. G., kierowca, zgodnie z treScia




wniosku, jeden dzien przebywal z pokrzywdzonym)
mialy mieé styczno$¢ z pokrzywdzonym, na okoliczno$é
stwierdzenia stanu zdrowia psychicznego T. C. ( pkt.
IT 1. apelacji). Podkresli¢ nalezy , iz dla oceny tego
stanu nie ma znaczenia fakt, iz niekiedy pokrzywdzony
mogt sie czué, czy tez funkcjonowac lepiej. Sad
Okregowy w sposob bardzo szczegélowy wypowiedzial
sie na temat podstaw odmowy uwzglednienia wnioskow
dowodowych oskarzonego zlozonych w dniu 07 marca
2018r ( data wplywu), a wiec bez watpienia w
koncowej fazie postepowania, przypomnie¢ nalezy iz
Sad Okregowy wyrok w tej sprawie wydal w dniu
28 marca 2018r, po przeprowadzeniu postepowania
dowodowego na 7 rozprawach, w ktorych oskarzony
uczestniczytl osobiScie, lub obecny byl jego obronca
( np. rozprawa w dniu 11 wrze$nia 2017r, k 109
akt postepowania sadowego). Ocene te (vide strona
455-456 akt sadowych) Sad Apelacyjny w caloSci
podziela. Na marginesie tylko przypomnieé¢ nalezy, iz
B. B. o$wiadczyla na rozprawie w dniu 11 wrze$nia
2017r ,iz korzysta z prawa do odmowy skladania
zeznan, za$ Swiadek D. K. (2) byl juz w tej sprawie
przeshuchiwany. Co do pozostalych os6b wskazanych
we wniosku tj. E. K., policjanta z KRP oraz J. K.
(2) zastosowanie slusznie znalazly podstawy odmowy
uwzglednienia wniosku dowodowego wymienione w art.
170 § 1 pkt 5 kpk, albowiem niewatpliwie o ile skladanie
wnioskéw dowodowych w koncowej fazie postepowania
dowodowego nie jest wprawdzie wykluczone przez
procedure karng, to bez watpienia musi by¢ oceniane
takze przez pryzmat przepisu art. 170 § 1 pkt 5
kpk, z uwagi na obligatoryjny charakter tej normy.
Jezeli analiza zgloszonego wniosku dowodowego w
zestawieniu z caloksztaltem okolicznoéci faktycznych,
a w szczegblnosci faktyczng mozliwo$cig ztozenia tego
wniosku na wczeéniejszym etapie postepowania bez
szkody dla realizowanej linii obrony doprowadzi do
jednoznacznego stwierdzenia, ze celem takiego wniosku
bylo 1li tylko przedluzenie postepowania karnego, to
zastosowanie normy art. 170 § 1 pkt 5 KPK bedzie nie
tylko uzasadnione, ale i konieczne ( vide postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 2017r, sygn. akt II
KK 122/17).Nie sa takze zasadne zarzuty koncentrujace
sie na obrazie art. 7 kpk, w stosunku do zeznan
swiadkow M. G. i M. K. (1)( vide pkt II 2. apelacji).
Podkresli¢ nalezy, iz wbrew twierdzeniom apelujacego
Sad Okregowy wzigl ich tre$¢ pod uwage. Rozwazal te
dowody o czym $wiadczy tre$¢ pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia na k 16 -17. Sad uznal zeznania
tych Swiadkow za prawdziwe, ale zgodnie z trescia art.




7 kpk poddat je prawidlowej analizie. Nie uszlo uwadze
sadu meriti, iz $wiadkowie raz tylko i to przez krétki
czas mieli stycznoé¢ z T. C. (1), nadto nie byly one
Swiadome jego wieloletniego leczenia psychiatrycznego.
Swiadek K. stwierdzila, iz niewiele pamieta z pobytu
pokrzywdzonego w kancelarii notarialnej, nie byla
obecna przy podpisywaniu dokumentéw, zapamietata
jedynie, iz T C. byl pogodnym czlowiekiem. Swiadek
G. zeznala natomiast, iz po sprawie zwiazanej z T. C.
zaostrzyla procedury w stosunku do os6b w podeszlym
wieku, nadto odméwila juz oskarzonemu podpisania
aktu notarialnego z powodu watpliwoséci co do stanu
zdrowia psychicznego innego mocodawcy. Na koniec
stwierdzi¢ nalezy, iz nie jest zasadny zarzut dotyczacy
pominiecia wyjasnien oskarzonego. Sad wyjatkowo
szczegblowo podszedl do ich oceny o czym Swiadcza
pisemne motywy zaskarzonego orzeczenia (vide str. 12
— 16), ktora to ocene Sad Apelacyjny w calo$ci podziela.
Argument za$ dotyczacy ograniczenia prawa do obrony
poprzez pominiecie wyjasnien nie jest zasadny takze i z
tego powodu, iz oskarzony juz na pierwszej rozprawie
nie skorzystal z przyslugujacego mu prawa do zlozenia
wyjasnien i odmowil ich zlozenia jak i odpowiedzi na
jakiekolwiek pytania ( vide str. 135 akt sadowych)

Podkreslic wobec tego mnalezy, iz Sad Okregowy
w sposob szczegdlowy zaréwno zebral dowody
jak i nie popemit bledow w ich ocenie.
Odnosi sie to takze do wszystkich kwestii
zwigzanych z funkcjonowaniem pokrzywdzonego w
okresie poprzedzajacym dokonanie przestepstwa, nie
wylaczajac niewatpliwie skomplikowanych stosunkéw
rodzinnych  pokrzywdzonego. Ocena dowodbow
doprowadzila Sad meriti do slusznego przekonania
o wypelieniu przez oskarzonego znamion czynu
z art. 2868 1 kpk 1 przyjeciu kwalifikacji
jak  w zaskarzonym wyroku. W tym miejscu
przypomnie¢ jedynie nalezy iz oszustwo nalezy do
specyficznych przestepstw przeciwko mieniu. Polega
bowiem ono na doprowadzeniu innej osoby do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem za pomoca
wprowadzenia w blad lub wyzyskania bledu innej
osoby lub na wykorzystaniu jej niezdolnos$ci do
nalezytego pojmowania podejmowanych dzialan.
Istotnym czynnikiem sprawczym dla niekorzystnej
dyspozycji majatkowej jest tu przede wszystkim falsz.
W przeciwienstwie jednak chociazby do wymuszenia
rozbdjniczego, dyspozycja majatkowa na rzecz sprawcy
ma tu charakter dobrowolny, niewymuszony i w
chwili jej dokonania osoba dysponujgca mieniem




na rzecz sprawcy, nie ma jeszcze $wiadomosci o
niekorzystnym charakterze rozporzadzenia (vide Wyrok
Sadu Najwyzszego z12.10.2010 1.,sygn. akt III KK 76 /10,
OSNwSK 2010, poz. 1921). Przyjeta przez Sad meriti
kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu
jest prawidlowa, nie budzi bowiem watpliwosci,
iz oskarzony doprowadzil T. C. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem znacznej wartoSci poprzez
doprowadzenie do udzielenia pelnomocnictwa, na
podstawie ktérego oskarzony pozbawil pokrzywdzonego
calego niemal majatku, tj mieszkania o warto$ci ok 290
000 zl, ktére nastepnie niezwlocznie zbyl , a kwote
140 ooozt zatrzymal dla siebie. Wobec sprzecznych
depozycji oskarzonego nie mozna ustali¢c co M. B.
uczynil z tymi pieniedzmi, co zreszta wobec ich
nie zwr6cenia ma marginalne znaczenie. Niewatpliwie
takze z uwagi na chorobe psychiczng pokrzywdzonego
jego mozno$¢ zrozumienia przedsiebranego dzialania
nie byla mozliwa, o czym oskarzony wiedzial, co
doprowadza do shlusznej konstatacji, iz dzialal =z
zamiarem bezposrednim kierunkowym. Rozwazania
Sadu Okregowego zamieszczone na stronach 18-19
pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia zashuguja
na pelna aprobate. Jeéli chodzi o wymiar orzeczonej
kary, uzna¢ nalezy, iz orzeczona wobec oskarzonego
kara 2 lat pozbawienia wolnoSci oraz kara grzywny
nie zasluguje na miano kary surowej w stopniu tak
jaskrawym, jak wymaga tego przepis art. 438 pkt 4
KPK. Nadto, stosujac reguly opisane w art. 4 § 1 kk Sad
Okregowy warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej
kary pozbawienia wolnoéci ustalajac maksymalny okres
proby wynoszacy 5 lat, oddajac w okresie proby
oskarzonego pod nadzdér kuratora. Tak uksztaltowania
kara respektuje przestanki okreSlone w art. 53 KK,
w tym fakt uprzedniej niekaralnosci oskarzonego z
jednej strony, a z drugiej spoleczng szkodliwo$é czynu
oraz motywacje sprawcy. Orzeczenie o zwolnieniu
oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych i
przyjeciu, ze wchodzace w ich sktad wydatki ponosi
Skarb Panstwa zapadlo w oparciu o przepisy art. 624 §
1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r.
o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49,
poz. 223 z pdzn. zm.)

Majgc na uwadze powyzisze rozwazania oraz
wobec niestwierdzenia uchybien okreslonych
w przepisach art. 439 k.p.k. i 440 k.p.k.
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu, Sad
Apelacyjny orzekt jak w wyroku.




