Sygn. akt IT AKa 282/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 grudnia 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Ewa Plawgo (spr.)

Sedziowie: SA — Ewa Leszczynska-Furtak

SA — Marek Motuk

Protokolant: st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale prokuratora Roberta Sobczaka

po rozpoznaniu w dniu 11 grudnia 2017 r.

sprawy S. E., urodz. (...) w D. — Bulgaria, syna N.i A. zd. D.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 21 marca 2017 r., sygn. akt VK 68/14

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze z podstawy skazania i wymiaru kary za
czyny przypisane oskarzonemu S. E. w pkt I i I wyroku eliminuje art. 45 § 1 k.k. oraz uchyla
orzeczone w tych punktach wyroku przepadki korzysci majgtkowych osiggnietych z przypisanych
mu przestepstw;

II. utrzymuje w mocy wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci;

III. obcigza oskarzonego kosztami sqdowymi za postepowanie odwolawcze, w tym oplatq w
wysokosci 400 (czterysta) zlotych za drugq instancje.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie, wyrokiem z dnia 21 marca 2017 r. uznal oskarzonego S. E. za
winnego popeklienia czynéw zarzucanych mu w pkt I i III aktu oskarzenia i wymierzyl mu kare laczna 4 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci, orzekajac jednocze$nie przepadek korzySci majatkowej uzyskanej z popelnienia tych
przestepstw — w wysokosciach 3000 z} i 18.000 zl. Uniewinnil tego oskarzonego od popehienia czynu zarzucanego
mu w pkt IT a/o.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony na korzy$¢ oskarzonego przez jego obronce. Apelacja ta zwrdcona jest przeciwko
czeSci skazujacej orzeczenia, ktbremu zarzuca: obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku,
tj. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. w sposéb ujety w pkt 1 a i b apelacji, naruszenie
art. 424 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w sposéb ujety w pkt 2 oraz obraze art. 167 k.p.k. (pkt 3 — 6, w pkt 3 zarzut
ten polaczono z zarzutem naruszenia art. 197 k.p.k.) polegajaca na zaniechaniu podjecia czynnosci opisanych w tych
zarzutach.



Apelujacy wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W przypadku nieuwzglednienia powyzszego — skarzacy podniést zarzut razacej niewspoOlmiernosci kary oraz
orzeczenia opartego o art. 45 k.k. Zarzutowi temu nie towarzyszy konkretny wniosek, a jedynie wskazanie, ze
orzeczenie tego tyczace winno zapas¢ przy zastosowaniu nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty naruszenia przepiséow postepowania sq chybione, co sprawia, ze wnioski apelacji nie
zostaly uwzglednione. Jedynie w niewielkiej czesci podzielono zarzut ewentualny, lecz z przyczyn
innych niz wskazane przez apelujagcego.

Odnoszac sie do zarzutow z pkt 3-6 apelacji, nalezy wskazaé, ze nie bylo zadnych przeszkod do zgloszenia wnioskow
dowodowych w postepowaniu przed sadem I instancji w zakresie podnoszonym w tych zarzutach. Niezaleznie jednak
od tego, nalezy przypomnie¢, ze skuteczno$é zarzutu obrazy przepis6w postepowania zalezna jest nie tylko od tego,
czy rzeczywiscie doszto do naruszenia danego przepisu proceduralnego, lecz takze od wykazania, ze owo naruszenie
moglo mie¢ wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia. Tym wymogom apelujacy w niniejszej sprawie nie sprostat.
Uzasadnienie apelacji nie zawiera zadnych argumentéw na poparcie omawianych obecnie zarzutow. Zdaniem Sadu
Apelacyjnego, brak jest podstaw do twierdzenia, by Sad I instancji naruszyt art. 167 k.p.k., nadto art. 197 k.p.k.
(pkt 3). Ten ostatni przepis odnosi sie do kwestii skladania przyrzeczenia przez bieglego, tak wiec nie mogl zostaé
naruszony przez Sad meriti, z konstrukcji tego zarzutu nalezy natomiast wnosi¢, ze w istocie chodzi o naruszenie
art. 193 k.p.k. Postulowany dow6d mialby da¢ odpowiedz na pytanie, czy deklarowane przez K. N. spozycie alkoholu
i uzycie srodkoéw odurzajacych moglo prowadzi¢ do utraty przez nia przytomnosci, do stanu jej bezradnosci. Nie
wymaga wiadomo$ci specjalnych twierdzenie, Ze r6zne osoby rozmaicie reagujg na alkohol, §rodki odurzajace i na
mieszanki obu tych substancji, co wiecej ta sama osoba w zalezno$ci od dnia, aktualnej kondycji, stanu zdrowia, nawet
przy przyjeciu, ze ma zwiekszona tolerancje na alkohol i Srodki odurzajace, roznie moze zareagowaé na taka sama
iloé¢ alkoholu, srodkéw odurzajacych czy ich laczne spozycie, przyjecie. Dlatego tez dopuszczanie dowodu z opinii
bieglego toksykologa, ktora mialaby zosta¢ wydana jedynie w oparciu o akta sprawy, nie moze kwestii tej miarodajnie
rozstrzygnaé. Zdaniem obroncy — tak nalezy wnosi¢ z tresci str. 51 16 apelacji — ukrycie przez pokrzywdzona czynem
I swojego stanu (wg obroncy normalnego) mialo na celu to, ze dobrowolnie ,podjeta wspodlprace” z oskarzonym. W
tym miejscu nalezy przypomnie¢, ze dla przypisania czynu z art. 198a § 1 k.k. oraz z art. 204 § 2 k.k. nie ma znaczenia
to, czy podejmowane przez sprawce zachowania maja miejsce za zgoda osoéb pokrzywdzonych, czy tez bez takowej
zgody. Tak wiec postulowany dow6d w postaci opinii bieglego toksykologa nie jest przydatny dla wyjasnienia istotnych
okoliczno$ci sprawy i z tego wzgledu. Nie wykazano takze, by nie przeprowadzenie pozostalych dowodéw — pkt 4,5
i 6 apelacji — moglo zawazy¢ na treSci wyroku. Ewentualna dobrowolno$¢ ze strony pokrzywdzonej K. N., czy brak
sprzeciwu z jej strony nie uchyla odpowiedzialno$ci oskarzonego. Art. 366 k.p.k. obliguje do wyjasnienia okoliczno$ci
sprawy, ale nie wszelkich majacych jakikolwiek zwiazek, czy jakiekolwiek powigzanie z osobami oskarzonymi, czy
pokrzywdzonymi lub wystepujacymi w charakterze §wiadkéw, lecz do wyjasnienia tego, co w sprawie jest istotne,
istotne dla prawidlowego wyrokowania, przy czym — a co nie budzi watpliwoéci — owo wyrokowanie, orzekanie
nastepuje jedynie w granicach oskarzenia. Inicjatywa dowodowa podejmowana przez Sad z urzedu winna zmierzac
zatem do niczego innego, jak do realizacji tego, o czym stanowi art. 366 k.p.k. Nie mozna wymaga¢ od Sadu
orzekajacego, by przeprowadzal wszystkie dowody dotyczace zdarzen, zwlaszcza za$ zdarzen wykraczajacych poza
granice oskarzenia, co odnosi sie tak do zakresu przestuchania §wiadkéw, jak i poszerzania materialu dowodowego
takze o dowody dotyczace zdarzen nie objetych rozpoznawanga sprawa. Dlatego tez zarzuty 3-6 apelacji nalezalo uznac
za chybione.

Takze zarzut 2 — obrazy art. 424 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. nalezalo uznaé¢ za nietrafny. Ma on polega¢ na
Lhiedostatecznym” oméwieniu materialu dowodowego. Uzasadnienie wyroku wydanego przez Sad Okregowy — wbrew
temu, co podniesiono w apelacji — daje odpowiedZ na pytanie, dlaczego i w oparciu o jakie dowody zapadlo zaskarzone
orzeczenie, a taka jest rola uzasadnienia wyroku. Jasno wyrazil sie Sad meriti, jakim dowodom dat wiare, a jakim



wiary nie dal, nadto wskazal, dlaczego dokonal tychze ocen. Uzasadnienie to daje moznoé¢ kontroli instancyjnej
orzeczenia. Nalezy takze podnie$¢, ze uzasadnienie wyroku nalezy analizowaé w powigzaniu z aktami sprawy, a nie
w oderwaniu od nich, bowiem oczywistym jest, iz nie moze ono zawiera¢ wszystkich tych danych, ktére zawarte sg w
dokumentach procesowych. Wbrew temu, co twierdzi obronca, Sad I instancji nie dokonal ocen wybidrczych, nadto
dokonal takze oceny wyjasnien oskarzonego, w czeéci dajac im wiare, motywujac, dlaczego w czeéci dokonal ocen
przeciwnych. Zarzut ten — nr 2 — koresponduje z zarzutem pierwszym apelacji (zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 5 § 2 k.p.k,, art. 4 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.), bowiem wymowa zaréwno zarzutu drugiego, jak i pierwszego w
istocie sprowadza sie do tego, ze dokonane w I instancji oceny dowod6éw sa wadliwe dlatego, ze depozycje wszystkich
0sOb pomawiajacych oskarzonego winny zosta¢ ocenione odmiennie, tj. zgodnie z postulatem skarzacego, a nie w
sposob prezentowany przez Sad I instancji. Niezaleznie od kwestii wadliwosSci skonstruowania apelacji w sposob
ujety w zarzucie pierwszym (zarzut obrazy art. 7 k.p.k. i art. 5 § 2 k.p.k. sie wykluczaja, za$ obraza art. 4 k.p.k. jako
przepisu ogolnego nie moze by¢ podstawg zarzutu apelacyjnego), nalezy wskazaé, ze zarzuty te nie mogg by¢ uznane
za skuteczne, jako Ze ograniczaja sie one do — choc sg obszerne — prezentacji ocen wlasnych zebranych dowodéw, a nie
zawieraja argumentacji wykazujacej w toku rozumowania Sadu I instancji bledow natury logicznej, badz rozminiecia
sie przez ten Sad z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Nie wykazano tez, by Sad Okregowy oparl sie na
dowodach nie ujawnionych w toku przewodu sadowego, badZ pominal przy wyrokowaniu jakie§ dowody. To sprawia,
ze tok rozumowania Sadu orzekajacego w I instancji pozostaje w granicach wytyczonych przepisem art. 7 k.p.k.,
ze brak podstaw do uznania, ze doszlo do naruszenia art. 410 k.p.k. Uwzglednienie przy wyrokowaniu caloksztattu
materialu dowodowego i jego ocena pozostajaca w ramach art. 7 k.p.k. sprawia, ze nie moze by¢ mowy o zachwianiu
zasady obiektywizmu. Rozstrzygniecie zapadle w niniejszej sprawie zalezne bylo od tego, czy zebranym dowodom
obcigzajagcym Sad da wiare, a zatem brak jest podstaw do zasadnego twierdzenia, ze w sprawie wystapit stan, o
ktorym mowa w art. 5 § 2 k.p.k. Obszerny zarzut apelacyjny (nr 1) oraz jego uzasadnienie bazuja na wyrwanych
z kontekstu fragmentach depozycji oséb, o ktéorych mowa w tych zarzutach, z akcentowaniem interesu tych oséb
w pomawianiu oskarzonego. Z cze$ciowej zmiany postawy niektérych oséb przestuchiwanych w toku postepowania
nie wolno wywodzié, a co czyni skarzacy, ze zmiana ta musi skutkowaé oceng postulowana w apelacji. Nalezy takze
wskazaé, ze to czy dana osoba jest wiarygodna, czy méwi prawde winien ocenié Sad, a nie inny $wiadek. Nie moze by¢
zatem skuteczne powolanie sie na osady M. B., czy A. A. przytoczone na str. 2 apelacji co do prawdoméwnosci B. A..
Wypada w tym miejscu wskazac, ze B. A. opisal w toku postepowania przebieg ,transakcji” dotyczacej osoby K. N. (k.
157v-158), wskazujac, ze pojechala ona z oskarzonym do H., rozpoznal te pokrzywdzona méwiac, ze oskarzony ,.kupit
ja” —k.181-182. O wywozie (...) do Niemiec po 2 tygodniach od zakupu jej przez oskarzonego mowa takze z zeznaniach
D. A. (k. 153) oraz A. A. potwierdzajacej tez, iz oskarzony zyt z prostytucji uprawianej przez rézne kobiety, jak tez
istniejacy konflikt miedzy oskarzonym, a A A. (nie jest zatem tak, jak wskazano w apelacji, ze ustalenia tego tyczace nie
wynikaja z zadnego dowodu). Przebieg ,transakcji” sama pokrzywdzona znala z relacji innych oséb, lecz rozpoznala
osoby uczestniczgce w tym procederze. Zaskarzony wyrok zostal wydany w oparciu o r6zne dowody, a nie na podstawie
depozycji jednej osoby skonfliktowanej z oskarzonym i dazacej do przerzucenia na niego odpowiedzialnoéci. Do
dowodow tych naleza takze zeznania $w. K. N.. Argumentacja zmierzajaca do podwazenia ich oceny dokonanej w
I instancji nie moze prowadzi¢ do uwzglednienia i tej czeSci apelacji. Fakt umorzenia postepowania dotyczacego
zdarzen majacych miejsce na terenie Anglii, jak i innych zdarzen nie moze prowadzi¢ do wniosku, ze K. N. w niniejszej
sprawie zlozyla nieprawdziwe zeznania, jako Ze ich tre§¢ zostala potwierdzona innymi dowodami, o czym powyzej.
Istotne dla czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I wyroku okoliczno$ci zostaly ustalone prawidlowo w oparciu
o te cze$¢ dowodow, ktdra stusznie uznano za wiarygodna. To, czy wszyscy wymienieni w ustaleniach faktycznych
udali sie od razu po ustaleniach dotyczacych ,sprzedazy” K. N. do W., czy tez oskarzony pojawil sie tam potem,
pozostaje bez znaczenia dla treSci wyroku. Sad I instancji nie ustalil natomiast tego, o czym mowa na str. 3 apelacji,
ustalil natomiast, ze do ,nabycia” K. N. doszlo w okoliczno$ciach ujetych na str. 2 uzasadnienia wyroku, tj. ze
oskarzonemu jej nie ,sprzedano” pierwotnie, a doszlo do tego dopiero wowczas, gdy ,odkupil” ja od osoby, ktéra
byla jej pierwszym nabywca za inng kwote. Ustalenia tego tyczace wcale nie sa nielogiczne, jak chce tego obronca,
bowiem mozna zaakceptowaé inng cene pod warunkiem, ze uiszcza ja inna osoba. Przytoczone na str. 4 apelacji
stwierdzenie uzyte przez Sad w uzasadnieniu wyroku, a dotyczace czestowania K. N. alkoholem i kokaing (raz, czy
wiecej razy) pozostaje bez wplywu na ocene wymowy dowodow tego tyczacych. Okre$lenie ,czestowanie” moze rownie
dobrze oznacza¢ czynno$¢ jednokrotna, jak i ponawiang. Wbrew temu, co zawarto w apelacji, nalezy uznaé, iz Sad



I instancji wlasciwie odczytal tresé opinii sadowo-psychologicznej dotyczacej K. N. (k. 217-221). Skarzacy skupia
sie — str. 5 apelacji — jedynie na motywacji dzialan podejmowanych przez te pokrzywdzona, nie kwestionujac tej
czeSci opinii, ktora odnosi sie do psychologicznych aspektow jej zeznan. Z faktu, ze podejmowala dzialania okres$lane
mianem pracy, a bedace prostytuowaniem sie w celach zarobkowych, ze chciala uciec, nie wolno wywodzié¢, iz wyklucza
to ustalenie — jako bezradno$ci — jej stanu w chwili dokonywania ,transakeji” dotyczacej jej osoby. W I instancji
nie ustalono bowiem, ze przez caly okres przypisany oskarzonemu byla ona bezradna, czy nieporadna, ustalenie to
odnosi sie jedynie do konkretnych okolicznoéci, a co wynika wprost z uzasadnienia wyroku. Jedynie na marginesie
nalezy w tym miejscu wskazaé, ze przedmiotem analizy przez bieglego psychologa byly zeznania $§w. K. N. jako
calo$¢, a wiec i te ich fragmenty, w ktérych mowa o piciu alkoholu i przyjeciu §rodka odurzajgcego podczas zdarzen
zakonczonych jej sprzedaza. Do deklarowanej zdolnoéci spostrzegania i zapamietania spostrzezen — a wlasciwie ich
braku w opisanych okoliczno$ciach — biegly nie mial zastrzezen, a czego skarzacy nie kwestionuje. To, ze K. N.
wsiadla z obcymi mezczyznami do samochodu, dlaczego zdecydowala sie spedzac z nimi czas, dlaczego nie opuscita ich
gdy proponowali jej ,wspolprace” — to okolicznosci, ktére dla wyrokowania nie maja znaczenia, jako ze zachowania
sprawcow czyndw z art. 189a § 1 k.k. oraz z art. 204 § 2 k.k. moga by¢ podejmowane takze za zgoda osob, ktére sg
»przedmiotem” handlu i ktore sie prostytuujg.

Apelujacy skupia sie w uzasadnieniu wywiedzionego §rodka odwolawczego na akcentowaniu tego, jakie wymogi
winien spelia¢ dowod z tzw. pomoéwienia, aby moglt by¢ dowodem wiarygodnym, przytaczajac linie orzecznictwa
tego tyczaca oraz podnoszac, iz osoby pomawiajace oskarzonego mialy w tym okre$lony interes procesowy. Nie
zauwaza przy tym, ze owe ,pomoéwienia” wsparte sg zeznaniami K. N., M. B. i M. T., co do ktérych uzyte argumenty
w postaci ubiegania sie o zastosowanie art. 60 k.k. nie znajduja zadnego odniesienia. Nalezy przy tym podnies¢, ze
na ocenie konkretnych dowodow wazy ich tre$¢, za$ ocen tych nalezy dokonywa¢ we wzajemnym ich powigzaniu.
Zwazywszy na zakres obcigzenia oskarzonego — co do czynu pierwszego to udzial w jednej ,transakcji”, w ktérej udziat
ten nie byl wiodacy, co do czynu drugiego to czerpanie korzysci z nierzadu dwdch oséb we wskazanych w wyroku
okresach — to nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze jest on wynikiem dazenia do pograzenia oskarzonego ze strony osob,
z ktérymi byl skonfliktowany. Opisy roli oskarzonego sg bowiem wywazone, a ponadto zostaly potwierdzone przez
K. N, M. T. i M. B.. Nie bez znaczenia sa takze w sprawie zeznania $§w. J. K. i W. K. — ich zeznania zostaly uznane
za wiarygodne, a wynika z nich, ze M. T. i M. B. ,pracowaly” dla oskarzonego. Argumentacja dotyczaca drugiego z
przypisanych oskarzonemu czynéw bazuje na twierdzeniu, ze oskarzony nie czerpal korzysci z nierzadu obu kobiet,
bowiem uzyskiwane z uprawiania prostytucji pienigdze byly przeznaczone na utrzymanie wspolnego gospodarstwa
domowego i ogranicza sie wylacznie do tego jednego argumentu. Jest on chybiony. To, ze z uzyskanych z uprawiania
prostytucji przez M. T. i M. B. pieniedzy utrzymywali sie oboje (w zalezno$ci od tego, z ktérg z kobiet oskarzony
zamieszkiwal) nie oznacza, ze oskarzony nie czerpal korzy$ci majatkowych z uprawiania przez nie tego procederu. Stan
ten oznacza bowiem to, ze oskarzony byl utrzymywany przez te kobiety, wiedzac doskonale, ze §rodki na utrzymanie
pochodza z uprawianej przez nie prostytucji. Oznacza to nic innego, jak czerpanie korzySci majgtkowej z uprawiania
prostytucji przez inne osoby. Ustalenia tego tyczace sa trafne.

Reasumujac: zaden z argumentéw apelacji nie byl skuteczny. Skarzacy nie wykazal, by w I instancji doszlo do
obrazy przepiséw ujetych w zarzutach apelacyjnych. W zwiazku z powyzszym wniosek o zmiane wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego nie zostal uwzgledniony. Brak bylo takze podstaw do uchylenia wyroku i przekazania
sprawy Sadowi I instancji do ponownego jej rozpoznania, bowiem nie wykazano takiej koniecznosci.

Prawidlowa jest ocena prawna zachowan przypisanych oskarzonemu, za§ wymierzone mu kary jednostkowe oraz
kara lagczna, wbrew temu, co podniesiono w zarzucie ewentualnym, opartym o art. 438 pkt 4 k.p.k., nie sg razaco i
niewspoétmiernie surowe w rozumieniu tego przepisu. Kary te sa wywazone. Kara orzeczona za pierwszy z przypisanych
oskarzonemu czynéw niewiele odbiega od ustawowego minimum, tak wiec trudno zasadnie podnosié¢ jej razaca
niewspoétmierno$¢ z powodu roli oskarzonego (rzeczywiécie to nie on byl inicjatorem czynu) w zdarzeniach objetych
tym przestepstwem, czy czasokresu przypisanych zachowan, jak tez postawy pokrzywdzonej. Uprzednig niekaralnosé
oskarzonego Sad Okregowy mial na uwadze przy orzekaniu o karze, czemu wprost dal wyraz w uzasadnieniu
wyroku. Rownie wywazona jest kara za drugi z przypisanych czynéw. Sad Apelacyjny w skladzie orzekajacym w



niniejszej sprawie nie podziela argumentéw wskazanych w apelacji, a ktoére zwigzane sa odmiennoéciami kulturowymi,
ktére — zdaniem skarzacego przywolujacego teze wyroku Sadu Apelacyjnego w Lublinie — winny prowadzi¢ do
zlagodzenia kary. Oskarzony przebywajacy na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej winien respektowac jej porzadek
prawny, jak tez odmienne od wlasnych uwarunkowania kulturowe, czy obyczajowe. Postepowanie, ktoére znaczaco
odbiega od zwyczajéw czy uwarunkowan kulturowych, a takze norm prawnych danego panistwa nie moze byc
premiowane obnizeniem kary jedynie z tego powodu, ze sprawca wywodzi sie z innego kregu kulturowego,
bowiem sprzeczne byloby to ze spolecznym poczuciem sprawiedliwo$ci. Na marginesie jedynie wypada wskazaé, ze
Bulgaria jest panstwem czlonkowskim Unii Europejskiej, a zatem panstwem respektujacym uregulowania unijne i
miedzynarodowe dotyczace takze kwestii objetych zarzutami w niniejszej sprawie.

Kara laczna orzeczona zostala przy zastosowaniu zasady asperacji, ktora jest zasada najwladciwsza w realiach
niniejszego postepowania. Brak zatem podstaw do jej zmiany.

Sad Apelacyjny wyeliminowat natomiast z podstawy skazania oskarzonego i wymiaru kary art. 45 § 1 k.k. oraz
uchylil orzeczenia o przepadku uzyskanych przez oskarzonego korzysci majatkowych z przypisanych mu przestepstw,
ale nie z przyczyn wskazanych w apelacji, lecz dlatego, ze z opis6w obu czynéw przypisanych oskarzonemu, jak i
z dokonanych ustalen faktycznych nie wynika, w jakiej wysoko$ci korzysci te zostaly osiagniete. W opisach tych
czynow zawarto stwierdzenie, ze kwoty te sa nieustalone. Zwazywszy na kierunek zaskarzenia wyroku, w tym stanie
rzeczy jedynym mozliwym rozstrzygnieciem w tej kwestii pozostalo uchylenie orzeczen opartych o art. 45 § 1 k.k.
— jakakolwiek korekta wyroku w postaci ustalenia tychze wysoko$ci bytaby zmiang wyroku na niekorzysé, wbrew
kierunkowi zaskarzenia orzeczenia, co jest niedopuszczalne. Rozstrzygniecie to nie stoi w sprzeczno$ci z ustaleniem,
prawidlowym, ze oskarzony z popelniania tych przestepstw uczynil sobie stale Zrédto dochodu. Nieustalenie w wyroku
wysokoSci tegoz dochodu nie uniemozliwia przypisania dzialania w warunkach art. 65 § 1 k.k. jesli ustali sie, tak jak
W tej sprawie, stalo$é, cigglo$¢ dochodu uzyskiwanego z przestepstwa.

Sad Apelacyjny nie znalazl podstaw do tego, by zwolni¢ oskarzonego od kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze, w zwigzku z czym obcigzyl nimi oskarzonego.

Z powyzszych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl, jak w wyroku.



