Sygn. akt IT AKa 205/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 sierpnia 2017r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Ewa Jethon

Sedziowie: SA — Adam Wrzosek (spr.)

SO (del.) — Grzegorz Miskiewicz

Protokolant: — Aleksandra Baran

Prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej

po rozpoznaniu w dniu 4 sierpnia 2017 r.

sprawy K. K., syna M. i E. zdomu T., urodz. (...) w W.

oskarzonego z art. 258 § 1 k.k., z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k., z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., z art. 286 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 8 listopada 2016 r. sygn. akt XVIII K 315/11

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1.uchyla orzeczenie o karze lqgcznej pozbawienia wolnosci,

2. uchyla tenze wyrok w odniesieniu do czynéw przypisanych oskarzonemu K. K. w pkt I (czyn z pkt
1 aktu oskarzenia) i w pkt II (czyn z pkt 2 aktu oskarzenia) i w tej czesci sprawe przekazuje Sqgdowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania;

II. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalej czesci;

III. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego kare
taczng 1 (Jednego) roku i 2 (dwoéch) miesiecy pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lqcznej pozbawienia wolnosci zalicza oskarzonemu
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 17 pazdziernika 2005 r. do 14 sierpnia 2006 r.;

V. zwalnia oskarzonego K. K. od kosztéow sqdowych w sprawie w czesci skazujqcej go, obciazajqc
wydatkami w tym zakresie Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

W sprawie Sadu Okregowego w Warszawie sygn. akt XVIII K 315/11 K. K. oskarzono o to, ze:



1w okresie od grudnia 2000 r. do czerwca 2001 r. w W., S. i innych miejscowoSciach, dzialajac wspolnie i
w porozumieniu z innymi osobami, bral udzial w zwiazku zbrojnym majacym na celu popelnianie przestepstw,
okre§lanym jako ,, (...)", w ramach ktérego dopuscil sie przestepstw polegajacych miedzy innymi na oszustwach,
przestepstwach przeciwko mieniu i innych,

.o czynzart. 258 § 2 k.k.,

2.w okresie od grudnia 2000 roku do czerwca 2001 r. w S., dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami
w ramach zwiazku przestepczego o charakterze zbrojnym, okre$lanym jako ,, (...)”, w ramach przestepstwa cigglego
i z gory powzietym zamiarem, przy wykorzystaniu dzialalnoSci gospodarczej firmy o nazwie (...) z/s w S., w celu
osiagniecia korzySci majatkowej, po uprzednim wprowadzeniu réznych podmiotéw gospodarczych w blad co do
zamiaru wywigzania sie z zaplaty za dostarczony towar, doprowadzit szereg pokrzywdzonych do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w postaci towaréw o lacznej wartosci 999.075,27 PLN, w szczegolnoSci:

1.w okresie od 17 marca do 15 maja 2001 r. w G., przy wykorzystaniu dzialalnoSci podmiotu o nazwie R., doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na lgczng kwote 40.246,75 zl na szkode (...) z G.,

2.w okresie od 17 marca do 13 czerwca 2001 r., w P., przy wykorzystaniu dzialalnoéci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 103.699,35 zl na szkode Firmy Handlowej
(.OwP,

3.w okresie od 21 marca do 03 lipca 2001 r. w Z., przy wykorzystaniu dzialalnoSci podmiotu o nazwie R., doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 25.660,58 zl na szkode (...) Fabryk (...) w Z.,

4.w okresie od 24 marca do 12 maja 2001 r. w S., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R., doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 24.055,96 zl na szkode (...) w S.,

5.w okresie od 24 marca do 25 maja 2001 r. w K., przy wykorzystaniu dzialalnoSci podmiotu o nazwie R., doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 14.915,47 zl na szkode (...) Sp.zo.0. wK,,

6.w okresie od 26 marca do 08 czerwca 2001 r. w B., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 35.339,74 zl na szkode (...) Sp.z0.0.z B.,

7.w okresie od 27 marca do 25 czerwca 2001 r. w L., przy wykorzystaniu dzialalnoéci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na taczna kwote zl na szkode (...) w L.,

8.w okresie od 27 marca do 22 maja 2001 1. w S., przy wykorzystaniu dzialalnoéci podmiotu o nazwie R., doprowadzit
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 18.845,34 zl na szkode (...) Fabryk (...) wS.,

9.w okresie od 30 marca do 13 czerwca 2001 r. w K., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na taczna kwote 93.859,82 zl na szkode (...) S.A. wK.,

10.w okresie od 29 marca do 05 maja 2001 1. w S., przy wykorzystaniu dziatalnosci podmiotu o nazwie R., doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na taczng kwote 29.597,56 zl na szkode (...) w S,

11.w okresie od 09 kwietnia do 16 maja 2001 r. w O., przy wykorzystaniu dzialalnosci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 19.677,70 zl na szkode (...) w O.

12.w dniu 25 kwietnia 2001 r. w B., przy wykorzystaniu dzialalnoSci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 51.313,33 zl na szkode Zakladow (...) S.A. w B.,

13.w okresie od 27 kwietnia do 11 maja 2001 r. w K., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 10.075,46 zl na szkode Kopalni (...) w K.,



14.w dniu 07 maja 2001 r. w J., przy wykorzystaniu dzialalnoéci podmiotu o nazwie R., doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 7.079,66 zl na szkode (...) Sp. z 0.0. wJ.,

15.w dniu 09 maja 2001 r. w S., przy wykorzystaniu dzialalnoéci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem na laczng kwote zl na szkode Zakladu(...)z S,

16.w okresie od 12 maja do 19 czerwca 2001 r. w K., przy wykorzystaniu dzialalnosci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 30.315,92 zl na szkode (...)' Sp.zo0.0. wK,,

17.w okresie od 17 maja do 13 czerwca 2001 r. w W., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na lgczna kwote 172.026,41 zl na szkode (...) Sp.z0.0. wW.,

18.wdniu 19 maja 2001 r. w W., przy wykorzystaniu dzialalnoSci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 3.731,00 zl na szkode (...) i Sprzet Gospodarstwa (...) zW.,

19.w okresie od 24 maja do 21 czerwca 2001 r. we W., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 22.886,81 zt na szkode (...) S.A. we W.,

20.w dniu 28 maja 2001 r. w K., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 16.952,09 zl na szkode (...) S.A. wK.,

21.w dniu 30 maja 2001 r. w S., przy wykorzystaniu dzialalnosci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 13.472,46 zl na szkode Zakladu (...) wW.,

22.w okresie od 31 maja do 11 lipca 2001 r. w G., przy wykorzystaniu dzialalnoSci podmiotu o nazwie R., doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na lgczng kwote 21.623,04 zt na szkode PPUH (...) wG.,

23.w okresie od 31 maja do 25 czerwca 2001 r. w C., przy wykorzystaniu dzialalnoéci podmiotu o nazwie R.,
doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 22.849,98 zl na szkode (...) w T. Zespot
(.owC,,

24.w okresie od 7 do 18 czerwca 2001 r. w P., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 91.012,00 zl na szkode (...) Fabryk (...) Sp.z0.0.z P,

25.w dniu 12 czerwca 2001 r. w L., przy wykorzystaniu dzialalnoSci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na taczna kwote 1.942,76 zl na szkode Zakladu (...) w L.,

26.w dniu 11 czerwca 2001 r. w M., przy wykorzystaniu dzialalno$ci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 38.663,64 zl na szkode P.P.H.U. Zaklad (...) S.C. w M.,

27.w okresie od 20 do 26 czerwca 2001 r. w D., przy wykorzystaniu dziatalno$ci podmiotu o nazwie R., doprowadzil
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 13.858,00 zl na szkode (...) Fabryk (...) w D.,

29.w dniu 05 lipca 2001 1. w K., przy wykorzystaniu dzialalnosci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem na laczng kwote 20.300,80 zl na szkode (...) Sp.zo0.0.z K.,

30.w okresie od 11 do 12 lipca 2001 r. w P., przy wykorzystaniu dzialalnoSci podmiotu o nazwie R., doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem na laczna kwote 14.158,37 zl na szkode (...) Sp.z0.0.zP.,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. oraz art. 12 k.k. i art. 65 § 1 k.k.,

3.w okresie od lipca do grudnia 2004 r. w B. i W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach przestepstwa ciaglego i z gory powzietym zamiarem, doprowadzil M. L. (1)
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w ten sposob, ze wprowadzil go w blad co do swoich mozliwosSci uzyskania



kredytu bankowego w kwocie 150.000 PLN, a nastepnie pobral od w/w prowizje w wysokosci 2500 PLN na poczet
zalatwienia w/w kredytu, nie majgc zamiaru wywigzania sie ze swojego zobowigzania,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

4.w okresie od 5 sierpnia do 2 grudnia 2004 r. w B. i W., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu
osiagniecia korzy$ci majatkowej, w ramach przestepstwa cigglego i z gbry powzietym zamiarem, doprowadzil S. M. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w ten sposob, ze wprowadzit go w blad co do swoich mozliwo$ci uzyskania
kredytu bankowego w kwocie 200.000 PLN, a nastepnie pobral od w/w prowizje w wysokoéci 8130 PLN na poczet
zalatwienia w/w kredytu, nie majgc zamiaru wywigzania sie ze swojego zobowigzania,

f.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.,

5. w dniu 18 marca 2005 r. w W., dzialajac wspolnie i w porozumieniu z innymi osobami, w celu osiagniecia korzysci
majatkowej, doprowadzil I. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 19.000 PLN, w ten sposob,
ze zawarl z nia ustna umowe na sprowadzenie z zagranicy i sprzedaz samochodu marki (...), nie majac zamiaru
wywigzania sie z przyjetego zobowigzania,

.o czynzart. 286 § 1 k.k.
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 8 listopada 2016 r.:

L.oskarzonego K. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. 1 czynu, to jest przestepstwa z art. 258 § 2
k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. i na podstawie art. 258 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia
wolnosci,

IT.oskarzonego uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt 2 czynu przyjmujac, ze dzialal w warunkach czynu
ciaglego i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem: (...) w L. na kwote 24.337,78 zl. (pkt.7) za§ Zaklad
(...) z S. (pkt.15) na kwote 10.114,60 zl. to jest przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 29481 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 481 k.k. i na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k k. w
zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 481 k.k. skazal go, za$ na podstawie art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 65 k.k. w zw. z art. 481
k.k. wymierzyt mu kare roku i 3 (trzech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III.oskarzonego w ramach zarzucanych mu w pkt. 3 i 4 czynéw uznal za winnego za winnego tego, ze dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z innymi osobami, w tym z prawomocnie skazanymi E. G. i A. Z. - za czyn popeliony na szkode S.
M., w warunkach ciggu przestepstw popelnil dwa przestepstwa z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i na podstawie art.
286 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 kk. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare roku pozbawienia wolnosci,

IV.oskarzonego w ramach zarzucanego mu w pkt. 5 czynu uznal za winnego tego, ze w dniu 18 marca 2005r. wW., w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, doprowadzit I. L. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 19.000
PLN, w ten sposob, ze zawarl z nig ustng umowe na sprowadzenie z zagranicy i sprzedaz samochodu marki (...), nie
majac zamiaru wywiazania sie z przyjetego zobowiazania to jest czynu z art. 286 § 1 k.k. i na podstawie art. 286 § 1
k.k. wymierzyt kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 8681 k.k., art. 91 § 2 k.k. orzekl kare laczna 2(dwoéch) lat pozbawienia wolnoSci,

VIL.na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet wymierzonej kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl zatrzymanie i
tymczasowe aresztowanie oskarzonego od dnia 17 pazdziernika 2005 r. do dnia 14 sierpnia 2006 r. przyjmujac, ze
jeden dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci,

VII.na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz:

-(...) S. E. z/s w H. kwote 4 000 (czterech tysiecy) zlotych,



- (...) sp. zo. 0. z/s w K. kwote 4 000 (czterech tysiecy) zlotych,
-Kopalni (...) S.A. w K. kwote 3 000 (trzech tysiecy) zlotych,
- (...) S.A. (poprzednio (...) S.A. w K.) kwote 4 000 (czterech tysiecy) zlotych,

VIII.na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sadowych, w tym oplaty, przejmujac
je na rachunek Skarbu Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje zlozyla obrorica oskarzonego. Zaskarzyla ona wyrok w calosci, zarzucajac:

I. odnosénie punktu I naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tre$é orzeczenia, tj. art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., polegajace na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw przez Sad I instancji
i nieuzasadnionym uznaniu za wiarygodne czeSci zeznan $§wiadkdw koronnych R. B. oraz D. P., a jednoczeénie
pominieciu w wyroku zeznan M. W., T. W., R. A., K. W., wyja$nien samego oskarzonego, a takze nieuwzglednieniu
istotnych okoliczno$ci wynikajacych z fragmentéw zeznan D. P. oraz R. B. korzystnych dla oskarzonego co
doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych i przyjecia, ze K. K. od grudnia 2000 r. do czerwca 2001 r. w
W., S. i innych miejscowoS$ciach bral udzial w zwigzku zbrojnym okreslanym jako ,, (...)" w ramach ktérego dopuscit
sie przestepstw polegajacych miedzy innymi na oszustwach, przestepstwach przeciwko mieniu i innych, podczas
gdy oskarzony nie dzialal w opisanym wyzej zwiazku zbrojnym i nie doprowadzil sie w jego ramach do zadnych
przestepstw;

II. odnoénie punktu IT naruszenie prawa procesowego, ktére mialo istotny wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. oraz 424 §1 k.p.k., polegajace na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowod6w i pominieciu
zeznan Swiadkow: R. B., M. W. czy B. W. przez Sad I instancji, przy jednoczesnym nie wzieciu pod uwage braku
dowoddw na to, ze K. K. dzialal w ramach dzialalno$ci gospodarczej PPHU (...) oraz braku wskazania przez Sad
I instancji dlaczego fakt braku uczestnictwa oskarzonego w dzialalnosci PPHU (...) uznal za nieudowodniony co
doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych i uznania, ze K. K. dzialajac wspdlnie i porozumieniu z innymi
osobami przy wykorzystaniu firmy o nazwie PPHU (...) z/s w S. w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej doprowadzil do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem szereg podmiotéw, podczas gdy oskarzony nie dzialal w ramach firmy PPHU
(...) i nie doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem podmiotéw wskazanych w uzasadnieniu wyroku;

III.odno$nie punktu ITII wyroku naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art.
7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. polegajace na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodéw przez Sad I instancji i
niewlasciwej ocenie zeznan M. L. (1) oraz S. M., pominieciu zeznan A. Z., przy jednoczesnym braku jakiegokolwiek
dowodu na okolicznoéc tego, ze oskarzony udzielil M. L. (1) oraz S. M. obietnicy zalatwienia kredytu i pobrat od M. L. (1)
prowizje w kwocie 2500 zl, a od S. M. prowizje w kwocie 8130 z}, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na przyjeciu, ze K. K. doprowadzil do niekorzystnego rozrzadzenia mieniem M. L. (1) oraz S. M., podczas
gdy oskarzony nie poSredniczyl w zawieraniu uméw kredytowych przez wyzej wymienionych i nie doprowadzil ich do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem;

IV.odno$énie punktu IV naruszenie prawa procesowego, ktore mialo istotny wplyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. polegajace na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow przez Sad I instancji i daniu
wiary w calo$ci zeznaniom I. L., K. G., R. W. przy jednoczesnym odméwieniu wiarygodnoéci zeznaniom L. H. oraz
wyjasnieniom samego oskarzonego, co doprowadzilo do bledu w ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu, ze
K. K. zawarl z 1. L. ustng umowe na sprowadzenie z zagranicy samochodu marki C. (...) nie majgc zamiaru wywigzac
sie podjetego zobowigzania i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia jej mieniem na kwote 19 000 zl, podczas
gdy K. K. mial zamiar dostarczy¢ I. L. zamoéwiony przez nig samochéd i uczynit to;

V.w zakresie punktu VII wyroku blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé orzeczenia polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzony ma obowigzek naprawienia szkody wynikajacy z jego przestepczego dzialania wobec



podmiotéw wskazanych w wyroku, podczas gdy K. K. nie popelnil przestepstwa, nie jest winny zarzucanych mu czynéw
i nie narazil ww. podmiotéw na szkode;

VI.ponadto, z dalece posunietej ostrozno$ci procesowej, razaca niewspdtmierna surowos$é kary wskazanej w punktach
I, 11, III, IV oraz VII wyroku.

W konkluzji apelacji skarzaca wniosla o:

1)zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie punktu I, II, III, IV, V, VI oraz VII i uniewinnienie K. K. od zarzucanych
mu czynéw,

ewentualnie
2)uchylenie wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

W odniesieniu do czynéw przypisanych oskarzonemu K. K. w pkt I i w pkt II zaskarzonego wyroku
apelacgja jest zasadna i skutkuje uchyleniem w tej czesci tegoz wyroku oraz przekazaniem w
powyzszym zakresie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

W odniesieniu do pozostalych czynow przypisanych oskarzonemu apelacja nie zastuguje na
wwzglednienie.

1.

Czyny z pkt 11 z pkt II zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji ustalil, ze w wyniku pozyczki zaciagnietej u T. W. ps. (...) oskarzony K. K. byl zobowiazany nie tylko do
zwrotu pozyczonej kwoty lecz takze zmuszony do przekazywania kolejnych kwot w wysoko$ci znacznie przekraczajacej
pierwotne zobowigzanie. Z ustalen tych wynika tez, ze w zwigzku z rozliczeniami oskarzony kontaktowal sie z osobami
powigzanymiz T. W., wtym m. in. z J. S., ktéry z nim jeZdzil, a takze D. P.i M. W.. Sad Okregowy jednakze nie wyjasénit
w jaki sposo6b relacje laczace oskarzonego z wyzej wymienionymi osobami i w ich ramach konkretne zachowania
oskarzonego skutkowaly ustaleniem, ze oskarzony bral udzial w zwiazku zbrojnym majacym na celu popelnianie
przestepstw.

Z opisu przypisanego oskarzonemu czynu z art. 258 § 2 k.k. wynika tez, ze oskarzony w okresie od grudnia 2001
r. do czerwca 2001 r. dopuscit sie m. in. w S. przestepstw oszustwa, co niewatpliwe zwigzane jest z zachowaniem
oskarzonego, o ktérym mowa w czynie przypisanym mu w pkt II zaskarzonego wyroku. W ramach czynu z pkt II
zaskarzonego wyroku Sad I instancji ustalil za$, ze: firma (...) dysponowala salonem w S., ktéry prowadzil R. B.iR. R.
i wyludzano w nim towary od szeregu przedsiebiorstw. W maju lub czerwcu 2001 r. w jednym z hoteli mialo miejsce
spotkanie T. W. z R. B. i M. W., na ktére wezwano oskarzonego. Nastepnie na polecenie T. W. oskarzony z R. B.i M. W.
pojechali obejrzeé¢ salon meblowy w S. wykorzystywany do wytudzania towar6w nabywanych z odroczonym terminem
platnoéci. Po przyjezdzie do salonu (...) pokazal pozostalym skladowane tam towary. Po powrocie do W. oskarzony i
R. B. przekazali T. W. informacje dotyczace funkcjonowania firmy (...). Sad Okregowy ustalil tez, ze R. B. utrzymywat
kontakty z oskarzonym i nocowat u niego w domu w B.. Nadto oskarzony zakupil z firmy (...) do swojego domu meble
w cenie 0 50 — 60% nizszej od fabrycznej (str. 18 — 23 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Powyisze ustalenia zostaly poczynione w oparciu o relacje R. B.. Swiadek ten zeznal, ze oskarzony nie zajmowat sie
wytludzaniem towaréw dostarczonych do salonu firmy (...) a jedynie na polecenie T. W. ,wizytowal” salon w S. w
celu potwierdzenia informacji dotyczacych towaréw sprowadzanych do salonu. Swiadek opisal spotkanie z T. W., w
ktérym m. in. bral udzial oskarzony, majace miejsce w maju — czerwcu 2001 r. w hotelu w W.. Stwierdzil tez, ze przed
wyjazdem do S. oskarzony ,,nie znal mechanizmu funkcjonowania PPHU (...)” (k. 4885v — 4888). O tym, Ze oskarzony



nie byl zaangazowany w dzialalno$¢ firmy (...) wskazuje relacja os6b wymienionych w uzasadnieniu apelacji tj. J. H.
bedacego kierowea R. B., R. R., Z. N., ktory meble z salonu w S. sprzedawal na targowiskach oraz B. R.. Sad Okregowy
nie wskazal dlaczego w ramach czynu z pkt 2 aktu oskarzenia przypisal oskarzonemu wyludzenie towaréw od szeregu
firm w okresie od marca do lipca 2001 r., a wiec takze w okresie poprzedzajacym jego wizyte w salonie meblowym w S..

Z tych tez wzgledéw zaskarzony wyrok w zakresie czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt I i w pkt II
zaskarzonego wyroku podlega uchyleniu, a sprawa w tej czeSci przekazaniu Sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Niezbedne jest bowiem ponowne przeprowadzenie w powyzszym zakresie postepowania dowodowego
oraz szczegblowe przestuchanie osdb majacych wiedze o przestepczej dzialalnosci oskarzonego w odniesieniu do wyzej
wymienionych czynow, a w szczego6lnos$ci Swiadka R. B., w celu ustalenia, czy zachowania oskarzonego miaty charakter

przestepczy.

IL.

Pozostale czyny przypisane oskarzonemu.

W odniesieniu do przypisanych oskarzonemu czyndéw z pkt 3 — 5 aktu oskarzenia (pkt I11i pkt IV zaskarzonego wyroku)
obronca zarzucila w apelacji naruszenie przepis6w prawa procesowego, a mianowicie art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k.

W tym miejscu przypomnieé nalezy, ze ustanowiony w dyspozycji art. 7 k.p.k. obowiazek dokonywania oceny
wiarygodno$ci materialu dowodowego w oparciu o wszechstronng, zgodna z zasadami logicznego rozumowania,
wskazaniami wiedzy i doSwiadczenia zyciowego analize dotyczy nie tylko sadu orzekajacego. Takze skarzacy,
ktoéry zmierza do podwazenia zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez zanegowanie oceny dowodéw stanowiacych jego
podstawe, nie moze ograniczy¢ sie do prostej jej negacji i arbitralnego stwierdzenia, ze walorem wiarygodnos$ci
winny by¢ obdarzone wylacznie dowody korzystne dla oskarzonego. Ta metoda kwestionowania trafno$ci skarzonego
orzeczenia nie moze by¢ uznana za skuteczng. Aby bowiem $rodek odwolawczy stracil swoj wylacznie polemiczny
charakter, nie moze ogranicza¢ sie jedynie do negacji stanowiska sadu, zwlaszcza w zakresie oceny materialu
dowodowego. Obowiazkiem skarzacego jest wykazanie jakich konkretnych uchybienn dopuscil sie Sad meriti w
kontekécie zasad wiedzy - w szczegdlnosci logicznego rozumowania - oraz doSwiadczenia zyciowego, oceniajgc
zebrany material dowodowy. Za oczywiScie niewystarczajace nalezy tu takze uznaé samo przeciwstawienie dowodom,
na ktoérych opart sie sad orzekajacy, wystepujacych w sprawie dowodéw przeciwnych, jesli przy tym nie zostanie
wykazane, ze to wlasnie owe dowody przeciwne, ocenione w $wietle zasad logiki i dos§wiadczenia zyciowego, winny
uzyskaé walor wiarygodnoSci, za§ dowody stanowiace podstawe ustalen sadu, w $wietle tych samych zasad, sa tego
waloru pozbawione.

Jesli chodzi o zarzut obrazy art. 410 k.p.k. to przypomnie¢ nalezy, ze przepis ten zobowiazuje sad orzekajacy do oparcia
swojego rozstrzygniecia na wszystkich okoliczno$ciach ujawnionych w toku rozprawy gléownej. Oznacza to, ze po
procesowo prawidlowym i wyczerpujacym przeprowadzeniu postepowania dowodowego sad przystepujac do narady
nad rozstrzygnieciem winien dostrzega¢ wszystkie istotne dla rozstrzygniecia dowody i wynikajace z nich okoliczno$ci
faktyczne. Ow obowiazek dostrzegania wszystkich dowodéw i okolicznoéci nie moze zostaé prawidlowo zrealizowany
wowecezas, gdy kazda z okoliczno$ci wynikajacych z przeprowadzonego przewodu sadowego widziana jest osobno,
niejako w sposéb wyizolowany i oderwany od wszystkich pozostalych okoliczno$ci. Takie swoiste atomizowanie
dowoddw i okoliczno$ci wyklucza mozliwoé¢ dokonania ich oceny w spos6b zgodny z zasadami prawidlowego
rozumowania, jak tego wymaga art. 7 k.p.k.

Podobnie ma sie rzecz jesli chodzi o ocene wagi i przydatnosci dla rozstrzygniecia przeprowadzonych w sprawie
dowodoéw. Niedopuszczalne jest analizowanie poszczegblnych dowodow tak w kwestii ich wiarygodnoéci jak i
istotnoéci dla orzekania w oderwaniu od ich caloksztaltu, ignorowanie ich wzajemnego powiazania i zaleznoéci. I o
ile analizowanie kwestii wiarygodnosci konkretnego dowodu moze odbywacé sie (przynajmniej we wstepnej fazie owej
analizy) przy uwzglednieniu wylacznie jego treSci, o tyle rozstrzyganie co do winy nie moze sie toczy¢ odrebnie na
gruncie kazdego dowodu.



Czyn popelniony na szkode M. L. (1).

Przypisujac oskarzonemu przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione na szkode M. L. (1) Sad
Okregowy opartl sie nie tylko na zeznaniach M. L. (1) i B. L., ale takze na relacjach E. G., w ktorych wskazal on na udziat
oskarzonego w przedmiotowym przestepstwie (str. 43 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Swiadek E. G. wyraznie
stwierdzil, ze to oskarzony byl pomyslodawca podpisania umowy z B. L. dotyczacej uzyskania kredytu i to oskarzony
mial mie¢ kontakt z osoba majaca mozliwo$c¢ zalatwienia kredytu. O tym, ze oskarzony poza pierwszym spotkaniem
z B.iM. L. (1) z udzialem E. G., brat aktywny udzial w dzialaniach majacych na celu wyludzanie od pokrzywdzonych
pieniedzy poprzez wprowadzenie w blad co do dzialan majacych na celu uzyskanie kredytu, Swiadczg tez zeznania M.
L. (1) zrozprawy, kiedy to zrelacjonowal, Ze z oskarzonym kontaktowal sie p6Zniej telefonicznie, a oskarzony zapewniat
g0, iz sprawa kredytu bedzie zalatwiona (k. 3760 — 3762).

Skarzaca podniosta, ze Sad I instancji calkowicie dowolnie, a nie swobodnie ocenil zeznania M. L. (1) zlozone na
rozprawie a nastepnie mylnie wskazal, iz:

- »E. G.1K. K. moéwili L., ze kredyt da sie zalatwi¢ w ciagu dwoch tygodni w banku (...) w W.” (strona 23 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku);

- ,K. K. pozwolil E. G. aby ten méwil L., ze moze zalatwié kredyt” (strona 25 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Obronica nie zauwazyla, ze ustalenia faktyczne zostaly poczynione przez Sad Okregowy nie tylko na podstawie zeznan
M. L. (1) zlozonych na rozprawie, ale takze m. in. zeznan B. L., oraz wyjasnien oskarzonego. To wlasnie B. L. opisujac
wizyte E. G. i oskarzonego zeznala, Ze po obejrzeniu gospodarstwa rolnego wyzej wymienieni stwierdzili, iz: ,,... da sie
ten kredyt zatatwic¢ w ciagu dwoch tygodni w Banku (...) w W.” (zeznania z k. 1715 — 1716, ujawnione na rozprawie
k. 4616). Z kolei kwestia udzielenia E. G. pozwolenia na powolywanie sie, ze oskarzony moze zatatwi¢ kredyt wynika
z wyjasnien K. K., ktoére Sad I instancji przytoczyl na str. 33 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W dalszej czeSci
uzasadnienia Sad Okregowy odwolal sie do tej czeSci wyjasnien oskarzonego, podnoszac: ,Jedynie zasygnalizowac
nalezy, ze nawet przy przyjeciu za prawdziwe wyjasnien oskarzonego o nieotrzymaniu pieniedzy, to przyznanie sie do
wyrazenia zgody G. na powolywanie sie na jego osobe jako mogacej zalatwi¢ kredyt jest rownoznaczne z popelnieniem
przestepstwa oszustwa, albowiem dzialaniem w celu osiggniecia korzyéci majatkowej w rozumieniu art. 286 § 1 k.k.
jest korzy$¢ nie tylko dla siebie lecz rowniez dla innej osoby”.

To, ze umowa zlecenia byla podpisana z E. G., E. G. towarzyszyla B. K., pieniadze od L. odbieral E. G. nie oznacza,
ze oskarzony nie dopuscil sie pelnienia przypisanego mu czynu. Material dowodowy w postaci zeznahh M. L. (2), B.
L. a takze relacja E. G., o czym mowa wyzej, ktéry to material zostal poddany analizie w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku jednoznacznie dawal podstawe do ustalenia, ze oskarzony brat udzial w popelieniu przestepstwa oszustwa
na szkode M. L. (1).

Czyn popelniony na szkode S. M..

Sad Okregowy ustalil, ze oskarzony aktywnie uczestniczyt w czynnoéciach majacych wywolaé u pokrzywdzonego
przekonanie, iz zwigzane sa one z zalatwieniem kredytu, w tym zwrocil sie do K. M. o wplacenie kwoty 500 zl,
informowatl o osobie o imieniu W. rzekomo bedacej pracownikiem banku, a takze z pokrzywdzonym i A. Z. udat sie
do agencji zajmujacej sie zalatwieniem kredytu, pozorujac sfinalizowanie podpisania umowy kredytowej, do ktorej
podpisania nie doszlo, a wyjazd zakonczyt sie zadaniem wplacenia dalszej kwoty 3.000 zl. Powyzsze ustalenia zostaly
oparte na zeznaniach S. M. i K. M. w tym w odniesieniu do ostatniego opisanego wyzej wydarzenia koreluje to z relacja
A.Z. (k. 2006 — 2008).

Oceny prawidlowosci ustalen poczynionych przez Sad Okregowy nie mozna przeprowadzi¢ — jak to czyni obronca w
uzasadnieniu apelacji — jedynie przez pryzmat fragmentoéw zeznan K. M..



Dokonujac ustalen w zakresie czynu z pkt 4 aktu oskarzenia Sad Okregowy stwierdzil, ze: , K. K. wyrazil zgode E. G.,
aby ten powolywat sie na jego osobe jako mogacej zatatwic kredyt” (str. 26 uzasadnienia zaskarzonego wyroku). W tym
zakresie — o czym mowa we wcze$niejszej czeSci niniejszego uzasadnienia — Sad I instancji oparl sie na wyjasnieniach
oskarzonego.

Stwierdzenie przez §wiadka A. Z. podczas przestuchania na rozprawie, ze nie przypomina sobie, aby byl $wiadkiem
obiecywania przez oskarzonego zalatwienia kredytu dla innej osoby, nie moze stanowi¢ podstawy do kwestionowania
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad Okregowy. Nalezy zauwazy¢, co nie umknelo uwadze Sadu Okregowego,
ze prawomocnym wyrokiem Sadu Okregowego w Bialymstoku z dnia 27 lutego 2012 r. sygn. akt III K 148/11 A. Z.
zostal uznany za winnego popelnienia przestepstwa na szkode S. M..

Czyn popelionynas. I. L..

Bezspornym jest, ze oskarzony zobowigzal sie sprowadzi¢ dla I. L. z zagranicy samochdd (...) i w tym celu otrzymat
od niej kwote 19.000 zl. Z zeznan pokrzywdzonej wynika, tez, ze wskutek jej naciskow, oskarzony - z ktérym
wielokrotnie kontaktowala sie osobiscie i telefonicznie — przekazal jej samochod (...) stanowiacy wlasnoéc K. G.
i pomimo skladanych obietnic nie dokonal czynnoéci zwiazanych z przeniesieniem wiasnosci tegoz samochodu na
pokrzywdzona, a samochdéd ten po uplywie pewnego czasu zostal zabrany przez wlasciciela.

Gdyby zgodnie z zeznaniami L. H. oskarzony zaplacit K. G. za samochod (...), to winien dysponowaé¢ umowg
nabycia tego samochodu, a w konsekwencji po dostarczeniu powyzszego pojazdu pokrzywdzonej winien zawrzeé
z nig stosowng umowe przeniesienia wlasnoéci. Fakt, ze oskarzony przekazujac samochéd pokrzywdzonej nie
dysponowal umow3 jego nabycia, a nastepnie nie zawarl z I. L. umowy przeniesienia wlasnos$ci pojazdu ewidentnie
Swiadczy, ze dostarczenie pojazdu bedacego wlasnoScia innej osoby bylo czynno$cia majaca na celu zdezorientowanie
pokrzywdzonej co do rzeczywistych zamiaréw oskarzonego, a w konsekwencji odstapienie przez nig od zadania
spelnienia $wiadczenia w postaci dostarczenia samochodu badz zwrotu przekazanych pieniedzy w wysokoéci 19.000
zk.

Zakladajac — jak twierdzi Swiadek L. H. — ze oskarzony byt rozliczony z K. G., to nie bylo jakichkolwiek przeszkéd
do zawarcia pomiedzy oskarzonym a wlascicielem samochodu umowy przeniesienia wlasnosci, a po dostarczeniu
samochodu pokrzywdzonej zawarcia z nig w powyzszym zakresie rowniez stosownej umowy. O tym za$, ze oskarzony
nie rozliczyl sie z wlacicielem samochodu §wiadcza zeznania K. G.. Dlatego tez niezaleznie od przedstawionej przez
Sad Okregowy argumentacji co do znaczenia zeznan L. H. dla zapadlego w sprawie rozstrzygniecia relacja zlozona
przez tego $wiadka nie moze podwazy¢ ustalen Sadu I instancji. Fakt, ze $§wiadek przed rozprawa kontaktowal
sie z corka oskarzonego i otrzymal od niej sms-a dotyczacego zeznan, ktére mial ztozyé¢, niewatpliwie oslabiajg
miarodajno$¢ jego depozycji.

O tym, ze oskarzony nie mial zamiaru nabycia dla pokrzywdzonej samochodu za otrzymane od niej pieniadze Swiadczy
rowniez to, iz od I. L. otrzymal kwote 19.000 zl, a za samochdd (...) miat uisci¢ K. G. 32.000 zt i to w sytuacji,
gdy wedle twierdzen oskarzonego, znalazt on samochod (...) ale w cenie wyzszej od pieniedzy otrzymanych od
pokrzywdzonej. Nadto, jezeli oskarzony nie mial pieniedzy na zwrot pokrzywdzonej kwoty 19.000 zl to doplacenie
przez niego dodatkowej kwoty do samochodu (...) byloby calkowicie irracjonalne.

Swiadek I. L. zeznala, ze gdy zazadala od oskarzonego zwrotu pieniedzy, to oskarzony o$wiadczyl, ze ich nie ma
albowiem je zainwestowal, co rowniez wskazuje, iz oskarzony biorac pieniadze od pokrzywdzonej nie mial zamiaru
wywiazadé sie z zobowiazania dostarczenia samochodu.

*



W $wietle powyzszych rozwazan nie mozna podzieli¢ zarzutow apelacji, ze w odniesieniu do czynéw przypisanych
oskarzonemu w pkt IIT i w pkt IV zaskarzonego wyroku Sad I instancji uchybil uregulowaniom zawartym w art. 7 oraz
w art. 410 k.p.k. i wydal wadliwe rozstrzygniecie.

III.

W zwigzku z uchyleniem zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej czynéw przypisanych oskarzonemu w pkt Ii w pkt
II oraz przekazaniem sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania Sad odwolawczy uchylit
orzeczenie o karze lacznej pozbawienia wolnosci.

Sad Okregowy uznal, ze czyny z pkt 3 i pkt 4 aktu oskarzenia zostaly popelnione w ramach tzw. ciggu przestepstw, o
ktérych mowa w art. 91 § 1 k.k. i wymierzyl oskarzonemu kare 1 roku pozbawienia wolnosci. Z kolei za czyn z pkt 5
aktu oskarzenia w stosunku do oskarzonego zostata orzeczona kara 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Sad odwolawczy moglby ingerowaé¢ w wysokosci orzeczonych kar jedynie w przypadku stwierdzenia, Ze s one
razaco niewspoimierne. Razaca niewspotmierno$é kary, o ktérej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., zachodzi¢ moze tylko
wowczas, gdyby na podstawie ujawnionych okoliczno$ci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary,
mozna bylo przyjaé, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a kara, jaka
nalezalo by wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw wymiaru kary
przewidzianych w art. 53 k.k., przy czym na gruncie art. 438 pkt 4 k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualna réznice w
ocenach co do wymiaru kary, ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé¢ mozna
byloby w potocznym znaczeniu tego slowa - ,razaco” niewsp6lmierna, tj. niewsp6lmierng w stopniu nie dajacym sie
wrecz zaakceptowaé (Komentarz do Kodeksu postepowania karnego pod red prof. dr hab. Zbigniewa Gostynskiego,
Dom Wydawniczy ABC, 1998, teza 22 do art. 488, str. 462 — 463, tom II).

W zadnej mierze orzeczone wobec K. K. wyzej wymienione kary jednostkowe nie moga uznane za razaco
niewspolmierne w rozumieniu, o ktérym mowa wyzej.

Sad Apelacyjny orzekl kare laczna 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci, uznajac, ze kara w powyzszej wysoko$ci
jest zgodna z zasadami obowigzujacymi przy ksztaltowaniu kary wymierzonej w przypadkach realnego zbiegu
przestepstw.

Zwazywszy na sytuacje majatkowa oskarzonego Sad odwolawczy na podstawie art. 624 § 11 art. 626 § 1 k.p.k. oraz
art. 16 ust. 11 art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych (Dz. U. z 1983 r. Nr 49,
poz. 223 z pdzn. zm.) zwolnil K. K. od kosztéw sadowych w sprawie w czeSci go skazujacej, obcigzajac wydatkami w
tym zakresie Skarb Panstwa.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak w wyroku.



