Sygn. akt IT AKa 189/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 lipca 2017r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Grzegorz Salamon

Sedziowie: SA — Marek Czecharowski

SA — Zbigniew Kapinski (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqdowy Marzena Brzozowska
przy udziale Prokuratora Anny Adamiak

po rozpoznaniu w dniu 25 lipca 2017 r.

sprawy

1) J. M., syna G. i K. zdomu M., urodzonego (...) w W.,
2) W. T., syna D. i M. z domu P., urodzonego (...) w L.,
3)S. A., syna M. i K. z domu K., urodzonego (...) w L.,

4. R. K., syna D. i I. zdomu E., urodzonego (...) w L.,
5)K.F. (1), syna Z.iA. zdomu N., urodzonego (...) w L.,
6) D. W., syna C. i L. zdomu P., urodzonego (...) w L.

oskarzonych ad. 1-5 - art. 258 § 1 k.k.; ad. 4 (x 2), ad. 1-5 - art. 286 § 1 k.k. w zw. z 65 § 1 W zw. z 91
S§1kk.;ad 4(x2),ad. 2-art. 286 §1 k.k.,ad. 3-4 —art. 13 § 1 w zw. z 286 § 1 w zw. z 65 § 1 k.k.;
ad.3—wzw.z91§1 k.k.,ad. 4 — art. 286 § 1 k.k. wzw.z 297§ 1w zw. z 11 § 2 k.k., ad. 6 — art. 286
§1k..wzw.zo1 §1k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow wszystkich oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 19 grudnia 2016 r. sygn. akt XII K 165/16

I. prostuje oczywistq omylke pisarskq zawartq w pkt 16-22 czesci rozstrzygajqgcej wyroku w ten
sposob, ze w miejsce imienia (...) wpisuje wilasciwe imie (...) dotyczqce oskarzonego R. K.;

II. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1) orzeczong wobec oskarzonego J. M. w pkt 3 wyroku kare lgcznq pozbawienia wolnosci obniza
do 5 (pieé) lat, na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza temu oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 8 marca 2016 r. do dnia 19 grudnia 2016 r.,



2) wuchyla zawarte w pkt 30 ppkt h wyroku rozstrzygniecie oparte o tresé art. 46 § 1 k.k. o
solidarnym obowiqzku naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz J. B. 20.000 (dwadziescia
tysiecy) zlotych,

3) w stosunku do oskarzonego W. T. uchyla zawarte w pkt 8 wyroku orzeczenie o karze lgcznej
pozbawienia wolnosci,

4) uniewinnia oskarzonego W. T. od popelnienia zarzucanego mu czynu opisanego w pkt XXII aktu
oskarzenia i przypisanego w pkt 7 wyroku a kosztami postepowania w tym zakresie obciqgza Skarb
Panstwa,

5) utrzymuje wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci w stosunku do W. T. w mocy;

6) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k. orzeka wobec
oskarzonego W. T. kare laczng w wymiarze 7 (siedem) lat pozbawienia wolnosci na poczet ktorej
na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza temu oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci
w sprawie od dnia 6 marca 2016 r. do dnia 19 grudnia 2016 r.,

7) w stosunku do oskarzonego S. A. uchyla zawarte w pkt 14 wyroku orzeczenie o karze lqgcznej
pozbawienia wolnosci,

8) orzeczonq wobec tego oskarzonego w pkt 12 wyroku kare pozbawienia wolnosci obniza do roku,
9) utrzymuje wyrok w pozostalej zaskarzonej czesci w stosunku do S. A. w mocy

10) na podstawie art. 851 86 § 1 k.k. w zw. z art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k. orzeka wobec oskarzonego S.
A. kare lqgczng pozbawienia wolnosci w wymiarze roku i 4 (cztery) miesiecy, zaliczajqgc na poczet
tej kary na podstawie art. 63 § 1 k.k. okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia
21 grudnia 2015 r. do dnia 3 pazdziernika 2016 r.

11) w odniesieniu do oskarzonego R. K. orzeczonag wobec niego w pkt 21 wyroku kare lgczng
pozbawienia wolnosci obniza do roku i 2 (dwa) miesiecy a na jej poczet na podstawie art. 63 § 1
k.k. zalicza temu oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 21
grudnia 2015 r. do dnia 3 pazdziernika 2016 r.,

12) w odniesieniu do oskarzonego D. W. podstawe prawng wymiaru kary orzeczonej wobec tego
oskarzonego w pkt 27 wyroku uzupetnia o art. 60 § 3 k.k. i orzeczonaq wobec tego oskarzonego kare
pozbawienia wolnosci obniza do 10 (dziesieé¢) miesiecy na poczet ktorej na podstawie art. 63 § 1
k.k. zalicza temu oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 21
grudnia 2015 r. do dnia 21 pazdziernika 2016 r.,

13) w odniesieniu do oskarzonego K. F. (1) orzeczonq wobec tego oskarzonego w pkt 25 wyroku kare
tgczng obniza do 3 (trzy) lat i 8 (osiem) miesiecy a najej poczet na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza
temu oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 10 kwietnia 2016
r. do dnia 19 grudnia 2016 r.,

III. w pozostalym zakresie wyrok w stosunku do oskarzonych J. M., R. K., K. F. (1) i D. W. w
zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy;

Iv. zwalnia oskarzonych od ponoszenia kosztéow sgdowych za postepowanie odwolawcze
wydatkami z tego tytulu obciqzajqce S. P.;



V. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. J. Kancelaria Adwokacka w W. kwote
738 zl w tym 23% VAT za obrone z urzedu oskarzonego K. F. (1) wykonywang w postepowaniu
odwolawczym przed Sqdem Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 19 grudnia 2016 r. w ramach zarzucanych m. in. oskarzonym J. M., W.
T.iK. F. (2) czyn6w uznal:

1. oskarzonego J. M. za winnego zarzucanego mu w pkt. I aktu oskarzenia czynu, z tym ze przyjal, ze czynu tego
dopuscit sie w okresie od blizej nieustalonej daty w sierpniu 2014 r. do blizej nieustalonego dnia w listopadzie 2014
r., czym wyczerpal dyspozycje art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazal go i na podstawie art. 258 §
1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego J. M. za winnego zarzucanych mu w pkt. II-V oraz VII-XIV aktu oskarzenia czynéw wyczerpujacych
dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. z tym, ze przyjal, ze oskarzony dopuscit sie tych czynéw w krétkich
odstepach czasu z wykorzystaniem tej samej sposobnoéci tj. w ramach ciggu przestepstw opisanego w art. 91 § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a uznajac, ze czyny zarzucane oskarzonemu w pkt.
II-V oraz VII-XIV aktu oskarzenia stanowig ciag przestepstw, na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 7 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoéci a na podstawie art. 33 § 1, 2 3 kk obok
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci wymierzyl kare 300 (trzystu) stawek dziennych po 100 (sto) zlotych;

3. na podstawie art. 851 art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k., orzekl wobec J. M. kare laczna w wymiarze
7 (siedmiu) lat 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

4. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu J. M. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 8 marca 2016 r. do dnia 19 grudnia 2016 r.;

5. oskarzonego W. T. za winnego zarzucanego mu w pkt I. aktu oskarzenia czynu, z tym ze przyjal, ze czynu tego
dopuscit sie w okresie od blizej nieustalonej daty w sierpniu 2014 r. do nieustalonego dnia w listopadzie 2014 r., czym
wyczerpal dyspozycje art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazal go i na podstawie art. 258 § 1 k.k.
wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci;

6. oskarzonego W. T. za winnego zarzucanych mu w pkt. IT - Vi pkt. VII-XIV aktu oskarzenia czynow, wyczerpujacych
dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. z tym, Ze przyjal, ze oskarzony dopuscit sie tych czynéw w krétkich
odstepach czasu z wykorzystaniem tej samej sposobnoéci tj. w ramach ciggu przestepstw opisanego w art. 91 § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a uznajac, ze czyny zarzucane oskarzonemu w pkt.
II-V oraz VII-XIV aktu oskarzenia stanowia cigg przestepstw, na podstawie art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 65 § 1 kk. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 77 (siedmiu) lat pozbawienia wolnoéci a na podstawie art. 33 § 1, 21 3 k.k. obok
orzeczonej kary pozbawienia wolnoSci wymierzyl kare 300 (trzystu) stawek dziennych po 20 (dwadzie$cia) ztotych;

7. oskarzonego W. T. za winnego zarzucanego mu w pkt. XXII aktu oskarzenia czynu, wyczerpujacego dyspozycje art.
286 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu skazal go i na podstawie art. 286 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolnoéci;

8. na podstawie art. 85 i art. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k. orzekl wobec oskarzonego W. T. kare laczna
w wymiarze 7 (siedmiu) lat 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

9. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu W. T. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 6 marca 2016 r. do dnia 19 grudnia 2016 r.;

23. oskarzonego K. F. (1) za winnego zarzucanego mu w pkt. XV aktu oskarzenia czynu, z tym ze przyjal, ze czynu tego
dopuscit sie w okresie od pazdziernika 2015 r. do grudnia 2015 r., czym wyczerpal dyspozycje art. 258 § 1 k.k.iza to



na podstawie tego przepisu skazal go i na podstawie art. 258 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia
wolnosci;

24. oskarzonego K. F. (1) za winnego zarzucanych mu w pkt. XVI- XIX aktu oskarzenia czynéw, wyczerpujacych
dyspozycje art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k., z tym, ze przyjal, ze oskarzony dopuscil sie tych czynéow w krotkich
odstepach czasu z wykorzystaniem tej samej sposobnosci tj. w ramach ciggu przestepstw opisanego w art. 91 § 1 kk,
na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. w zw. z art. 33 § 2 k.k. wymierzyl mu kare 4
(czterech) lat pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 1 3 k.k. obok orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci
wymierzyl kare 200 (dwustu) stawek dziennych po 20 (dwadzieécia) zlotych;

25. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 568a § 1 pkt 1 k.p.k. wymierzyl oskarzonemu K. F. (1) jedng
kare laczna w wymiarze 4 (czterech) lat 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci;

26. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyl oskarzonemu K. F. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie od dnia 26 stycznia 2016 r. do dnia 19 grudnia 2016 r.;

29. na podstawie art. 46 § 1k.k. orzekl w stosunku do oskarzonych J. M., W. T.iS. A. solidarnie obowigzek naprawienia
szkody poprzez zaplate na rzecz:

a. H. M. (1) - kwoty 19 000 z} (dziewietna$cie tysiecy zlotych)
b. H. S. - kwoty 20 000 zl (dwadzie$cia tysiecy zlotych);
c. H. M. (2) - kwoty 60 000 zl (sze$édziesiat tysiecy zlotych);
d. K. S. - kwoty 40 000 zt (czterdzieéci tysiecy zlotych);

30. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt w stosunku do oskarzonych J. M., W. T., S. A. i R. K. solidarnie obowigzek
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz:

a. H. M. (3) - kwoty 12 000 zl (dwanascie tysiecy zlotych); J. B. - kwoty 20 000 zl (dwadzieScia tysiecy zlotych);
c. M. B. (1) - kwoty 30 000 zt (trzydzieSci tysiecy zlotych);

d. G. B. - kwoty 12 950 zl (dwanascie tysiecy dziewiecset pieédziesiat zlotych);

e. M. B. (2) - kwoty 15 000 z! (pietnaScie tysiecy zlotych);

f. H. B. i L. B. (solidarnie) - 40 000 zt (czterdziesci tysiecy zlotych);

g. K. B. - 75 000 zl (siedemdziesiat pie¢ tysiecy zlotych); J. B. 20.000 zl (dwadzieécia tysiecy zlotych);

31. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl w stosunku do oskarzonych K. F. (1), D. W., S. A. i R. K. solidarnie obowigzek
naprawienia szkody poprzez zaplate na rzecz:

a. E. M. - 10 000 z} (dziesie¢ tysiecy zlotych);

b. T. R. - 25 000 zl (dwadzieécia pieé tysiecy zlotych);

c. R. M. - 17 000 zl (siedemnascie tysiecy ztotych);

d. J. G. - 25 209,57 z} (dwadzieScia pie¢ tysiecy dwiedcie dziewiec¢ zlotych pie¢dziesiat siedem groszy);

Ponadto Sad Okregowy orzekl w przedmiocie dowodow rzeczowych, kosztoéw postepowania oraz wynagrodzenia za
obrone oskarzonych wykonywana z urzedu.



Powyzszy wyrok zostal zaskarzony m. in. przez obroncéw oskarzonych J. M., W. T.i K. F. (1).

Obronca oskarzonego J. M.. K. Z. zaskarzajac wyrok w czesci dotyczacej tego oskarzonego co do kar
jednostkowych orzeczonych w pkt 1i 2 wyroku kary lacznej orzeczonej w pkt 3 oraz orzeczonego $rodka karnego w
pkt 30 wyroku zarzucil:

II. na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 § 1 k.p.k. obraze przepisow prawa materialnego, polegajaca
na niewla$ciwym zastosowaniu art. 46 § 1 k.k. poprzez dwukrotne zobowigzanie oskarzonego J. M. do obowiazku
naprawienie szkody poprzez zaplate na rzecz J. B. kwoty w wysokosci 20 000 zlotych;

III. na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 § 4 k.p.k.:

1. co do pkt 1 i 2 wyroku - razaca niewspolmierno$é orzeczonych kar jednostkowych w stosunku do stopnia winy
oskarzonego, jego roli w wykonaniu czynu zabronionego oraz niedostrzezenie znaczenia ustalonych w tej sprawie
okoliczno$ci lagodzacych takich jak dazenie do przeproszenia pokrzywdzonych, uzgodnienie obowigzku naprawienia
szkody, uprzednia niekaralno$¢, dazenie do pojednania sie z pokrzywdzonymi;

2. co do pkt 3 wyroku - razacg niewspolmiernos¢ orzeczonej wzgledem J. M. kary lacznej w wymiarze siedmiu (7) lat i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci w stosunku do stopnia winy oskarzonego, jego roli w wykonaniu czynu zabronionego
oraz niedostrzezenie znaczenia ustalonych w tej sprawie okolicznoéci lagodzacych takich jak dazenie do przeproszenia
pokrzywdzonych, uzgodnienie obowiazku naprawienia szkody, uprzednia niekaralno$é, dazenie do pojednania sie z
pokrzywdzonymi;

IV) na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 1i 2 k.p.k. wniésl o:

1. uchylenie rozstrzygniecia o karze lacznej orzeczonej w pkt 3 wyroku;

2. co do pkt 11 2 wyroku - zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez ztagodzenie wymierzonych kar jednostkowych;
3. wymierzenie kary lacznej z zastosowaniem zasady pelnej absorpcji;

4. co do pkt 30 wyroku - uchylenie rozstrzygniecia o Srodku karnym w stosunku do pokrzywdzonej J. B.;

V) na podstawie art. 427 § 3 k.p.k. wniost o przeprowadzenie dowodu z dokumentéw w postaci pism skierowanych
do pokrzywdzonych oraz potwierdzen ich nadania;

na okoliczno$¢ inicjatywy oskarzonego J. M. do dobrowolnego naprawienia powstalej szkody i przeproszenia
pokrzywdzonych.

Obronica oskarzonego J. M. adw. J. K. zaskarzyla wyrok w zakresie wymiaru kary i srodkéw karnych.
Zaskarzonemu wyrokowi, na zasadzie art. 438 pkt 4, w zw. z art. 427 § 2 k.p.k., zarzucila:

I. obraze przepisu prawa materialnego, tj. art. 46 § 1 k.k. poprzez jego niewlasciwe zastosowanie przejawiajace
sie w dwukrotnym orzeczeniu obowiazku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej J. B., w sytuacji gdy przy
prawidlowym zastosowaniu tego przepisu Sad I instancji winien zasadzié na jej rzecz od oskarzonego J. M. tytulem
obowiazku naprawienia szkody jedynie raz kwote 20.000 zl, a nie - jak to uczynit - kwote 40.000 z};

II. niewspdimiernos¢ (surowo$c¢) wymierzonej oskarzonemu J. M. kary 7 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,
bedaca wynikiem zmarginalizowania przez Sad okoliczno$ci lagodzacych odpowiedzialno$é oskarzonego, w sytuacji
gdy zwazywszy na kodeksowe dyrektywy wymiaru kary, Sad winien szczegdtowo rozwazy¢ okoliczno$ci majgce wplyw
na zlagodzenie tejze odpowiedzialnoSci (jak jego wlasciwos$ci i warunki osobiste oraz uprzednia niekaralno$é¢) a nadto



tak uksztaltowac swe rozstrzygniecie, by oskarzony mial realna mozliwo$¢ wywigzania sie z orzeczonego wzgledem
niego obowigzku naprawienia szkody - czego nie uczynil.

Podnoszac powyzszy zarzut wniosla o:

1. skierowanie - na zasadzie art. 23 a § 1 k.p.k. sprawy niniejszej do instytucji lub osoby godnej zaufania w celu
przeprowadzenia postepowania mediacyjnego z uwagi na fakt, iz oskarzony wyraza wole dobrowolnego naprawienia
szkody wyrzadzonej popelnionymi przez niego przestepstwami;

2. zmiane zapadlego wyroku w zaskarzonej czeéci poprzez zlagodzenie orzeczonej kary laczne;j.
Obronca oskarzonego J. M. adw. R. R. zarzucil wyrokowi:

I. na zasadzie art. 438 pkt. 1 k.p.k. obraze przepisu prawa materialnego, a to naruszenia art. 46 § 1 k.k. poprzez
dwukrotne orzeczenie za ten sam czyn wobec oskarzonego J. M. i niektérych innych oskarzonych obowigzku
naprawienia szkody J. B. - zaplaty kwoty 20 000 z} [dwadzie$cia tysiecy zlotych] zar6wno w pkt. 30 ppkt b oraz w
pkt. 30 ppkt h wyroku;

I1. nazasadzie art. 438 pkt. 4 k.p.k. razaca niewspoimierno$c kary poprzez orzeczenie wobec oskarzonego J. M. w pkt.
11i 2 wyroku kar czastkowych 1 [rok] i 7 [siedmiu] lat, a w pkt. 3 kary lacznej w wymiarze 7 [siedmiu] lat 6 [szeSciu]
miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz grzywny w wysokoSci 300 [trzysta] stawek dziennych po 100 zt [sto zlotych]
kazda, co stanowi kare niewspolmierna wobec podjetych przez oskarzonego dziatan w kierunku naprawienia w caloSci
szkody pokrzywdzonych.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, na podstawie art. 427 § 11 art. 437 § 11 2 k.p.k. wnibsl o zmiane powyzszego
wyroku w zaskarzonej czeéci, a to:

1. w zakresie zarzutu z pkt I. apelacji uchylenie obowigzku naprawienia szkody okre§lonego w pkt. 30 ppkt h wyroku;

2. w zakresie zarzutu z pkt II. apelacji zmiane wyroku w pkt. 1-3 i orzeczenie wobec oskarzonego J. M. kary lacznej
przy zastosowaniu zasady absorpcji, tj. 2,5 roku pozbawienia wolnosci oraz uchylenie orzeczonej grzywny.

Nadto w trybie art. 427 § 3 k.p.k. o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z korespondencji z pokrzywdzonymi,
ich o$wiadczen i dalszych dokumentéw, ktére zostana przedlozone na rozprawe przed sadem II instancji, a to na
okoliczno$¢ dzialan podjetych przez oskarzonego J. M. w kierunku naprawienia szkody pokrzywdzonych.

Obronca oskarzonego W. T. zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci w zakresie pkt 5, 6,7, 8, 9, 29, 30, 371 na zasadzie
art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2, 3 i 4 k.p.k. wyrokowi zarzucitl:

1. w zakresie czynu opisanego w pkt XXII aktu oskarzenia - pkt 7 sentencji wyroku:

a) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajacy na blednym ustaleniu, ze oskarzony zrealizowal swym dzialaniem ustawowe znamiona zarzucanego mu
aktem oskarzenia czynu polegajacego, iz w dniu 23 stycznia 2015r. w L., dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z innymi
nieustalonymi dotychczas osobami, zgodnie z przyjetym podzialem rol, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, po
odebraniu przez nieustalonych wspoélsprawcéw nieustalonej dotychczas osobie pokrzywdzonej pieniedzy w kwocie co
najmniej 11.487,78 zl, przekazal te pienigdze po potraceniu dla siebie i wspolsprawcow ustalonego zysku kolejnym
nieustalonym wspoélsprawcom za posrednictwem czeku (...) o nr (...) osobie o nazwisku K. L. przebywajacej na
terenie W. B., w sytuacji gdy brak jest jakichkolwiek dowodoéw na to wskazujacych, przelew wykonal A. K., brak
jakiegokolwiek dowodu w sprawie wskazujacego, iz §rodki pieniezne pochodzily z przestepstwa, brak wskazania przez
Sad pokrzywdzonego w/w przestepstwem.

b) naruszenie przepisow postepowania, ktoéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. ktéra miala wplyw na
tre$¢ orzeczenia, a polegajace na tym, iz Sad orzekajacy wydajac zaskarzony wyrok ocenil zgromadzony w sprawie



material dowodowy dowolnie z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, a w szczegblnosSci polegajacy m. in. na tym, ze Sad odmoéwil wiary wyjasnieniom oskarzonego sktadanym
w toku postepowania w zakresie niewykonania przez oskarzanego zadnego przelewu bankowego czekiem w dniu 23
stycznia 2015r., podezas gdy z materialu dowodowego wynika, Ze wyjas$nienia oskarzonego w zakresie w/w przelewu,
wbrew twierdzeniom Sadu, sg logiczne, sp6jne i znajduja poparcie w dokumentach zebranych w aktach sprawy, co w
konsekwencji nadaje im przymiot wiarygodnych,

¢) naruszenie przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k.
oraz art. 410 k.p.k. poprzez dowolna a nie swobodna ocene dowoddéw z zeznan $wiadkéow A. K. poprzez catkowite
pominiecie i odmowe wiarygodno$ci zlozonych przez §wiadka zeznan w zakresie wykonania przelewu bankowego -
czek (...)onr (...)do W. B..

2. razgcg niewspohmierno$é kar jednostkowych wynikajacych z czesci dyspozytywnej ww. wyroku - w zakresie pkt I1-
V i pkt. VII-XIV aktu oskarzenia - pkt 6 sentencji wyroku - a tym samym orzeczenie niewspolmiernej kary lgcznej,
dajac przy tym prymat okolicznoSciom obcigzajacym oskarzonego co skutkuje tym, iz Sad Okregowy w sposob
niedostateczny rozwazy} okolicznoSci tagodzace wystepujace po stronie oskarzonego, w szczegolnos$ci jego wiek, okres
i pozycje uczestniczenia w grupie przestepczej, postawe, zachowanie po zarzucanych mu czynach.

Na zasadzie art. 437§ 11 § 21i art. 427 § 1 k.p.k. wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego W. T. od popelnienia czynu opisanego w pkt XXII
aktu oskarzenia (pkt 7 sentencji wyroku);

2. zmiane zaskarzonego orzeczenia i wymierzenie oskarzonemu W. T. kary w zakresie pkt II-V i pkt. VII-XIV
aktu oskarzenia - pkt 6 sentencji wyroku w nizszym wymiarze - w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, a w
konsekwencji wymierzenie oskarzonemu kary lacznej przy zastosowaniu zasady pelnej absorpcji.

Natomiast obronca oskarzonego K. F. (1) zaskarzyl przedmiotowy wyrok na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. oraz
art. 438 pkt 3 k.p.k. w zakresie pkt 23 i w zakresie pkt 24 — w zakresie uwzglednienia w opisie czynu art. 65 § 1 k.k.
i zarzucik:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy istotny wplyw na jego tresé, a polegajacy
na uznaniu, iz oskarzony K. F. (1) brat udzial w zorganizowanej grupie przestepczej w sytuacji, gdy prawidlowa analiza
i ocena caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego nie pozwala na wywiedzenie takiego wniosku;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy istotny wplyw na jego tre$¢, a polegajacy
na uznaniu, iz oskarzony K. F. (1) uczynit sobie z popeliania przestepstw opisanych w pkt. XVI - XIX aktu oskarzenia
stale zrédlo dochodu, w sytuacji, gdy prawidlowa analiza i ocena caloksztaltu zgromadzonego materialu dowodowego
nie pozwala na wywiedzenie takiego wniosku.

Ponadto, z daleko posunietej ostrozno$ci procesowej, na wypadek gdyby sad rozpoznajacy apelacje uznal, iz stan
faktyczny zostat ustalony prawidlowo, na podstawie art. 438 pkt 4 k.pk., podniost zarzut razacej niewspétmiernosci
kary 4 lat pozbawienia wolnoéci, wymierzonej w pkt. 24 wyroku, a tym samym kare laczna 4 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci, wymierzona w pkt. 25 wyroku - w sytuacji gdy przestepcza dzialalno$¢ oskarzonego K. F. (1)
miala charakter bardzo krotkotrwaly, ograniczony de facto do okresu 4- 9 grudnia 2015 .

Majac na uwadze powyzsze wniost o:
1) uniewinnienie oskarzonego od popeklienia czynu opisanego w pkt. 23 wyroku,

2) wyeliminowanie z opisu czyndéw wymienionych w pkt. 24 wyroku art. 65 §1 k.k. za$ z podstawy skazania art. 65 §1
k.k. oraz art. 33 §2 k.k. i wymierzenie za tak opisane czyny kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Ewentualnie, w przypadku uwzglednienia jedynie zarzutu dotyczacego razacej niewspoimiernoéci kary, o wymierzenie
oskarzonemu kary lacznej pozbawienia wolnosci w granicach 2 lat pozbawienia wolno$ci.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zasadne w istotnym zakresie okazaly sie apelacje wniesione przez obroncow oskarzonego J. M.,
apelacja obroncy oskarzonego W. T. zostala uwzgledniona réowniez w czesci dotyczqgcej czynu
opisanego w pkt XXII aktu oskarzenia, zas w odniesieniu do oskarzonego K. F. (1) apelacja
zaslugiwala na uwzglednienie w zakresie zarzutu razqcej niewspotmiernosci kary.

Odnosnie apelacji wniesionych przez obronncéw oskarzonego J. M..

Zasadnie podniesiono we wszystkich trzech apelacjach dotyczacych tego oskarzonego zarzut obrazy prawa
materialnego tj. art. 46 § 1 k.k. polegajacy na dwukrotnym zobowigzaniu J. M. do obowigzku naprawienia szkody
poprzez zaplate na rzecz J. B. kwoty w wysokoéci 20.000 zl. Z treéci zaskarzonego wyroku wynika bowiem w sposéb
jednoznaczny, ze w pkt 30 dwukrotnie tj. w ppkt b i h orzeczono obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz J. B. kwoty 20.000 zl. Z tego tez wzgledu Sad odwolawczy uchylit zawarte w pkt 30 ppkt h wyroku rozstrzygniecie
oparte o tres¢ art. 46 § 1 k.k. o solidarnym obowiazku naprawienia szkody.

Za trafne i zasadne w istotnej cze$ci Sad Apelacyjny uznal réwniez zarzuty zawarte w omawianych apelacjach i
dotyczace razacej niewspdimiernoéci kary orzeczonej wobec oskarzonego J. M..

Z utrwalonego orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika, ze zarzut o ktorym mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k. jest zasadny
wowczas gdy pomiedzy karg orzeczong przez Sad pierwszej instancji a karg jaka nalezalo orzec w instancji odwolawczej
w nastepstwie prawidlowo zastosowanych dyrektyw wymiaru kary istnieje wyrazna, istotna réznica. Respektowanie
dyrektyw wymiaru kary okre§lonych w art. 53 k.k. oznacza za$ uwzglednienie wszystkich wystepujacych w danej
sprawie w odniesieniu do oskarzonego okoliczno$ci tagodzacych i obcigzajgcych i nadanie im wlasciwego znaczenia.

W przedmiotowej sprawie na etapie postepowania odwolawczego obroncy oskarzonego dolaczyli do akt szereg
dokumentow $wiadczacych o istotnej zmianie postawy oskarzonego J. M. w odniesieniu do popelionych czynéw
oraz 0sOb pokrzywdzonych dzialaniami tego oskarzonego. Adwokat R. R. w uzasadnieniu swojej apelacji podniosl,
ze chet zmiany dotychczasowego postepowania i wyréwnania szkéd pokrzywdzonym jest podyktowana autentycznag
skrucha i checig zminimalizowania negatywnych skutkéw zarzucanych czynéw tak wéréd pokrzywdzonych, jak i
wlasnej najblizszej rodziny. Podzieli¢ nalezy w tym zakresie stanowisko autora omawianej apelacji, ze taka postawa
oskarzonego zashuguje na uwzglednienie w zakresie wymiaru kary bowiem z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa
wynika, ze okazana przez sprawce skrucha oraz zrekompensowanie pokrzywdzonym doznanych szkéd i krzywd
dokonana dobrowolnie powinna zosta¢ uwzgledniona przy wymiarze kary. Zdaniem Sadu Apelacyjnego nie ma w
tym zakresie istotnego znaczenia fakt, ze tego rodzaju swoista przemiana oskarzonego nastgpila dopiero po wydaniu
wyroku przez Sad meriti.

Uwzgledniajac zatem wskazane przez obroncow oskarzonego we wniesionych apelacjach okolicznosci lagodzace
przejawiajace sie w dazeniu do przeproszenia pokrzywdzonych, pojednania sie z nimi, uzgodnienia obowiazku
naprawienia szkody i zrealizowania tego obowiazku w istotnym zakresie skutkowaly zlagodzeniem orzeczonej w
pkt 2 kary jednostkowej i orzeczonej w pkt 3 kary lacznej do lat 5. Tak orzeczona kara laczna uwzglednia,
zdaniem Sadu odwolawczego, w stopniu nalezytym zaréwno dyrektywy wymiaru kary okreslone w art. 53 k.k. jak
roOwniez opisana wyzej postawe oskarzonego. Sad Apelacyjny uznal natomiast, ze pomimo uwzglednienia zmienionej
postawy oskarzonego brak bylo podstaw do dalszego zlagodzenia orzeczonej kary i wymierzenia jej w wysokoSci
2 lat i 6 miesiecy jak wnidst adwokat R. R.. Kara wnioskowana przez wskazanego obronce oskarzonego bylaby w
ocenie Sadu odwolawczego zbyt tagodna i nieadekwatna do stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw popelionych
przez oskarzonego. Charakter tych czynéw, sposéb zachowania w czasie ich popelnienia oraz dolegliwe skutki dla
pokrzywdzonych §wiadcza o znacznej spolecznej szkodliwosci tych czynéw. Brak bylo rowniez podstaw do uchylenia



orzeczonej wobec oskarzonego J. M. kary grzywny, ktéra ma stanowi¢ dodatkowa dolegliwosé dla oskarzonego i
wyrobi¢ u niego oraz u wszystkich osob, ktére poznaja tres¢ wyroku Swiadomosé, ze dokonywanie tego rodzaju
przestepstw nie moze by¢ oplacalne i rodzi okre$lone dolegliwe konsekwencje takze w aspekcie materialnym.

W tym miejscu Sad Apelacyjny pragnie zaznaczy¢, ze przez przeoczenie rozstrzygniecie zawarte w wyroku dotyczace
oskarzonego J. M. nie jest kompletne. Z treSci wyroku wynika bowiem, ze w pkt II ppkt 1 zlagodzono wobec tego
oskarzonego kare laczna do lat 5 bez zamieszczenia rozstrzygniecia o uprzednim rozwigzaniu kary lacznej oraz
obnizenia do lat 5 orzeczonej w pkt 2 wyroku Sadu Okregowego kary jednostkowej. W zaistnialej sytuacji nie pozostalo
nic innego Sadowi odwolawczemu jak przyznaé sie do zaistnienia tego braku i uchybienia, ktére nie wplywa na
kwestie wykonania wyroku w odniesieniu do oskarzonego J. M. bowiem wykonaniu podlega kara lagczna a nie kary
jednostkowe.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego W. T..

Za trafne i zasadne nalezalo uzna¢ zarzuty obrazy prawa procesowego tj. art. 4, 7, 410 k.p.k. oraz bledu w ustaleniach
faktycznych dotyczace czynu opisanego w pkt XXII aktu oskarzenia — pkt 7 sentencji wyroku.

Zdaniem Sadu odwolawczego dokonane w zakresie omawianego czynu przez Sad meriti ustalenia faktyczne sa btedne
inie maja oparcia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym. Z pisemnych motywo6w zaskarzonego wyroku
odnoszacych sie do przedmiotowego czynu wynika, Ze ustalenia w tym zakresie poczyniono w oparciu o dokumentacje
W. U. dotyczaca przekazu 20 34 — 36 989 k. 2477 — 2480; czeSciowo zeznania A. K. — k.2107; cze$ciowo wyjasnienia W.
T. — k. 1584. Tymczasem analiza wskazanych dowodéw nie daje zadnych podstaw do przypisania oskarzonemu W. T.
sprawstwa przedmiotowego czynu. Ze wskazanych zeznan A. K. wynika bowiem, ze wykonat on przelew w banku (...)
S.A.naul. (...) w L... Swiadek ten stwierdzil jednak, Ze nie pamieta kwoty przelewu, ale byl to przelew kilku tysiecy przy
uzyciu czeku W. U.. Ponadto zeznal, ze byly to pieniadze na remont, ktérymi dysponowat i te pieniadze nie pochodzily
w zadnym wypadku z przestepstwa (k. 2107). Natomiast z wyjas$nien zlozonych przez W. T. do ktérych odwoluje sie
Sad Okregowy (k. 1584) wynika, ze wplacal on raz pieniagdze otrzymywane od A. przez firme (...) Oddzial w (...) na
dowdd jakiej$ osoby zamieszkalej w A.. Oskarzony wyjasénil, ze nie pamieta jaka to byta kwota ale mialo to miejsce w
pazdzierniku lub listopadzie 2014 r. Ponadto W. T. stwierdzil, ze pieniadze te wplacal nie na swoje dane osobowe tylko
na dane (...) — A. K., ktory byl wtedy z nim i wplacil on wowczas okolo 30.000 zt w kilku wplatach. Zasadnie zatem
podnosi autor omawianej apelacji, ze istnieje rozbiezno$¢ zaréwno odno$nie kwot podawanych przez oskarzonego i
opisanych w zarzucie, jak rowniez odnos$nie czasu dokonania tego przelewu.

Podzielajac stanowisko obronicy oskarzonego, ze wina W. T. w zakresie przypisanego mu w pkt 7 wyroku czynu nie
zostala w jakikolwiek sposéb udowodniona, Sad odwolawczy zmienit w tym zakresie zaskarzony wyrok i uniewinnil
oskarzonego od popelnienia przedmiotowego czynu.

W zwigzku z tym faktem Sad Apelacyjny zlagodzil réwniez orzeczong wobec oskarzonego W. T. kare pozbawienia
wolnoSci w stosunku do tej wymierzonej przez Sad meriti o 10 miesiecy i orzekl ja w wymiarze 7 lat, czyli tyle ile za
ciag przestepstw opisany w pkt 6 zaskarzonego wyroku.

W ocenie Sadu odwolawczego brak bylo natomiast podstaw do uwzglednienia zawartego w przedmiotowej apelacji
zarzutu razacej niewspoimiernosci kary oraz wniosku o wymierzenie P. T. kary w zakresie czynow z pkt IT — Vi pkt VII
— XIV aktu oskarzenia w dolnych granicach ustawowego zagrozenia. Orzeczona za opisany w pkt 6 ciag przestepstw
kara 7 lat pozbawienia wolno$ci jest adekwatna zaréwno do charakteru, iloSci, okoliczno$ci popelnionych przestepstw
jak réwniez stopnia winy tego oskarzonego i stopnia spolecznej szkodliwosci przypisanych W. T. wystepkow.

Z tej czedci pisemnych motywow zaskarzonego wyroku ktora odnosi sie do kwestii kary orzeczonej wobec tego
oskarzonego wynika, ze Sad Okregowy uwzglednil przy wymiarze kary wszystkie istotne okoliczno$ci majace wplyw na
jej wymiar i nadal im wta$ciwe znaczenie. Razgca niewspétmiernoéé kary zachodzi natomiast wowczas gdy pomiedzy
kara orzeczona przez Sad pierwszej instancji, a kara jaka nalezaloby orzec w instancji odwolawczej w nastepstwie



prawidlowo zastosowanych dyrektyw wymiaru kary zachodzi wyrazna, istotna czy tez ,wrecz rzucajgca sie w oczy”
roznica.

Z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa Sadu Najwyzszego wynika wiec, ze zarzut o ktérym mowa w art. 438
pkt 4 k.p.k. moze by¢ uznany za skuteczny tylko woéwczas gdy spelnione sa oba te wyzej wskazane warunki, czyli, ze
istnieje owa istotna, znaczaca dysproporcja w wymiarze kary oraz jest ona wynikiem naruszenia dyrektyw okre$lonych
w art. 53 k.k. Do naruszenia owych dyrektyw wymiaru kary dochodzi zas§ wéwczas gdy Sad pominie okreSlone
okoliczno$ci tagodzace lub obciazajace lub tez nie nada im wlasciwego znamienia. W ocenie Sadu odwolawczego tego
rodzaju sytuacja w przedmiotowej sprawie nie wystepuje. Ponadto skarzacy zar6wno w treéci zarzutu jak rowniez w
uzasadnieniu apelacji nie wskazal zadnych merytorycznych i przekonujacych argumentéw wykazujacych, ze orzeczona
wobec W. T. kara pozbawienia wolno$ci nosi cechy razacej surowosci w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Odnoénie apelacji obroncy oskarzonego K. F. (1).

Za trafny i czeSciowo zasadny Sad odwolawczy uznal zarzut ewentualny dotyczacy razacej niewspoétmiernosci
kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej przez Sad meriti w wymiarze 4 lat i 6 miesiecy. Sad odwolawczy uznal ze
uwzgledniajgc okres przestepczej dzialalno$ci K. F. (1), ilos¢, charakter oraz okoliczno$ci popehienia przypisanych
temu oskarzonemu czyndw, jak rowniez wewnetrzng sprawiedliwo$é i spojnos$¢ wyroku, nalezy zlagodzi¢ orzeczona
wobec K. F. (1) kare laczna i orzec ja w wymiarze 3 lat i 8 miesiecy. Tak orzeczona kara uwzglednia rowniez dyrektywy
wymiaru kary okreSlonej w art. 53 k.k.

Sad Apelacyjny nie uwzglednit natomiast zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku zawartych w pkt 1 i 2 omawianej apelacji. W ocenie Sadu odwolawczego ustalenia Sadu
meriti odno$nie udzialu oskarzonego K. F. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej sa prawidlowe i maja oparcie
w zgromadzonych w niniejszej sprawie dowodach, ktore zostaly prawidlowo ocenione i uznane za wiarygodne. Z
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku, ktére odnosza sie do czynu opisanego w pkt XV aktu oskarzenia i
dotyczacego udzialu oskarzonego K. F. (1) w zorganizowanej grupie przestepczej wynika na jakich w tym zakresie Sad
meriti oparl sie dowodach oraz, ze rola K. F. (1) w popelionych przestepstwach polegala na werbowaniu do grupy
tzw. kurierdw” oraz ,odbieraczy”, jak rowniez odbieraniu zysku z oszustw od S. A.. Sad Okregowy zasadnie ograniczyt
okres udzialu tego oskarzonego w zorganizowanej grupie przestepczej przyjmujac trafnie, ze bez watpienia mialo to
miejsce w okresie od pazdziernika 2015 r. do grudnia 2015 r. Ustalenia Sadu meriti w

tym zakresie sg prawidlowe i maja oparcie we wskazanych przez Sad dowodach w tym w zeznaniach $§wiadka F. L..

Odno$nie za$ zarzut zawartego w pkt 2 to stwierdzi¢ nalezy, ze jest on bezpodstawny i chybiony, Sad Okregowy dokonat
bowiem w tym zakresie trafnych ustalen odnoénie tego, ze oskarzony K. F. (1) bral udzial w czterech oszustwach
dokonanych w grudniu 2015 r. zasadnie roéwniez uznano, ze biorac pod uwage kwoty, ilo$¢ oraz czestotliwo$¢ czynow
nalezalo przyjaé, ze K. F. (1) uczynit sobie z popeliania tych przestepstw stale zrédlo dochodu bowiem oskarzony
ten podobnie jak S. A., R. K. nie posiadal w momencie popeliana oszustw innego, stalego dochodu. Oskarzony K.
F. (1) oraz pozostali wyzej wskazani z uzyskiwanych w wyniku popelnia przestepstw korzy$ci majatkowych pokrywali
biezace koszty utrzymania.

W takiej sytuacji brak bylo podstaw do uwzglednienia wniosku obronicy oskarzonego i wyeliminowanie z opisu czynéow
wymienionych w pkt 24 wyroku oraz z podstawy skazania art. 65 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny majaqc na uwadze powyzsze orzekl jak w wyroku.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono za$ na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. majac na uwadze
sytuacje majatkowa oskarzonych oraz ich mozliwosci zarobkowe.



