Sygn. akt IT AKa 371/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2016r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski (spr.)
Sedziowie: SA — Pawel Rysinski

SO (del.) — Grzegorz Miskiewicz

Protokolant: — sekr. sqd. Lukasz Jachowicz

przy udziale oskarzycielki positkowej B. J.

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego

po rozpoznaniu w dniu 9 grudnia 2016 r.

sprawy

1. R. F. (1) urodzonego (...) w W., syna T. i R. z domu L.

2. D. A. (1) zdomu B. urodzonego
29 pazdziernika 1993 r. w W., syna R. i A. zdomu K.

3. R. C. (1) urodzonego (...) wW.,syna T.i T. zdomu W.
oskarzonych z art. 148 § 2 pkt 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncéow oskarzonych R. F. (1) i D. A. (1), pelnomocnika
oskarzycielki positkowej i prokuratora

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 24 marca 2016 r. sygn. akt XVIII K 101/15
utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zwalnia oskarzonych R. F. (1) i D. A. (1) od kosztéow sagdowych za postepowanie odwolawcze
wydatkami obciqzajqce Skarb Panstwa takze w odniesieniu do oskarzonego R. C. (1);

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokatéow K. G. i T. S. — Kancelarie Adwokackie w
W. po 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych w tym 23% VAT za wykonywanie obrony z
urzedu oskarzonego D. A. (1) i reprezentowanie oskarzycielki posilkowej B. J. w postepowaniu
odwolawczym przed Sqdem Apelacyjnym w Warszawie;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz oskarzonego R. C. (1) kwote 7.995 (siedem tysiecy dziewieéset
dziewieédziesiqt pieé) zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym przed Sqgdem Apelacyjnym.



UZASADNIENIE

Prokuratura oskarzyla R. F. (1), D. A. (1) i R. C. (1) o to, Ze:

I. wdniu 6 stycznia 2014 roku w L., na dzialce stanowiacej przedtuzenie ul. (...), dzialajac z zamiarem bezposrednim,
wspolnie i w porozumieniu, oraz ze szczeg6lnym okrucienstwem pozbawili zycia R. J. (1), w ten sposob, ze zadawali mu
ciosy w glowe metalowym pretem, strzelali w twarz z bliskiej odlegloSci pistoletem sportowym typu (...) z thtumikiem na
kulki oraz pistoletem typu wiatrowka (...), powodujac uszkodzenie oka pokrzywdzonego, a nastepnie przy uzyciu noza
typu ,motylek” zadali kilkanaScie ciosow w szyje, czym spowodowali u R. J. (2) powstanie licznych ran klutych szyi z
uszkodzeniem przebiegu kanaléw duzych naczyn tetniczych szyi oraz rozleglych ztaman kosci sklepienia i podstawy
czaszki z dotlaczajacym sie krwawieniem $rodczaszkowym, ktore to obrazenia skutkowaly zgonem pokrzywdzonego

Y. o czyn z art. 148 § 2 pkt 1 k.k.

II. w dniu 6 stycznia 2014 roku w W., dzialajgc wspolnie i w porozumieniu, uzywajac oryginalnych kluczy do
mieszkania, zabranych po dokonanym zabdjstwie R. J. (2), dokonali wlamania do mieszkania polozonego w W. przy
ul. (...), skad zabrali w celu przywlaszczenia sejf metalowy z zawartoécia pieniedzy w kwocie 1.000 zt w banknotach
po 100 i 200 zl, torebek foliowych z zawartoScia substancji 3 MMC (metafedronu) o wadze okoto 30 gram o lacznej
wartoSci nie mniejszej niz 1.500 zt oraz telefonu marki S. (...), czym dzialali na szkode zmarlego R. J. (2)

Y.oczyn z art.279 § 1 k.k.
anadtoR. F. (1) o to, ze:

ITI. w dniu 16 stycznia 2014 roku w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...) w W. bez wymaganego zezwolenia posiadal
bron palna gazowa w postaci rewolweru gazowego (...) 4,5 kal. 6 mm nr (...) produkcji fabrycznej nieustalonego
producenta w rozumieniu art.9 pkt 1 ustawy z dnia 21 maja 1999 r. o broni i amunicji (Dz. U. 2012.576)

.o czynz art.263 § 2 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 24 marca 2016 r.:

I. oskarzonego R. C. (1) uniewinnit od popelienia zarzucanych mu czyndéw, kosztami procesu w tym zakresie na
podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. obcigzajac Skarb Panstwa;

II. oskarzonych R. F. (1) i D. A. (1) w ramach czynu zarzuconego im w pkt I uznat za winnych tego, ze w dniu 6
stycznia 2014 roku w L., na dzialce stanowiacej przedtuzenie ul. (...), dzialajac z zamiarem bezpo$rednim, wspdlnie
i w porozumieniu, oraz ze szczegélnym okrucienstwem pozbawili zycia R. J. (2), w ten sposob, ze zadajac liczne
uderzenia metalowym zabezpieczeniem kierownicy w glowe oraz liczne uderzenia nozem spowodowali powstanie
u R. J. (2) mnogich obrazen ciala w postaci licznych ran thuczonych glowy z mnogimi zlamaniami koSci sklepienia
i podstawy czaszki, rozerwaniem opon mobzgu oraz sthiczeniem istoty mozgowej i krwawieniem $rédczaszkowym
oraz do komér mdzgu oraz mnogich ran klutych szyi, z uszkodzeniem w przebiegu ich kanaléw obu tetnic szyjnych
wspolnych, struktur chrzestnych krtani i tchawicy, obu ptatow tarczycy, przeltyku oraz trzon6w dwoch kregoéw szyjnych
z towarzyszacym krwotokiem, ktore to obrazenia skutkowaly zgonem pokrzywdzonego, to jest czynu z art.148 § 2 pkt
1 k.k. i za to na podstawie art.148 § 2 k.k. wymierzyl kazdemu z nich kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia
wolnosci;

III. na podstawie art.46 § 1 k.k. orzekl od oskarzonego R. F. (1) narzecz B. J.iR. J. (3) kwote 150 000 (sto piecdziesiat)
tysiecy zlotych, od oskarzonego D. A. (1) rzecz B. J.iR. J. (3) kwote 150 000 (sto pie¢dziesiat) tysiecy zlotych tytutem
zado$éuczynienia;

IV. oskarzonych R. F. (1) i D. A. (1) w ramach czynu zarzuconego im w pkt IT uznal za winnych tego, ze w dniu 6 stycznia
2014 roku w L. dzialajgc wspoélnie i w porozumieniu, po dokonanym zabojstwie R. J. (2) zabrali nalezace do R. J. (2)



telefony komérkowe marki S. (...) i N. (...), a nastepnie uzywajac oryginalnych kluczy do mieszkania, zabranych po
dokonanym zabojstwie R. J. (2), dokonali wlamania do mieszkania potozonego w W. przy ul. (...), skad zabrali w celu
przywlaszczenia jednostke centralng komputera stacjonarnego, sejf metalowy z zawarto$cia pieniedzy w kwocie co
najmniej 1.000 z}, torebek foliowych z zapieciem strunowym, substancji 3 MMC (metafedronu) o wadze nie mniejszej
60 gramow, czym dzialali na szkode zmarlego R. J. (2) to jest czynu z art.279 § 1 k.k. i za to na podstawie art.279 § 1
k.k. wymierzyl im kary po 1 (jednym) roku pozbawienia wolnosci;

V. oskarzonego R. F. (1) uniewinnil od popelnienia czynu z art.263 § 2 k.k. zarzuconego mu w pkt III a/o, kosztami
procesu w tym zakresie na podstawie art.632 pkt 2 k.p.k. obciazajac Skarb Panstwa;

VI. na podstawie art.85 § 1, 88 k.k. polaczyt kary orzeczone w pkt I i IV i orzekl wobec oskarzonych R. F. (1) i D. A.
(1) kary tgczne po 25 (dwadzieScia piec) lat pozbawienia wolno$ci;

VII. na podstawie art.63 § 1k.k. na poczet orzeczonych wobec oskarzonych R. F. (1) i D. A. (1) lacznych kar pozbawienia
wolnoSci zaliczyt okresy ich tymczasowego aresztowania od dnia 15 stycznia 2014 r. do dnia 24 marca 2016 .

Ponadto Sad Okregowy orzekt o dowodach rzeczowych oraz w przedmiocie kosztow postepowania i wynagrodzenia
za obrone z urzedu oskarzonego D. A. (1).

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony m. in. przez prokuratora oraz obroncoéw oskarzonych R. F. (1) i D. A. ().

Prokurator zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej R. C. (1) na jego niekorzy$¢ odnoénie rozstrzygniecia Sadu
Okregowego co do winy w zakresie czynow zarzucanych temu oskarzonemu w pkt Ii IT tj. czynéw zabronionych z art.
148 § 2 pkt 1 k.k.iart. 279 § 1 k.k. i na podstawie art. 427 § 1i § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w odniesieniu do zarzucanego oskarzonemu
R. C. (1) czynu z punktu I wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez uznanie przez Sad Okregowy w Warszawie,
iz zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy nie daje podstawy do przypisania oskarzonemu winy i
sprawstwa w zakresie stawianego mu zarzutu zabojstwa, co w rezultacie doprowadzilo do uniewinnienia R. C. (1)
od zarzucanego mu czynu z art. 148 § 2 pkt 1 kk., podczas gdy prawidlowa i kompleksowa ocena caloSci materiatu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie w postaci wyjasnieni oskarzonych R. F. (1) (zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego) i D. A. (1) popartych eksperymentem procesowym w postaci wizji lokalnej, zeznan
przestuchiwanych §wiadkow, powinno prowadzi¢ do wnioskow odmiennych niz zaprezentowane przez Sad Okregowy
oraz do uznania winy oskarzonego;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia w odniesieniu do zarzucanego oskarzonemu
R. C. (2) czynu z punktu II wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢ poprzez uznanie przez Sad Okregowy w Warszawie,
iz zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy nie daje podstawy do przypisania oskarzonemu winy i
sprawstwa w zakresie stawianego mu zarzutu kradziezy z wlamaniem, co w rezultacie doprowadzito do uniewinnienia
R. C. (1) od zarzucanego mu czynu z art. 279 § 1 kk., podczas gdy prawidlowa i kompleksowa ocena calos$ci materialu
dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie w postaci wyjasnien oskarzonych R. F. (1) (zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego) i D. A. (1), zeznan przestuchiwanych swiadkéw, w tym R. J. (3) powinno prowadzié
do wnioskéw odmiennych niz zaprezentowane przez Sad Okregowy oraz do uznania winy oskarzonego

Na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej oskarzonego R. C.
(1) w zakresie zarzucanych mu czynéw z punktu I i IT oraz przekazanie w tym zakresie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego D. A. (1) napodstawie art. 4258 1,21 3k.p.k., 4278 1i 2k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. zaskarzyta
wyrok wskazany w petitum apelacji w calo$ci na korzy$¢ tego oskarzonego i na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438
pkt 2 k.k. wyrokowi zarzucila obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:



i) art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 5) a contrario w zw. z art. 2 § 11 2 k.p.k.- poprzez
oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego, a dotyczacego powolania bieglego z zakresu rekonstrukeji
zdarzen, podczas gdy okolicznoSci objete przedstawiona tezg dowodowa sa okoliczno$ciami istotnymi dla niniejszej
sprawy, w szczeg6lnosSci w sytuacji gdy stan faktyczny zostal odtworzony w znakomitej mierze na podstawie wersji
zdarzen przedstawionych przez samych oskarzonych, gdzie owe wersje wzajemnie sie wykluczaja, w szczego6lnosci w
zakresie sprawstwa samych oskarzonych oraz ich poszczegblnych rol w krytycznym zdarzeniu;

ii) art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. wzw. z art. 2 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
zaniechanie ustalenia, ktore ciosy doprowadzily do zgonu R. J. (2) i przez kogo zostaly zadane, kto dokonal strzalow w
twarz R. J. (2) i kto postugiwal sie narzedziami niebezpiecznymi, a w konsekwencji zaniechanie ustalenia kto dokladnie
ponosi odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 148 § 2 k.k., biorac pod uwage fakt, iz w zadnym momencie pisemnych
motywow skarzonego orzeczenia nie zostalo wskazane, kiedy oskarzony D. A. (1) mialby wej$¢ w porozumienie z R. F.
(1), a takze przy jednoczesnym braku uwzglednienia, iz na ubraniu ani obuwiu oskarzonego D. A. (1) nie odnaleziono
§ladéw biologicznych nalezacych do pokrzywdzonego, co w konsekwencji prowadzi do niemozno$ci przypisania
odpowiedzialnoSci wobec jego mocodawcy; oraz poprzez

iii) zaniechanie ustalenia kto dokonal kradziezy z mieszkania R. J. (2), biorac pod uwage fakt, iz prdba
sprzedazy mienia nalezacego do pokrzywdzonego jest przestepstwem paserstwa, natomiast zaden materiat dowodowy
znajdujacy sie w aktach sprawy nie potwierdza tego jakoby samego czynu zaboru miat dokonac oskarzony D. A. (1), w
szczegolnosci takowego dowodu nie stanowia wykazy polaczen telefonicznych ani miejsc logowania poszczegélnych
numerdow telefonow, z ktorych korzystaja oskarzeni, a w konsekwencji niestuszne przypisanie odpowiedzialno$ci za
opisywany czyn oskarzonemu D. A. (1);

iv) art. 199a k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2) a contrario - poprzez oddalenie dowodu z
rozpytania wariograficznego oskarzonego D. A. (1), w sytuacji gdyz oczywistym jest, iz wnioskowany dowo6d mialby
jedynie charakter pomocniczy, natomiast material dowodowy zgromadzony w niniejszej sprawie nie dal jednoznacznej
odpowiedzi na temat prawdziwo$ci stanu faktycznego, a w czasie zglaszania omawianego dowodu nie bylo praktycznie
zadnego materialu dowodowego, ktory moglby postuzy¢ do weryfikacji prezentowanych przez oskarzonych wyjasnien;

v) art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. - poprzez zaniechanie przyznania wlasciwego prymatu opinii bieglych
psychologow i psychiatrow w zakresie w jakim oceniaja oskarzonego R. F. (1), w tym w zakresie twierdzen o tym,
ze oskarzony posiada osobowo$¢ psychopatyczng, tendencje do agresji, manipulacji, a w konsekwencji wyciggniecie
blednych wnioskéw z zeznan zlozonych przez P. P. (1) w zakresie, w ktorym przekazuje on relacje oskarzonego R. F. (1)
oraz Swiadka L. co do samego zdarzenia i r6l poszczegolnych osdb, wobec ktorej to relacji nalezy podejsé ze szczeg6lna
ostrozno$cig, z jednej strony majac na wzgledzie osobowo$¢ niedojrzala z tendencjami dyssocjalnymi, egocentryzm
i brak empatii, a z drugiej strony przerzucanie odpowiedzialnoéci na otoczenie, ze wskazaniem najwyzszej skali
psychopatii;

vi) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez bezzasadne zmarginalizowanie faktu, iz w dniu i w
godzinach dokonywania krytycznego zdarzenia oskarzony D. A. (1) prowadzil korespondencje sms z zong - M. A., cow
konsekwencji prowadzi do wniosku, iz nie bylby on w stanie jednocze$nie wykonywaé wszelkich czynnosci sprawczych,
ktore zostaly zarzucone aktem oskarzenia przyjetych przez Sad meriti oraz poprzez nieprzypisanie wlasciwego
znaczenia dla okolicznoSci lagodzacych wobec D. A. (1), ktére nie odnosza sie jedynie do wieku oskarzonego, na ktory
zwrocil uwage Sad meriti, ale w odniesieniu do tego jakim byt czlowiekiem, w szczegolnoéci w zakresie pominiecia jego
odpowiedzialnoéci jako rodzica, potwierdzonej zeznaniami P. P. (1), w ktorych wskazuje, iz oskarzony nie pil alkoholu,
bowiem zajmowat sie dzieckiem, co w polaczeniu z faktem, iz jako osoba tak mtoda ozenil sie i zalozyt rodzine, w
zwigzku z faktem cigzy jego obecnej zony, nie stawia go w $wietle osoby tak zdemoralizowanej, jak przedstawia to Sad
w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia;

vii) art. 6 k.p.k. w zw. z art., 401 § 1 k.p.k. w zw. z art. 378 § 1 k.p.k. oraz art. 378 § 2 k.p.k. a contrario, poprzez
zaniechanie przerwania rozprawy w dniu 13 pazdziernika 2015 r., w sytuacji wypowiedzenia stosunku obrony przez



adw. D. G. z uwagi na niemozno$¢ ustalenia wspoélnej linii obrony, a w konsekwencji naruszenie prawa do obrony
oskarzonego zar6wno formalnej, jak i materialnej, bowiem wypowiedzenie obrony przez ustanowionego obronce byto
spowodowane brakiem zaufania pomiedzy stronami, natomiast na rozprawie doszlo do przeprowadzenia czynnosci
merytorycznych w postaci przestuchania znakomitej wiekszosci §wiadkéw, co w konsekwencji doprowadzito do
naruszenia istotnych gwarancji procesowych oskarzonego.

Biorac powyzsze pod uwage na zasadzie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 438 § 2 k.p.k. wniosl o uchylenie wyroku w
calo$ci w stosunku do D. A. (1) i przekazanie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Ponadto, na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. wniésl o uzupelienie przewodu sadowego poprzez dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu szczegétowej rekonstrukeji przebiegu zdarzenia, a zwlaszcza
okoliczno$ci i kolejnoSci powstania stwierdzonych obrazen, a w konsekwencji ustalenia przyczyn $mierci R. J. (2),
a ponadto na okoliczno$¢ weryfikacji warto$ci diagnostycznej wyjasnien zlozonych przez oskarzonych w niniejszej
sprawie.

Natomiast obronca R. F. (1) na podstawie art. 425 § 1 — 3 k.p.k., art. 427§ 11 2 k.p.k., art. 444 k.p.k., art. 446 §1i 2
k.p.k. oraz art. 447 § 1 k.p.k. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w calo$ci odnoénie uznania oskarzonego za winnego
wszystkich przypisanych mu w wyroku czynéw tj. co do czynoéw przypisanych w pkt IT1i IV.

Biorac za$ za podstawe art. 427z 11 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry niewatpliwie mial wplyw na jego tres¢,
poprzez:

I. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym ustalenie, ze
oskarzeni D. A. (1) i R. F. (1) w zakresie czynu z punktu IT zaskarzonego orzeczenia, dziatali w formie zjawiskowej czynu
karalnego - wspolsprawstwo, w sytuacji, gdy zgodnie z prawidlowo ustalonym stanem faktycznym nalezy ustali¢, ze
pomiedzy R. F. (1), a D. A. (1) nie doszlo do porozumienia (nawet w formie konkludentnej), stanowigcego realizacje
znamion czynu zabronionego z art. 148 § 2 pkt. 1 k.k., a wylacznym sprawca ww. zbrodni jest D. A. (1), ktéry z
uwagi na motyw finansowy /ktorego ustalenia zaniechat Sad Okregowy/, jako jedyny dzialat z zamiarem popelnienia
czynu zabronionego, ktore to bledne ustalenie stanu faktycznego w powyzszym zakresie skutkowalo uznaniem winy
oskarzonego R. F. (1) w zarzucanym mu czynie;

II. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym ustalenie, ze
oskarzeni D. A. (1) i R. F. (1) w zakresie czynu z punktu IV zaskarzonego orzeczenia, dzialali w formie zjawiskowej
czynu karalnego - wspoélsprawstwo, w sytuacji, gdy zgodnie z prawidlowo ustalonym stanem faktycznym nalezy
ustali¢, ze pomiedzy R. F. (1), a D. A. (1) nie doszlo do porozumienia (nawet w formie konkludentnej), stanowigcego
realizacje znamion czynu zabronionego z art. 279 § 1 k.k. a wylagcznym sprawca ww. wystepku jest D. A. (1), ktory z
uwagi na motyw finansowy /ktérego ustalenia zaniechat Sad Okregowy/, jako jedyny dziatat z zamiarem popelnienia
czynu zabronionego, ktore to bledne ustalenie stanu faktycznego w powyzszym zakresie skutkowalo uznaniem winy
oskarzonego R. F. (1) w zarzucanym mu czynie;

III. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym ustalenie, ze
oskarzony R. F. (1) nabywal wspdlnie z oskarzonym D. A. (1) od R. J. (2) Srodki odurzajace w postaci kokainy, albowiem
powyzsze nie wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego, co w sposob bezposredni doprowadzilo do blednego
ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samymi uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych
mu czynach;

IV. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym ustalenie, ze
oskarzeni R. F. (1) i D. A. (1) przebywajac w dniu 06.01.2014 r. w L., zdecydowali sie zaproponowaé¢ wspdlne
strzelanie R. J. (2), w sytuacji, gdy wylacznym inicjatorem wspolnego strzelania byt D. A. (1), co w sposéb bezposredni



doprowadzilo do blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego
R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

V. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym ustalenie, ze
oskarzony R. F. (1) wielokrotnie uderzyl R. J. (2) blokada kierownicy, ktéra uzywatl do zabezpieczania samochodu V.
(...), przeciggnal wspdlnie z D. A. (1) zwloki R. J. (2), ktore nastepnie przykryl papa i znalezionym na miejscu zdarzenia
nadkolem samochodu, w sytuacji, gdy z uwagi na splot okoliczno$ci bedgcych poza strefa przewidywan R. F. (1), w
spos6b od siebie niezalezny znalazt sie on w konkretnym miejscu i czasie, co D. A. (1) wykorzystal do popelienia
czynu z art. 148 § 2 pkt. 1 k.k., czego R. F. (1) nie akceptowal i nie chcial ulatwic (por. wyrok SA w Katowicach z dnia 21
stycznia 2004 r., IT AKa 520y03, Prok. i Pr. 2005, z. 5, poz. 12), a ustalenie przeciwne skutkowalo blednym ustaleniem
stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

VI. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym ustalenie, ze R.
F. (1) wspdldzialal z oskarzonym D. A. (1) w sprzataniu miejsca zab6jstwa, w tym zabraniu ubrania R. J. (2), iego
dokumentéw, blokady kierownicy i noza do foliowego worka, w sytuacji, gdy wylgcznym sprawca tych czynno$ci
podjetych na miejscu zdarzenia jest oskarzony D. A. (1), a ustalenie przeciwne skutkowalo blednym ustaleniem stanu
faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

VII. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym ustalenie, Ze R.
F. (1) wspoldzialal z oskarzonym D. A. (1) w popeklieniu czynu zabronionego z art. 279 § 1 k.k., na ktéry to czyn
mialo sklada¢ sie przeszukanie samochodu R. J. (2), a nastepnie zabranie telefonéw komorkowych marki S. (...) i N.
(...), jakie mial przy sobie R. J. (2) oraz rewolweru E. V. oraz udanie sie do mieszkania R. J. (2) przy ul. (...) w W.,
celem zaboru sejfu z zawarto$cig pieniedzy w kwocie co najmniej 1.000 zl, torebek foliowych z zapieciem strunowym,
substancji 3 MMC (metafedronu) o wadze nie mniejszej niz 60 gramoéw, torebek z zapieciem strunowym, jednostke
centralna komputera stacjonarnego, a takze szalika z emblematem (...), w sytuacji, gdy z uwagi na splot okoliczno$ci
bedacych poza sferg przewidywan R. F. (1), w sposob od siebie niezalezny znalazl sie on w konkretnym miejscu i czasie,
co D. A. (1) wykorzystal do popelnienia czynu z art. 279 § 1 k.k., czego R. F. (1) nie akceptowal i nie chcial ulatwi¢ (por.
wyrok SA w Katowicach z dnia 21 stycznia 2004 r. II AKa 520/03, Prok. i Pr. 2005, z. 5, poz. 12), a ustalenie przeciwne
skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego
R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

VIII. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym w niniejszej sprawie materialne
dowodowym ustalenie, ze substancja 3MMC (metafedron) pochodzaca z mieszkania R. J. (2), w iloSci co najmniej
30 gramow zostala sprzedana m.in. T. R., w sytuacji, gdy zgodnie ze zgromadzonym w niniejszej sprawie materialem
dowodowym wynika fakt, ze z mieszkania R. J. (2) zabrano okolo 30 gram, za$ §wiadkowie P. P. (1) i T. R. wskazuja
na znacznie wiekszg iloéc¢ - okolo 80-90 gram 3 MMC, ktore otrzymali od D. A. (1), a zatem nie zostalo jednoznacznie
ustalone - ile bylo partii dopalaczy /jedna czy dwie?/, jaka byla ich ilos¢ - ktéra patia dopalaczy pochodzila z mieszkania
R.J. (2)1iktory ze $wiadkéw - P. P. (1), czy T. R. ja otrzymat do zbycia, a co najistotniejsze /motyw finansowy zabo6jstwa,
ktorego ustalenia Sad Okregowy zaniechal/ - ktora partia 3 MMC byla wzieta na kredyt przez D. A. (1) od R. J. (2),
za ktoéra to partie D. A. (1) nie zaplacil, co w spos6b oczywisty doprowadzito powstania bledu braku i tym samym
do blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w
zarzucanych mu czynach;

IX. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym materialne dowodowym ustalenie, ze R.
F. (1) po opuszczeniu mieszkania R. J. (2), udal sie wspoélnie z D. A. (1) do mieszkania D. A. (1) przy Al. (...), w sytuacji,
gdy zgodnie z materialem dowodowym R. F. (1) nie udal sie do mieszkania D. A., a jedynie odwi6zl go pod jego dom, co
koresponduje réwniez z danymi pozyskanymi od operatora stacji przekaznikowej (...), telefon R. F. (1) /(...)/ logowal
sie 0 godzinie 17:25:23 w jego mieszkaniu - stacja przekaznikowa (...) W. ul. (...) /tom XVIk. 3264-3265/ - /wprawdzie
ulica zamieszkania R. F. (1) jest ul. (...), ale gdy jest w mieszkaniu - jego telefon - loguje sie po stronie S. (gmina
C.) gléwnie na ul. (...) lub na ul. (...)/, co w sposdb oczywisty skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego w
powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;



X. jednoznacznie bledne i nie znajdujace potwierdzenia w zgromadzonym w niniejszej sprawie materialne
dowodowym ustalenie, ze szalik z napisem (...) oskarzony R. F. (2) w dniu 10.01.2014 r. wreczy} Swiadkowi P. P. (1), w
sytuacji, gdy ww. szalik od dnia 06.01.2014 r. byl w wylacznym posiadaniu D. A. (1) /dowdd w postaci zdjecia szalika
- zostal wykonany telefonem oskarzonego D. A. (1) w jego mieszkaniu - w dniu 07.01.2014 r., a wiec w jeden dzien po
zabojstwie - zatem niewatpliwie, to D. A. (1) byl w posiadaniu tego szalika, a nie R. F. (1)/, co w spos6b bezposredni
doprowadzilo do blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego
R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

obraze przepisOw postepowania, ktéra niewatpliwie miata wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.

XI. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednoznacznie bledng, nielogiczng i sprzeczng ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia Zyciowego oraz dowolna, a nie swobodna ocene wyjasnien R. F. (1) ztozonych w dniach 25.09.2014
r.i02.10.2014 r. (k. 1585-1597) i uznanie ich za niewiarygodne wylacznie co do tresci odcigzajacych oskarzonego w
zarzucanych mu czynach, w sytuacji, gdy wszechstronna ocena wyjasnien ww. nakazuje uznanie, ze sa one zgodne
z obiektywnym materialem dowodowym /opinie bieglych etc./, co w sposdb bezposredni doprowadzilo do blednego
ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych
mu czynach;

XII. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez brak wszechstronno$ci w ocenie zeznan $wiadkdw, tj. funkcjonariuszy
Policji - J. K. (1) i H. F. (1) i pominiecie przy ocenie zeznan tychze $wiadkow i przy ustaleniu stanu faktycznego
istotnej okolicznoS$ci sprawy tj. faktu, ze pomimo poinformowania ww. funkcjonariuszy Policji, a takze prokuratora
Prokuratury Rejonowej Warszawa Zoliborz - D. Z., o gotowoéci zlozenia autentycznych wyjasnien w zakresie
rzeczywistego przebiegu wydarzen z dnia 06.01.2014 r. - nie wykonano /az do dnia 25.09.2014 r.102.10.2014 r. - kiedy
to oskarzony R. F. (1) zlozyl wyjasnienia wskazujac rzeczywisty przebieg wydarzen z dnia 06.01.2014r./ czynnoSci
przesluchania wowczas podejrzanego R. F. (1), co niewatpliwie wplynelo na bledng ocene zeznan ww. oskarzonego
oraz skutkowalo bledem w ustaleniu stanu faktycznego w powyzszym zakresie i uznaniem winy oskarzonego w
zarzucanych mu czynach;

XIII. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednoznacznie btedne, nielogiczne i sprzeczne ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego oraz dowolne, a nie swobodne uznanie, ze: ,,nie mozna jednoznacznie przyjac, ze motywem
zabojstwa byla sytuacja materialna oskarzonego D. A. (1)” /s. 95 uzasadnienia/ w sytuacji, gdy Sad Okregowy zaniechal
dowodzenia w powyzszym zakresie /rowniez poprzez oddalenie wnioskow dowodowych obroncy oskarzonego R. F.
(1)/, co w sposdb bezposredni doprowadzilo do blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym
samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XIV. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednoznacznie bledng, nielogiczng i sprzeczna ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego, dowolna a nie swobodna ocene zeznan $§wiadka P. P. (1) i uznanie, ze ww. Swiadek zeznal
zgodnie z prawda, w sytuacji gdy:

- ww. Swiadek jawi sie jako osoba szczegblnie niewiarygodna z uwagi m.in. na zeznawanie nieprawdy /przestepstwo
z art. 233 § 1 k.k./ - szczegolowe argumentacja zostanie przedstawiona w tre$ci uzasadnienia,

- ww. $wiadek jawi sie jako osoba szczegoblnie niewiarygodna z uwagi m.in. na zatajanie prawdy /przestepstwo z art.
233 § 1 k.k./ - szczegOlowe argumentacja zostanie przedstawiona w treéci uzasadnienia,

- do oceny zeznan ww. $wiadka nalezalo podejs$¢ ze szczegblna ostrozno$cia, tym bardziej, ze w toku postepowania
jurysdykcyjnego doszlo do préby bezprawnego wplyniecia na tres¢é zeznan P. P. (1) /nielegalna korespondencja
- ujawniona i zatrzymana u W. B. - dziadka oskarzonego D. A. (1) - po jego widzeniu z oskarzonym D. A. i
grypsu ujawnionego w celi D. A./, natomiast istnieje uzasadnione podejrzenie, ze W. B. przekazal w formie ustnej
ww. Swiadkowi treSci zawarte w nielegalnej korespondencji, co powinien zweryfikowa¢ Sad Okregowy poprzez



okazanie tejze nielegalnej korespondencji P. P. (1) i przestuchanie ww. Swiadka na okoliczno$¢ tresci ww. nielegalne;j
korespondenc;ji /o co wnosil obronica oskarzonego R. F. (1)/, czego Sad I instancji zaniechal,

- logiczne jest twierdzenie, ze wiedze o zdarzeniu ww. §wiadek uzyskal wylacznie od oskarzonego D. A. (1), a nie od
oskarzonego R. F. (1), z ktérym ww. $wiadka laczyla krotkotrwala znajomo$c - szezegbélowe argumentacja zostanie
przedstawiona w treSci uzasadnienia,

natomiast prawidlowa i wszechstronna ocena zeznan ww. nakazuje uznanie ich za niewiarygodne w catoéci,, ktore to
bledne uznanie skutkuje bledem w ustaleniu stanu faktycznego w powyzszym zakresie i uznaniem winy oskarzonego
w zarzucanych mu czynach;

XV. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednoznacznie bledna, nielogiczng i sprzeczna ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego oraz dowolna, a nie swobodna ocene dowodu z wyjaénien zlozonych przez oskarzonego R.
F. (1) /w dniu 16.01.2014 1./ oraz zeznan zlozonych przez §wiadka P. P. (1) w toku postepowania przygotowawczego i
uznanie, ze zostaly one zlozone w sposéb swobodny w sytuacji gdy ww. wskazali, ze twierdzenia zawarte w protokolach
przesluchania zostaly na nich wymuszone w sposob bezprawny, co niewatpliwie skutkowalo blednym ustaleniem
stanu faktycznego w powyzszym zakresie i uznaniem winy oskarzonego w zarzucanych mu czynach;

XVI. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednoznacznie bledna i nielogiczng ocene zgromadzonego materiatu
dowodowego odnoszacego sie do posiadania przez R. F. (1) rzeczy ruchomych nalezacych do R. J. (2) i uznanie, ze
ww. okoliczno$¢ stanowi dowdd winy R. F. (1) w popelieniu przypisanych mu czynbéw, w sytuacji, gdy wszechstronna
ocena materialu dowodowego nakazuje uznanie, ze oskarzony R. F. (1) wszedl w posiadanie rewolweru E. V. oraz
kulek do niego, w wyniku dzialania D. A. (1) - wypelniajacego znamiona przestepstwa z art. 191 § 1 k.k., ktore to bledne
uznanie skutkowalo bledem w ustaleniu stanu faktycznego w powyzszym zakresie i uznaniem winy oskarzonego w
zarzucanych mu czynach;

XVIIL. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednoznacznie bledna, nielogiczng i sprzeczng ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego oraz dowolna, a nie swobodnag ocene zeznan §wiadkow - funkcjonariuszy Policji: J. K. (1) (k.
2093-2099, t. XI), M. B. (1) (k. 2101-2103, t. XI), J. R. (k. 2106-2109, t. XI), H. F. (2) (k. 219-220, t. II; k. 2110-2115,
t. XI), S. D. (k. 2116-2120, t. XI), M. S. (k. 2121-2126, t. XI), S. S. (1) (k. 2142-2146, t. XI), J. K. (2) (k. 2147-2151,
t. XI), A. W. (k. 2152-2157, t. XI), G. L. (k. 2158-2160, t. XI), P. S. (k. 2164-2168, t. XI), K. J. (1) (k. 2:170-2173, t.
XI), K. Z. (k. 2187-2195, t. XI, 2363- 2.370, 2379-2386 t. XII), E. W. (k. 2196-2198, t. XI), S. S. (2) (k. 2201-2203,
t. XII) i K. Z. (k. 2363-2370, t. XII) i uznanie, ze bledy proceduralne przez nich poczynione, nie maja znaczenia
dla wyniku sprawy o zabojstwo (s. 77 uzasadnienia), w sytuacji, gdy skutkiem owych bledéw proceduralnych, jest
m.in. utrata wielu dowodow $wiadczacych o faktycznym sprawcy /D. A. (1)/ czyndéw zarzucanych oskarzonemu R. F.
(1), a ponizej opisane btedy proceduralne, w polaczeniu z nagannie prowadzonym i nadzorowanym §ledztwem przez
prokuratora Prokuratury Rejonowej Warszawa-Zoliborz w Warszawie - D. Z., doprowadzily do blednego ustalenia
stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XVIIL. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednoznacznie bledna, nielogiczna i sprzeczng ze wskazaniami wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego oraz dowolna, a nie swobodna ocene dowodu zlozonego przez obronce oskarzonego R. F. (1)
- zdjecia szalika, ktore zostalo wykonane przez oskarzonego D. A. (1) w jego mieszkaniu - w dniu 07.01.2014 r. a wiec
w 1 dzien po zabdjstwie i uznanie, ze jest to dowdd winy R. F. (1), albowiem zgodnie z zeznaniami P. P. (1) - ww. szalik
w dniu 10.01.2014 r. wreczyl mu oskarzony R. F. (1) i uznanie ww. jako dowodu obciazajacego R. F. (1) w przypisanych
mu czynach, w sytuacji, gdy logiczna i wszechstronna ocena ww. dowodu, ktéry zostat dostrzezony wylacznie przez
obronce ww. oskarzonego nakazuje uznanie, ze zostal on zlozony celem wykazania autentycznosci wyja$nien R. F. (1),
a ocena przeciwna i marginalizacja znaczenia ww. dowodu ktoérej dopuscil sie Sad Okregowy, doprowadzila w sposob
bezposredni do odstgpienia od pelnego ustalenia wiarygodnoéci §wiadkow i oskarzonych, a tym samym do blednego
ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych
mu czynach;



XIX. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez jednoznacznie bledng, nielogiczna i sprzeczna ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego oraz dowolng, a nie swobodna ocene dowodu zlozonego przez obronice oskarzonego R.
F. (1) - wydrukowanego z telefonu R. F. zdjecia dowodu rejestracyjnego samochodu V. (...) /k.1599/, z widocznym
kciukiem osoby wykonujacej zdjecie /nie jest to kciuk oskarzonego R. F. (1)/, ujawnionego w wyniku analizy zapisow
pamieci telefondéw komorkowych - przez obrone oskarzonego i uznanie ww. jako dowodu obciazajacego R. F. (1) w
przypisanych mu czynach, w sytuacji, gdy zgodnie z wnioskiem dowodowym obroncy ww. oskarzonego o dopuszczenie
i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego antropologa, mozna bylo ustali¢, czyj kciuk widnieje na ww. zdjeciu /Sad
nie uwzglednil ww. wniosku stwierdzajac, ze skoro oskarzeni byli w posiadaniu tych dokumentoéw, to jest oczywiste, ze
moga na nim znajdowac sie ich Slady - w postaci linii papilarnych - co wskazuje na niezrozumienie intencji dowodowej
wnioskujacego/, a dodatkowo nalezy uznaé, ze logiczna i wszechstronna ocena ww. dowodu, ktéry zostal dostrzezony
wylacznie przez obronce ww. oskarzonego nakazuje uznanie, ze zostal on zlozony celem wykazania autentycznoSci
wyjaénien R. F. (1), a ocena przeciwna i marginalizacja znaczenia ww. dowodu ktorej dopuscil sie Sad Okregowy,
doprowadzila w sposob bezposredni do blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym
uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XX.1j. art. 7k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez zupelnie dowolne, a nie swobodne, nielogiczne i sprzeczne ze wskazaniami
wiedzy tj. opinia wstepna z badania dokumentéw wykonang przez prof. dr hab. E. G. /k. 4321- 4332/ uznanie,
ze zapisy widniejace na k. 3248 /notatka zawierajaca wyliczenie wydatkow, w tym w zakresie kwoty uzyskanej ze
sprzedazy samochodu V. (...)/ nie zostaly nakres§lone przez D. A. (1), w sytuacji, gdy z wnioskdw ww. opinii wstepnej
wynika, ze kwestionowane zapisy mogly zosta¢ nakreslone przez D. A. (1), a zatem powstala uzasadniona konieczno$é
dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii uzupelniajacej lub opinii kolejnego bieglego z zakresu badania
dokumentéw i badania pisma recznego, celem usuniecia watpliwoéci co do trafnoSci wnioskow zawartych w opinii
autorstwa dr M. G. (k. 4078 - 4131, 4374 - 4379), tym bardziej, ze z tresci zapisow widniejacych na przedmiotowe;j
notatce /k. 3248/ wynika motyw finansowy popelnienia czynu z art. 148 § 1 pkt. 1 k.k. i art. 279 § 1 k.k., co w sposéb
oczywisty doprowadzilo powstania btedu braku i tym samym do blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym
zakresie i uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXI. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez brak wszechstronnoéci w ocenie zgromadzonego w niniejszej sprawie
materialu dowodowego, co skutkowalo zupelie blednym, nielogicznym i dowolnym, a nie swobodnym uznaniem,
ze: ,kwestia autorstwa zapis6w sporzadzonych na k. 3428 ma charakter drugorzedny i w zaden spos6b nie moze
bezpoérednio by¢ uznane za dowod winy w zakresie podstawowego zarzutu rozpoznawanego w sprawie niniejszej” /
s. 82 uzasadnienia/, w sytuacji, gdy z ww. zapisoéw wynika motyw finansowy popelnienia czynu z art. art. 148 § 1 pkt 1
k.k., co wsposob oczywisty doprowadzito do blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym
uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXII. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez zupelnie dowolne, a nie swobodne i nielogiczne pominiecie przy ustaleniu
stanu faktycznego dowodu w postaci informacji z przeprowadzonych badan genetycznych odziezy D. A.i P. P. - z
dnia 16.01.2014r. - (T. III k. 530-531), z ktorego to dowodu wynikal fakt zabezpieczenia niewlaéciwej kurtki D. A.
(1), co skutkowalo brakiem wszechstronnos$ci w sferze gromadzenia materiatu dowodowego, co w sposob oczywisty
doprowadzilo o blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego
R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXIIIL. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez zupelnie dowolna, a nie swobodna i bledna nielogiczna ocene dowodow
w postaci opinii z zakresu biologii z dnia 06.05.2014 r. - dot. badania odziezy D. A. i §ladéw zabezpieczonych z
samochodu V. (...), a takze opinii z zakresu psychiatrii i psychologii i uznanie ww. dowodéw jako dowody winy
oskarzonego R. F. (1) w przypisanych mu czynach, w sytuacji, gdy Sad Okregowy zaniechal wszechstronno$ci w ocenie
ww. dowoddéw i odniost sie do nich wylacznie w spos6b zdawkowy, co niewatpliwie doprowadzilo o blednego ustalenia
stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXIV. art, 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez niczym nieuzasadniony brak wszechstronnoéci w analizie polaczen
telefonicznych i zaniechanie przez Sad Okregowy ustalenia faktycznego przebiegu wydarzen w dniu 06.01.2014 r.,



w sytuacji, gdy niewatpliwie inicjatorem kontaktu w dniu 06.01.2014 r. miedzy D. A. (1) i R. F. (1) - byl D. A. (1) --
ktory o godz. 09:55:39 - pierwszy telefonicznie nawigzal kontakt z R. F. (1) (T. XIV k. 3254), na skutek czego doszlo
do blednego uznania, ze pomiedzy oskarzonymi doszlo do porozumienia w formie konkludentnej, co niewatpliwie
doprowadzilo do blednego ustalenia stanu faktycznego w powyzszym zakresie i tym samym uznania winy oskarzonego
R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXV. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dow6d w postaci opinii sgdowo-psychiatrycznej /
k. 3332-3335/, ktory to dowdd nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie zostal wprowadzony do materiatu
dowodowego w trybie okre$§lonym w art. 394 § 11 2 k.p.k., co w spos6b oczywisty skutkowalo blednym ustaleniem
stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu
czynach;

XXVI. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dowdd w postaci opinii bieglego z zakresu broni
i balistyki /k. 4151-4156/, ktory to dowod nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie zostal wprowadzony
do materialu dowodowego w trybie okre§lonym w art. 394 § 11 2 k.p.k., co w sposéb oczywisty skutkowalo blednym
ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w
zarzucanych mu czynach;

XXVILI. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dowod w postaci opinii sadowo-psychologicznej
dot. R. F. (1) /k. 3336-3341, 4380-4390/, ktory to dowod nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie
zostal wprowadzony do materiatu dowodowego w trybie okre§lonym w art. 3904 § 1 i 2 k.p.k., co w sposbb
oczywisty skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem
winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXVIIL. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dowoéd w postaci opinii sadowo-
psychologicznej dot. D. A. (1) /k. 3336 - 3341, 4380 - 4390/, ktory to dowod nie zostal przeprowadzony na rozprawie,
ani tez nie zostal wprowadzony do materialu dowodowego w trybie okreslonym w art. 394 § 11 2 k.p.k., co w spos6b
oczywisty skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem
winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXIX. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dow6d w postaci opinii sgdowo-psychologicznej
dot. R. C. (1) /k. 4150-4153/, ktory to dowdd nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie zostal wprowadzony
do materialu dowodowego w trybie okre§lonym w art. 394 § 11 2 k.p.k., co w sposéb oczywisty skutkowalo blednym
ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w
zarzucanych mu czynach;

XXX. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dowdéd w postaci informacji Centrum
Medycznego (...) /k. 1414/, ktéry to dowdd nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie zostal wprowadzony
do materialu dowodowego w trybie okre§lonym w art. 394 § 11 2 k.p.k., co w sposéb oczywisty skutkowato blednym
ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w
zarzucanych mu czynach;

XXXI. art. 410 k.p.k., poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dowéd w postaci informacji operatora
telekomunikacyjnego /k. 3475-3478/, ktory to dowdd nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie zostal
wprowadzony do materialu dowodowego w trybie okreSlonym w art. 394 § 1 i 2 k.p.k., co w sposéb oczywisty
skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy
oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXXII. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dowdd w postaci umowy kupna-sprzedazy
V. nr rej. (...) /k. 2315b/, ktory to dowod nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie zostal wprowadzony
do materialu dowodowego w trybie okre§lonym w art. 394 § 11 2 k.p.k., co w sposéb oczywisty skutkowalo blednym



ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w
zarzucanych mu czynach;

XXXIII. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dowéd w postaci informacji AS W-wa
Bialoleka /k. 3814/,, ktéry to dowdd nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie zostal wprowadzony do
materiatu dowodowego w trybie okreSlonym w art. 394 § 11 2 k.p.k., co w spos6b oczywisty skutkowalo blednym
ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w
zarzucanych mu czynach;

XXXIV. art. 410 k.p.k. poprzez ustalenie stanu faktycznego w oparciu o dowdd w postaci opinii z zakresu badania
pisma recznego /K. 4374-4379/, ktory to dowdd nie zostal przeprowadzony na rozprawie, ani tez nie zostal
wprowadzony do materialu dowodowego w trybie okreSlonym w art. 394 § 1 i 2 k.p.k., co w sposob oczywisty
skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy
oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXXV. art. 410 k.p.k. w zw. i art. 394 § 11 2 k.p.k. poprzez nieznajdujace uzasadnienia w obowiazujacych przepisach,
zbiorcze ujawnienie bez odczytywania na rozprawie w dniu 04.03.2016 r. akt postepowania Prokuratury Rejonowej
Warszawa Zoliborz sygn. 1 Ds. 670/14/11, a nastepnie ustalenie w oparciu o niesprecyzowane uprzednio dowody stanu
faktycznego, co w sposob oczywisty skutkowalo blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w
konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXXVL. art. 304 § 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad I instancji - jako instytucji panstwowej ktéra w zwiazku ze
swa dzialalno$cia dowiedziala sie o popelnieniu przestepstwa $ciganego z urzedu - zawiadomienia prokuratora lub
Policji, albowiem z materiatu dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie, ktéremu Sad Okregowy dal wiare,
tj. wyjasnien R. F. (1) oraz zeznan R. J. (3) i po$rednio P. P. (1) wynika uzasadnione podejrzenie popelnienia przez
P. P. (1) przestepstwa polegajgcego na zlozeniu falszywych zeznan /art. 233 § 1 k.k./, zatajeniu prawdy /art. 233 § 1
k.k./, paserstwa umyslnego /art. 291 § 1 k.k./, ktore to zaniechanie po stronie Sadu Okregowego, moze dowodzi¢ do
blednej i dowolnej, a nie swobodnej ocenie zeznan Swiadka P. P. (1), a tym samym zupelnie blednym i dowolnym, a nie
swobodnym przyznaniu mu waloru wiarygodno$ci, co niewatpliwie skutkowalo bledem w ustaleniu stanu faktycznego
iuznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXXVIIL. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. i art. 173 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad I instancji
dowodzenia z urzedu, tj. okazania Swiadkowi P. P. (1) nielegalnej korespondencji zatrzymanej u dziadka oskarzonego
D. A. (1) - W. B., bezpoérednio po widzeniu u ww. oskarzonego oraz grypsu zatrzymanego w celi oskarzonego D. A. (1) /
nielegalna korespondencja byta adresowana do P. P. (1)/ i przestuchanie §wiadka P. P. (1) réwniez na okoliczno$¢ treéci
zawartych w ww. nielegalnej korespondencji, z kt6érej wynika wprost, ze oskarzony D. A. (1) usitlowal wplywaé na tresé
zeznan P. P. (1), ktére ww. zlozyl w dniu 05.11.2015 1., ktéry to brak dowodzenia z urzedu skutkowat bledem braku przy
dokonywaniu ustalenia stanu faktycznego w zakresie przestuchania ww. §wiadka, co w sposdb oczywisty skutkowalo
bledem braku i tym samym blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem
winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XXXVIIIL. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad I instancji dowodzenia z urzedu,
tj. okazania dziadkowi oskarzonego D. A. (1) - W. B, nielegalnej korespondencji zatrzymanej u ww. bezposrednio po
widzeniu u ww. oskarzonego oraz grypsu zatrzymanego w celi oskarzonego D. A. (1) /nielegalna korespondencja byla
adresowana do P. P. (1)/ na okoliczno$¢ tresci zawartych w ww. nielegalnej korespondencji, z ktorej wynika wprost,
ze oskarzony D. A. (1) usilowal wplywac na treéc¢ zeznan P. P. (1) /réwniez przy pomocy W. B./, ktére ww. zlozyl w
dniu 05.11.2015 r., ktéry to brak dowodzenia z urzedu skutkowal bledem braku przy dokonywaniu ustalenia stanu
faktycznego w zakresie przestuchania ww. Swiadka, co w sposob oczywisty skutkowalo bledem braku i tym samym
blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F.
(1) w zarzucanych mu czynach;



XXXIX. art. 170 § 1 pkt. 2, 3, 4 1 5 k.p.k. poprzez zupehie bledne i niezasadne oddalenie wnioskéw dowodowych nr
1-12, 14-15, 17-25, 27-29 wskazanych w piSmie obroncy oskarzonego R. F. (1) z dnia 27.10.2015 r., w sytuacji, gdy
nie zachodzily przeslanki oddalenia tychze wnioskéw dowodowych, a okolicznoéci wnioskowane dotyczyty kwestii
istotnych dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, a uznanie przeciwne w sposob oczywisty skutkowalo bledem braku
i tym samym blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy
oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XL. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. i art. 201 § 1 k.p.k. poprzez zupekie bledne i niezasadne wydanie na
rozprawie w dniu 04.03.2016 r. postanowienia o nieuwzglednieniu wniosku dowodowego obroncy oskarzonego R.
F. (1) o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii innego bieglego z zakresu pisma recznego, w sytuacji, gdy
zaistniala sprzeczno$¢ pomiedzy opinia wstepng z badania dokumentéw wykonana przez prof. dr hab. E. G. /k. 4321-
4332/ z wnioskow ktorej wynika, ze zapisy widniejace na k. 3248 /notatka zawierajaca wyliczenie wydatkow, w tym w
zakresie kwoty uzyskanej ze sprzedazy samochodu V. (...)/ mogly zosta¢ nakreslone przez D. A. (1), a opinia autorstwa
dr M. G. (k. 4078-4131, 4374-4379), z wnioskow ktorej wynika, ze kwestionowane zapisy nie zostaly nakre§lone przez
D. A. (1), a zatem powstala uzasadniona konieczno$¢ dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii uzupelniajace;j
lub opinii kolejnego bieglego z zakresu badania dokumentéw i badania pisma recznego, celem usuniecia watpliwoSci
w zakresie wnioskow zawartych w opinii autorstwa dr M. G. (k. 4078 - 4131, 4374 - 4379), tym bardziej, ze z treSci
zapisOw widniejgcych na przedmiotowej notatce /k. 3248/ wynika motyw finansowy popelnienia czynu z art. 148 §
1 pkt 1 k.k., co w spos6b oczywisty skutkowato bledem braku i tym samym blednym ustaleniem stanu faktycznego w
powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach;

XLI. art. 170 § 1 pkt. 2 i 5 k.p.k. poprzez zupehie bledne i niezasadne wydanie na rozprawie w dniu 05.11.2015 r.
oraz w dniu 04.03.2016 r. postanowienia o nieuwzglednieniu wniosku dowodowego obroncy oskarzonego R. F. (1)
o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania w charakterze $§wiadka N. T. w sytuacji, gdy ww. dowod
mial na celu m.in. weryfikacje opinii bieglej z zakresu psychologii M. B. (2), a zatem dowodu w oparciu o ktéry Sad
I instancji ustalil stan faktyczny, co w sposdb oczywisty skutkowalo bledem braku i tym samym blednym ustaleniem
stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu
czynach;

XLIL. art. 170 § 1 pkt. 2 k.p.k. poprzez zupelie bledne i niezasadne wydanie na rozprawie w dniu 05.11.2015 r.
postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego obroncy oskarzonego R. F. (1) z dnia 27.10.2015 r. 0 procesowe
zabezpieczenie tatuazy na rekach oskarzonego D. A. (1), w sytuacji, gdy zgodnie z teza dowodowa, ustalenie
ewentualnej asymilacji D. A. (1) w $rodowisku wieziennym, moglo mie¢ wplyw na wnioski koicowe opinii bieglej
psycholog M. B. (2), w oparciu o ktéra to opinie Sad Okregowy ustalil stan faktyczny, co w sposob oczywisty skutkowato
bledem braku i tym samym blednym ustaleniem stanu faktycznego w powyzszym zakresie, a w konsekwencji uznaniem
winy oskarzonego R. F. (1) w zarzucanych mu czynach.

Na mocy art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437§ 11 § 2 k.p.k. wniost o:

1. uniewinnienie oskarzonego R. F. (1) od zarzucanych mu czynéw,

badz ewentualnie,

2. uchylenie w calo$ci zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego rozpoznania;
a w przypadku nie podzielenia przez Sad Apelacyjny wskazanych wnioskoéw obrony o:

3. uniewinnienie oskarzonego R. F. (1) od czynu z punktu II zaskarzonego wyroku,

4.zmiane orzeczenia poprzez uznanie, ze oskarzony R. F. (1) w zakresie czynu z pkt IV zaskarzonego orzeczenia, dzialal
w formie zjawiskowej czynu karalnego - pomocnictwo i za ten czyn, na podstawie art. 2.79 § 1 k.k. wymierzenie mu
najnizszej mozliwej kary.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Wszystkie wniesione apelacje uznaé nalezy za bezpodstawne a w zwiqzku z tym nie zastugujq na
uwzglednienie zawarte w nich wnioski koncowe.

Odnoénie apelacji prokuratora.

Zawarte w omawianym Srodku zaskarzenia zarzuty z pkt 1 i 2 sa nie tylko bezpodstawne ale w istotnej czeéci
wadliwie zredagowane i bledne rodzajowo. Istota zarzutu o ktéorym mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k. podlega bowiem
na kwestionowaniu przez skarzacego ustalen faktycznych dokonanych przez Sad meriti w danej sprawie. Jest
za$§ oczywiste, ze na stan faktyczny skladaja sie elementy strony przedmiotowej czyli, czynno$ci wykonawcze
sprawcy, skutek przestepczy, okolicznoSci czasu, miejsca lub sposobu dzialania, przedmiot czynno$ci wykonawczej
itp., jak réwniez elementy natury podmiotowej (sensu largo) czyli osoba sprawcy, pokrzywdzonego, zamiar —
jako prawnokarnie relewantny stosunek sprawcy do czynu. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych prawidlowo
zredagowany shuzy zatem skarzacemu do kwestionowania calo$ci ustaleni Sadu lub tez tylko jednego czy tez wiekszej
liczby wyzej wskazanych elementéw natury przedmiotowej lub podmiotowej. Jest takze oczywiste, ze skoro z treSci
art. 438 pkt 3 k.p.k. wynika, ze nalezy wykaza¢ wplyw bledu w ustaleniach faktycznych na tre$ci wyroku, to w istocie
sensowne jest kwestionowanie tylko tych elementéw sktadajacych sie na stan faktyczny sprawy ktoére zwigzane sa i
przekladaja sie na znamiona czynu, czyli maja wplyw na prawnokarng ocene zachowania oskarzonego.

Tymczasem z treéci obu zarzutdw zawartych w analizowanej apelacji zredagowanych w bardzo podobny sposéb
wynika, ze skarzacy prokurator poprzez zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych kwestionuje sposéb oceny
zgromadzonych w sprawie dowodow tj. wyjasnien zlozonych przez oskarzonych R. F. (1) (na etapie postepowania
przygotowawczego) i D. A. (1), zeznan przesluchanych w sprawie §wiadkéw w tym R. J. (3) oraz protokolu z wizji
lokalne;j.

Podkresli¢ zatem nalezy, ze w tym, zakresie jest to bledny rodzajowo zarzut gdyz Sad orzekajacy kazdy dowod ocenia
w oparciu o zasade swobodnej oceny zawarta w art. 7 k.p.k. a wiec kwestionowanie przez skarzacego sposobu tej oceny
oraz jej wynikow powinno odbywac sie w oparciu o zarzut obrazy prawa procesowego czyli art. 7 k.p.k.

Blad w ustaleniach faktycznych jest zazwyczaj skutkiem naruszenia okreslonych przepisow ze sfery gromadzenia i
oceny dowodow w tym najczesciej wlasnie art. 7 czy tez art. 410 k.p.k.

Skoro jednak w przedmiotowej apelacji skarzacy nie postawil Zadnego zarzutu obrazy przepiséw prawa procesowego
to Sad odwolawczy majac na uwadze tres$c art. 434 § 1 k.p.k. oraz art. 433 § 1 k.p.k. moze czynié rozwazania tylko w
aspekcie tresci zarzutéw podniesionych w §rodku zaskarzenia.

Z treSci zarzutu zawartego w pkt 1 wynika za$, ze skarzacy prokurator w ramach zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych kwestionuje sposéb oceny przez Sad meriti wyjaénien oskarzonych R. F. (3), zlozonych w toku
postepowania przygotowawczego, wyjasnien D. A. (1), popartych eksperymentem procesowym w postaci wizji lokalnej
oraz zeznan przestuchiwanych $wiadkéw (nie wymienia ktérych). W ramach za$ zarzutu z pkt 2 dotyczacego
czynu z art. 279 § 1 k.k. prokurator kwestionuje sposéb oceny wyjasnien oskarzonych jak w pkt 1 oraz zeznan
przestuchiwanych §wiadkoéw, z tym, ze wymienia konkretnie nazwisko R. J. (3). Zdaniem autora omawianych zarzutow
ocena wskazanych wyzej dowodow powinna prowadzi¢ do wnioskéw odmiennych niz zaprezentowane przez Sad
Okregowy oraz do uznania winy oskarzonego.

Zdaniem Sadu odwolawczego powyzsze stanowisko prokuratora jest calkowicie bezpodstawne gdyz jest oderwane od
realiéw faktycznych i dowodowych niniejszej sprawy. Nalezy bowiem w pehlni podzieli¢ stanowisko Sagdu Okregowego
ktory dokonal wnikliwej i wszechstronnej analizy i prawidlowej ceny zgormadzonych w sprawie dowodéw w tym takze
tych wymienionych przez autora apelacji tj. wyjasnien zlozonych przez oskarzonych R. F. (3) i D. A. (1) oraz zeznan
przestuchanych w sprawie $wiadkow w tym R. J. (3). Majac na uwadze treS¢ wskazanych dowodéw nie mozna w
zaden sposob zgodzié sie z kontatacja skarzacego prokuratora, ze prawidlowa i kompleksowa ocena caloéci materiatu



dowodowego zgromadzonego w niniejszej sprawie powinna prowadzi¢ do uznania winy oskarzonego R. C. (1) w
zakresie zarzucanych mu czynéw. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze autor omawianej apelacji prezentujac tego
rodzaju stanowisko nie wskazal jednocze$nie w tresci Srodka zaskarzenia, ze wymienione w zarzutach z pkt 11 2
dowody, wyzej wskazane zostaly dowolnie przez Sad meriti ocenione, w czym owa dowolno$é sie przejawia gdyz
ogoble nie zakwestionowal oceny tych dowodéw poprzez wlasciwy do tego zarzut czyli poprzez obraze art. 7 k.p.k.
Ponadto stwierdzi¢ nalezy, ze aby poczyni¢ jednoznaczne ustalenia faktyczne odno$nie udzialu oskarzonego R. C. (1)
w zarzucanych mu czynach to Sad Okregowy musial dysponowa¢ chociazby jednym wiarygodnym dowodem dajacym
podstawe do dokonania tego rodzaju ustalen i uznania, ze oskarzony R. C. (1) bral udzial wspoélnie z R. F. (3) i D. A.
(1) w zabojstwie R. J. (1) oraz w kradziezy z wlamaniem do jego mieszkania. O ile bowiem udzial pozostalych dwoch
oskarzonych w obu tych czynach wynika z analizy okreslonych dowodéw osobowych oraz pozostalych dowodow jak
chociazby z miejsc logowan telefonéw posiadanych przez oskarzonego R. F. (3), to odnoénie oskarzonego R. C. (1)
jak zasadnie uznal Sad meriti, zaden ze zgromadzonych w sprawie dowodow nie wskazuje w sposéb jednoznaczny
na udzial tego oskarzonego w popelieniu zarzucanych mu czynach. Tymczasem skarzacy prokurator z owego
braku dowodéw prébuje wysnu¢ wnioski ktére w zaden sposéb nie moga zastugiwac na akceptacje ze strony Sadu
Apelacyjnego, a mianowicie, ze brak logowania telefonéw R. C. (1) w miejscach zdarzenia oznacza, ze ,nie mozna
wykluczyé, ze oskarzony R. C. (1) planujac zbrodnie na osobie R. J. (2) celowo nie zabral swojego telefonu na miejsce
zbrodni badz tez udostepnil go innej sobie w celu dostarczenia mu alibi”, czyli w istocie $wiadczy na niekorzy$é tego
oskarzonego.

Nalezy podkresli¢, ze dokonaniu ustaleni odnoénie sprawstwa oskarzonego R. C. (1) w zakresie zarzucanych mu czynéw
wymaga wykazania, ze konkretne dowody znajdujace sie w aktach sprawy $wiadcza w sposob jednoznaczny o udziale
tego oskarzonego w popelieniu zarzucanych mu czynéw. Z pisemnych motywéw zaskarzonego wyroku wynika
w sposob jednoznaczny, ze Sad meriti dokonal wszechstronnej analizy i prawidlowej oceny wszystkich dowodéw
majacych znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy w tym takze tych wymienionych w zarzutach z pkt 1i
2 omawianej apelacji tj. wyjasnien oskarzonych: R. F. (1), D. A. (1) oraz zeznan przestuchanych swiadkéow w tym R. J.
(3). Rozwazania Sadu Okregowego zawarte na str. 43 — 60 uzasadnienia wyroku w ktérych dokonano wszechstronnej
i wnikliwej analizy oraz oceny dowodéw majacych rzekomo $wiadczy¢ o udziale oskarzonego R. C. (1) w zabojstwie
pokrzywdzonego R. J. (1) i wlamaniu do jego mieszkania nie nosza cech bledu natury faktycznej i logicznej, zgodne
sq z zasadami wiedzy logiki i do$§wiadczenia zyciowego i z ich treSci wynika w spos6b jednoznaczny, ze brak
jest wystarczajacych i jednoznacznych dowodéw pozwalajacych na dokonanie jednoznacznych ustalen faktycznych
odno$nie omawianej kwestii. Z treéci zarzutow oraz wywodow skarzacego prokuratora zawartych w uzasadnieniu
apelacji nie wynikaja za$ tego rodzaju argumenty ktore podwazajg stanowisko Sadu Okregowego i $wiadcza o udziale
oskarzonego R. C. (1) w popehieniu zarzucanych mu czynéw. Wywody autora apelacji maja w tym zakresie charakter
wylacznie polemiczny i nie podwazaja zaréwno oceny dowodéw dokonanej przez Sad meriti jak rowniez ustaleni
faktycznych poczynionych w niniejszej sprawie.

Z wyzej wskazanych powodéw Sad Apelacyjny uznal, ze zawarte w omawianym S$rodku zaskarzenia zarzuty nie
zastluguja na uwzglednienie. Brak jest rowniez podstaw do uwzglednienia wniosku prokuratora i uchylenia wyroku
bowiem nie istnieje szansa na poszerzenie bazy dowodowej w przedmiotowej sprawie, zas te dowody ktore zostaly
dotychczas zgromadzone nie pozwalaja na dokonanie odno$nie R. C. (1) innych ustalen niz te dokonane przez Sad
Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Odnosnie apelacji obroncy oskarzonego D. A. (1).

Zarzuty zawarte w przedmiotowej apelacji nie sg zasadne i nie zasluguje na uwzglednienie zawarty w niej wniosek o
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Przed merytorycznym odniesieniem sie do poszczegélnych zarzutéw podniesionych przez obronce oskarzonego D.
A. (1) nalezy zauwazy¢, ze przedmiotowy Srodek odwolawczy zostal zredagowany w sposéb formalnie wadliwy. W
petitum apelacji podniesione zostaly bowiem zarzuty obrazy prawa procesowego tj. art. 193 § 1 w zw. z art. 167 k.p.k.
iw zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k,, 410 k.p.k. wzw. z art. 7,5 § 21 2 § 2 k.p.k,, art. 199a k.p.k.,. 170 § 2 pkt 2 k.p.k,,



art. 6 k.p.k. 401 § 1 k.p.k. w zw. z art. 378 § 1 k.p.k. oraz 378 § 2 k.p.k. czyli ze sfery gromadzenia i oceny dowodow
oraz w czeéci ze sfery zwigzanej z prawem oskarzonego do obrony ale jednocze$nie nie wykazano czy naruszenie
wymienionych przepisow rzeczywiscie mialo wplyw na tres¢ wyroku. Z tresci art. 438 pkt 2 k.p.k. oraz z orzecznictwa
Sadu Najwyzszego wynika w sposob jednoznaczny, ze dla skutecznoSci omawianego zarzutu konieczne jest zar6wno
wykazanie przez skarzacego, ze rzeczywiscie Sad meriti naruszyl wymienione w tresci zarzutéw przepisy oraz, ze to
naruszenie mialo wplyw na tre$¢ wyroku. Jest takze oczywiste, ze w przypadku przepisow ze sfery gromadzenia i oceny
dowoddéw wykazanie wplywu ich naruszenia moze w istocie odbywac sie poprzez postawienie skutecznego zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych. W przypadku za$ pozostalych przepiséw, ktore nie nalezg do tej sfery konieczne
jest wykazanie, ze ich obraza skutkowala naruszeniem prawa oskarzonego do obrony. Z tresci petitum omawianej
apelacji wynika, ze zdecydowana wiekszo$¢ z wymienionych przez autorke apelacji przepiséw postepowania karnego
tj. art. 5 § 2 k.p.k,, 7 k.p.k., 420 k.p.k., 193 § 1 k.p.k,, 170 § 1 k.p.k. nalezy do sfery gromadzenia i oceny dowodow
a zatem jezeli rzeczywiscie doszlo do ich naruszenia to skarzaca powinna wykaza¢, ze skutkiem ich naruszenia sg
bledne ustalania fatyczne w caloéci lub tez odnoénie okreslonego elementu strony przedmiotowej czy podmiotowejiw
konsekwencji to bledne ustalenie mialo okreslony wplyw na tre$¢ wyroku dotyczacego oskarzonego D. A. (1). Z treSci
omawianej apelacji wynika zas w sposéb jednoznaczny, ze zaréwno w podstawie prawnej zarzutéw nie wymieniono
pkt 3 art. 438 k.p.k. jak rowniez nie postawiono w niej zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych poprzez ktory skarzaca
kwestionowalaby ustalenia faktyczne w calosci lub w czesci.

Rozpoznajac za$ przedstawione zarzuty nalezy stwierdzi¢, ze calkowicie chybiony i bezpodstawny jest zarzut obrazy
art. 193 § 1 k.p.k. wzw. z art. 167 k.p.k. i w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. dotyczacy oddalenia przez Sad meriti wniosku
dowodowego obroncy o powolaniu bieglego z zakresu rekonstrukeji zdarzen.

Nalezy w tym zakresie uznaé, ze calkowicie bezpodstawne sa twierdzenia obroncy oskarzonego zawarte w
uzasadnieniu apelacji, ze wyja$nienie rozbiezno$ci w wyjasnieniach oskarzonych oraz ustalen rzeczywistego przebiegu
zdarzenia krytycznego dnia byloby mozliwe w przypadku dopuszczenia i przeprowadzenia dowodu z opinii bieglego z
zakresu rekonstrukeji zdarzen. W pierwszej kolejno$ci nalezy podkreslié, ze przy pomocy opinii bieglego a zwlaszcza
z takiej dziedziny jaka wskazuje skarzaca nie tylko nie jest mozliwe ale i dopuszczalne przez prawo wyjaénienie
rozbieznoSci w wyjasnieniach oskarzonych. Bowiem to Sad orzekajacy w danej sprawie ma wylacznie prawo i
obowiazek dokonania oceny zgromadzonych w sprawie dowoddéw i uznania przy zastosowaniu zasady zawartej w
art. 7 k.p.k., ktére dowody czy tez okre$lone depozycje oskarzonego lub §wiadka zaslugujg lub nie na wiare. Biegly
z zakresu rekonstrukeji zdarzen nie moze w tym zakresie zastgpi¢ Sadu. Ponadto zgodnie z trescig art. 193 § 1 k.p.k.
zasiega sie opinii bieglego lub bieglych gdy stwierdzenie okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy wymaga wiadomosSci specjalnych i w przedmiotowej sprawie zostaly zgromadzone tego rodzaju dowody z
opinii bieglych, ktore zostaly wymienione na str. 9 — 10 uzasadnienia wyroku.

Natomiast z treSci omawianego zarzutu oraz jego uzasadnienia nie wynika jakie konkretne okoliczno$ci wymagajace
wiadomosci specjalnych mialyby zosta¢ rozstrzygniete przez bieglego ,,z zakresu rekonstrukeji zdarzen”.

Ze wskazanych powodéw omawiany zarzut jest calkowicie bezpodstawny i uzna¢ nalezy, ze Sad meriti nie naruszyl
wymienionych przez skarzacg przepisOw postepowania jak rowniez nie wykazano, ze rzekome ich naruszenie mialo

wplyw na tre§¢ wyroku.

Nie zastuguje réwniez na uwzglednienie zarzut obrazy art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. Nalezy zauwazy¢, ze
przedmiotowy zarzut odnosi sie do oskarzonego R. F. (1) i w istocie nie wiadomo co konkretnie z niego ma wynikaé
dla ustalen faktycznych dokonanych przez Sad meriti w niniejszej sprawie, gdyz zarzut ten nie zostal uzasadniony. W
zwigzku z tym nalezy w tym zakresie jedynie stwierdzi¢, ze Sad Okregowy poddal wszechstronnej i wnikliwej analizie
oraz ocenie zgormadzone w aktach sprawy opinie bieglych psychologéw i psychiatrow w tym opinie bieglej K. W. oraz
biegtej K. B. dotyczace R. F. (1) i zasadnie zaakceptowat wnioski bieglych zawarte w tych opiniach.

Chybiony jest rowniez zarzut obrazy art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 2 §
1i2 k.p.k. wzw. z art. 5 § 2 k.p.k. dotyczacy rzekomego zaniechania ustalenia przez Sad Okregowy, ktore ciosy



doprowadzily do zgonu R. J. (2) i przez kogo zostaly zadane, oraz kto dokonal strzatow w twarz R. J. (2) i kto postugiwal
sie narzedziami niebezpiecznymi. Nalezy w tym miejscu podkreslié, ze obronica oskarzonego stawiajac powyzszy
zarzut nie zakwestionowal jednoczes$nie ustalen faktycznych dokonanych przez Sad meriti odnosnie roli i zachowania
oskarzonego D. A. (1) w trakcie zabdjstwa R. J. (2). Nie mozna za$ uznac, ze ustalenia faktyczne w tym zakresie sa
kwestionowane poprzez obraze wskazanych przepiséw postepowania ze sfery gromadzenia i oceny dowodéw tj. art. 5
§ 2,71 410 k.p.k. oraz zasady ogblnej zawartej w art. 2 § 1i 2 k.p.k.

Ponadto w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku wynika, ze ze wzgledu na specyfike materialu dowodowego
zgromadzonego w niniejszej sprawie, Sad Okregowy zasadnie uznal, ze nie ma mozliwosci ustalenia wszystkich
elementéw przedmiotowych zdarzen, dlatego tez stan faktyczny zostal ustalony jedynie w takim zakresie na jaki
pozawalaly ograniczenia materialu dowodowego. Jednocze$nie jednak Sad Okregowy zasadnie uznal, ze zebrane w
sprawie dowody pozwalaly na ustalenie, ze D. A. (1) i R. F. (1) wspoélnie i w porozumieniu dokonali zabdjstwa R.
J. (2). Na akceptacje zasluguje przytoczone stanowisko Sadu Najwyzszego z ktérego wynika, ze do porozumienia
pomiedzy wspolsprawcami moze doj$¢ nawet w sposéb dorozumialy oraz, ze wazny jest zamiar wspoldzialania z
druga osoba w wykonaniu czynu zabronionego. Wspéldzialajacy nie musza sie bezposrednio kontaktowaé, natomiast
musza mieé¢ $wiadomo$¢ wspdlnego wykonania czynu zabronionego, a zatem przynajmniej wiedzie¢ o sobie i zdawaé
sobie sprawe ze podejmowana czynno$¢ sklada sie na realizacje wspdlnie wykonywanej catoSci przedsiewziecia. W
kontek$cie tego zasadnie przyjeto, iz oskarzeni D. A. (1) i R. F. (1) dzialali wspoélnie i w porozumieniu. Porozumienie
miedzy sprawcami czynu zabronionego nie musi bowiem zostaé zawarte przed dokonaniem czynu zabronionego.
Zatem to, ze nie ustalono okoliczno$ci zawarcia porozumienia nie wyklucza mozliwo$ci ustalenia zawarcia takiego
porozumienia, wiec ustalono w oparciu o zgormadzone w sprawie dowody wskazane przez Sad meriti, Ze osoba
zadajaca ciosy nozem czyli D. A. (1) musiala wiedzie¢ wcze$niejsze zadawanie cioséw poprzez R. F. (1). Jezeli zatem
w takiej sytuacji D. A. (1) zadawal pokrzywdzonemu ciosy nozem w istne dla zycia czeSci jego ciala to zasadnie
uznano, ze tym samym akceptowal wcze$niejsze zachowanie R. F. (1) polegajace na zadaniu cios6w tepym narzedziem.
Powyzszy tok rozumowania Sadu meriti zwary na str. 105 — 106 uzasadnienia jest logiczny i przekonujacy i wynika
ze zgromadzonych w sprawie dowodéw poddanych wezesniej analizie w tym z opinii biegltego lekarza sadowego.
Zatem wbrew twierdzeniom skarzacej Sad Okregowy ustalil w niezbednym zakresie wszystkie istotne okolicznoéci
wskazujace na wspotudzial oskarzonego D. A. (1) w zabojstwie pokrzywdzonego R. J. (2). Nie mozna zaakceptowaé
stanowiska skarzacej, ze Sad zaniechal ustalenia kto dokonal kradziezy z mieszkania R. J. (2), skoro zostalo ustalone
w sposob jednoznaczny, ze obaj oskarzeni tj. R. F. (3) i D. A. (1) dokonali wlamania do mieszkania R. J. (2) po jego
zabdjstwie.

Bezpodstawny jest zarzut obrazy art. 199a k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. dotyczacy
oddalenia dowodu z rozpytania wariograficzngo oskarzonego D. A. (1) chociazby dlatego, ze sama autorka apelacji
przyznaje ze wnioskowany dowdd mialby jedynie charakter pomocniczy a zatem nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy.

Zarzut obrazy art. 7 k.p.k. wzw. z art. 92 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. zostal tak zredagowany, ze w istocie nie wiadomo
co z niego ma wynika¢ dla prawidlowosci ustalen faktycznych dokonanych w niniejszej sprawie. Skarzaca w pierwszej
czesci zarzutu podwaza bowiem mozliwo$¢ wykonywania przez oskarzonego czynno$ci sprawczych ustalonych przez
Sad w sytuacji gdy prowadzil on w tym czasie korespondencje sms z zong M. A., za§ w drugiej czeSci podnosi
okoliczno$ci majace $wiadczyé na korzy$¢ oskarzonego dotyczace jego wlasciwosci osobistych, zachowania wobec
rodziny. W istocie omawiany zarzut uznaé¢ nalezy takze za wewnetrznie sprzeczny w sytuacji gdy z jednej strony
autorka apelacji poprzez obraze art. 71i 410 k.p.k. kwestionuje wykonywanie przez oskarzonego czynnosci sprawczych
tylko dlatego, ze w tym czasie prowadzil korespondencje przy uzyciu sms z zong a jednocze$nie zarzuca Sadowi
pominiecie okolicznosci tagodzacych czyli majacych wplyw na wymiar kary przy braku w apelacji zarzutu razacej
niewspolmiernoSci kary o ktérym mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom skarzacej nie doszlo roéwniez do naruszenia przez Sad art. 6 k.p.k. w zw. z art. 401 § 1 kp.k. w
zw. z art. 378 § 11 2 k.p.k. poprzez zaniechanie przerwania rozprawy w dniu 13 pazdziernika 2015 r.



Zaréwno w treéci zarzutu jak réwniez w jego uzasadnieniu nie zostalo bowiem wykazane w sposéb przekonujacy,
ze rzeczywiScie zostalo naruszone prawo do obrony oskarzonego D. A. (1). Na wszystkich rozprawach oskarzony
byl reprezentowany przez obronce a nadto nalezy zauwazyé, ze od dnia 13 pazdziernika 2015 r. odbylo sie jeszcze
6 kolejnych rozpraw podczas ktérych wykonywane byly czynno$ci procesowe z udzialem aktualnego obroncy
oskarzonego.

Analizujac za$ koncowa cze$é pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nalezy uznaé, ze wbrew twierdzeniom
autorki apelacji Sad Okregowy wzial pod uwage przy wymiarze kary orzeczonej wobec D. A. (1) wszystkie okolicznos$ci
zaréwno obcigzajace jak i lagodzace i nadal im wlaéciwe znaczenie, dlatego tez nalezy uznaé, ze orzeczona wobec tego
oskarzonego kara jest adekwatna do charakteru czynu jaki popehil, stopnia jego zawinienia i uwzglednia pozostale
dyrektywy wymiaru kary okre$lone w art. 53 k.k. Sad odwolawczy uznal zatem, ze kara 25 lat pozbawienia wolnoéci
nie nosi cech razacej surowosci i brak jest zatem podstaw do dokonania korekty wyroku w tym zakresie.

Odno$nie apelacji obroncy oskarzonego R. F. (3).

Zawarte w przedmiotowej apelacji zarzuty obrazy przepiséw postepowania /oprocz obrazy art. 410 kpk/ oraz bledu w
ustaleniach faktycznych nie sa zasadne i nie zastuguja na uwzglednienie.

Przed merytoryczna analiza poszczegdlnych zarzutéw nalezy poczynic kilka uwag natury ogblnej odnoszacych sie
do sposobu redukcji obszernoéci oraz iloéci zarzutéw podniesionych przez skarzacego. Podkreslenia wymaga fakt,
ze oskarzonemu R. F. (3) przypisano popelienie dwoch czynéw we wspodlsprawstwie z D. A. (1). Tymczasem
autor omawianej apelacji postawil 10 zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych oraz 32 zarzuty obrazy przepisow
postepowania. Odno$nie zarzutu o ktérym mowa w art. 438 pkt 3 k.p.k. to wymaga podkreslenia fakt, ze shuzy on
kwestionowaniu przez skarzacego catoéci lub tez tylko okreslonego elementu strony przedmiotowej lub podmiotowej
tych ustalen. Jest takze oczywiste, Ze skoro skarzacy, jak wynika z treci wskazanego wyzej przepisu, wskazal zaréwno
istote bledu w ustaleniach faktycznych ale rowniez wplyw tego bledu na tre$¢ wyroku, to zasadne i sensowne jest
kwestionowanie tylko tych elementow strony przedmiotowej lub podmiotowej, ktére dotycza znamion danego czynu
zabronionego i skutkuja przyjeciem kwalifikacji prawnej lub tez powoduja, ze bezpodstawnie przypisano popehienie
przez oskarzonego przypisanego mu czynu samodzielnie lub we wspdtudziale z inng osoba.

Tymeczasem analiza treSci poszczegoblnych zarzutow zawartych w pkt I — X omawianej apelacji prowadzi do wniosku,
ze skarzacy nie baczac na wyzej wskazang istote zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych kwestionuje w zasadzie
kazdy element tych ustalen bez wzgledu na jego znaczenie i wplyw na tre$¢ wyroku. Przykladem kwestionowania
ustalen ktore nie maja istotnego znaczenia dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy sa zarzuty zawarte w pkt III
i IV w ktorych skarzacy kwestionuje, ze oskarzony R. F. (1) wspolnie z oskarzonym D. A. (1) nabywat od R. érodki
odurzajace w postaci kokainy (pkt III) oraz, ze oskarzeni R. F. (1) i D. A. (1) przebywajac w dniu 6 stycznia 2014
r. w L., zdecydowali sie zaproponowa¢ wspoélne strzelanie R. J. (2) w sytuacji gdy zdaniem skarzacego wylacznym
inicjatorem wspolnego strzelania byt D. A. (1). Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze skarzacy w kazdym z zarzutow z pkt
I — X zawarl og6lne natury stwierdzenie, ze bledne ustalenie danej okolicznosci skutkowalo btednym ustaleniem stanu
faktycznego w danym zakresie i skutkowalo uznaniem winy oskarzonego R. F. (3) w zarzucanym lub zarzucanych
mu czynach. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze w kazdej sprawie nalezy okresli¢ istote ustalen faktycznych w
zakresie poszczegdlnych elementéw strony przedmiotowej i podmiotowej, ktore maja bezposredni wplyw na to czy Sad
przyjmuje, ze oskarzony popehil zarzucany mu czyn oraz jaka jest jego kwalifikacja prawna. W realiach przedmiotowej
sprawy ta istota w zakresie czynu z pkt I aktu oskarzenia dotyczy tego czy oskarzony R. F. (1) byl na miejscu zdarzenia
razem z oskarzonym D. A. (1) i w dniu 6 stycznia 2014 r. dzialajac wspolnie i w porozumieniu z drugim sprawcag
zadawat liczne uderzenia metalowym zabezpieczeniem kierownicy pokrzywdzonemu i to zachowanie spowodowato
skutki opisane w pkt I wyroku czyli liczne opisane tam obrazenia u R. J. (2) skutkujace jego zgonem. Natomiast
odno$nie czynu z pkt IT aktu oskarzenia istota ustalen sprowadza sie do tego, Ze obaj oskarzeni tj. R. F. (1) i D. A.
(1) dzialajac wspolnie w porozumieniu w dniu 6 stycznia 2014 r. po dokonanym zabdjstwie R. J. (1) zabrali nalezace
do niego telefony komérkowe a nastepnie uzywajac oryginalnych kluczy do mieszkania przy ul. (...) i zabrali z tego
mieszkania przedmioty wymienione w pkt IV zaskarzonego wyroku. Zatem tylko wyzej wskazane elementy ustalen



faktycznych majg znaczenie dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy i wydaje sie, ze profesjonalny podmiot jakim
jestadwokat, znajac tre§é art. 438 pkt 3 k.p.k. powinien o tym wiedzieé¢ i w zwiazku z tym uzna¢é nalezy, ze sensowne jest
kwestionowanie tylko tych elementéw strony przedmiotowej lub podmiotowej ktére maja wplyw na tres¢ wydanego
W sprawie rozstrzygniecia.

Analiza zarzutéw zawartych w pkt I — X omawianej apelacji pozwala za$ na konstatacje, ze skarzacy stawiajac az 10
zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych stara sie stworzy¢ wrazenie, ze Sad Okregowy dopuscil sie tak duzej liczby
uchybien w procesie ustalania stanu faktycznego sprawy, ze wydany wyrok nie jest prawidtowy albowiem jest oparty
na calkowicie btednych podstawach faktycznych.

Nalezy jednak wyraznie podkresli¢, ze w zakresie wskazanych wyzej elementéw stanu faktycznego ktére maja
rzeczywiste znaczenie dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy, ustalenia te sg trafne i prawidlowe i maja oparcie w
materiale dowodowym niniejszej sprawy ktory zostal oceniony jako wiarygodny. Dlatego tez zaden z podniesionych
przez skarzacego zarzutéw zawartych w pkt I — X nie zasluguje na uwzglednienie gdyz ustalenia Sagdu meriti w zakresie
poszczegblnych okoliczno$ci wymienionych w zarzutach sa trafne, badz tez okolicznosci ktorych ustalenie kwestionuje
autor apelacji nie maja wplywu na tre$¢ wyroku.

Bezpodstawne jest kwestionowanie ustalen faktycznych odno$nie tego, ze oskarzony R. F. (1) dzialajac wspdlnie
i w porozumieniu z D. A. (1) dokonal w dniu 6 stycznia 2014 r. zabdjstwa R. J. (2) jak réwniez bezpodstawne
jest twierdzenie skarzacego, ze wylgcznym sprawca tej zbrodni jest D. A. (1). O sprawstwie oskarzonego R. F. (1)
$wiadcza bowiem w spos6b jednoznaczny zabrane w sprawie dowody, ktore zostaly przez Sad meriti przeanalizowane
w sposob drobiazgowy i wszechstronny i ocenione w sposéb swobodny zgodny z zasada zawarta w art. 7 k.p.k. Do
dowodo6w obciazajacych oskarzonego R. F. (1) zasadnie zaliczono zeznania $§wiadka P. P. (1), wyjasnienia oskarzonego
z dnia 17 stycznia 2014 r., w ktorych cze$ciowo przyznal sie do dokonania zarzucanego mu czynu w tym do
kilkukrotnego uderzenia metalowym zabezpieczeniem kierownicy a takze analize miejsc logowania telefonu ktory w
dniu zdarzenia posiadal, jak rowniez pozostale dowody wskazane przez Sad w uzasadnieniu wyroku. Odno$nie za$
kwestii wspolsprawstwa to Sad Okregowy dokonat w tym zakresie trafnej i logicznej analizy zachowania oskarzonego
i wysnul w tym zakresie calkowicie trafne wnioski zawarte na str. 95 — 96 oraz 104 — 106. Rozwazania Sadu sa
w tym zakresie logiczne i przekonujace i maja oparcie zar6wno w zebranych w sprawie dowodach jak réwniez w
orzecznictwie Sadu Najwyzszego. W podobny sposéb odnie$é sie nalezy do zarzutu zawartego w pkt II petitum w
ktorym kwestionowane jest ustalenie wspolsprawstwa oskarzonego R. F. (1) w zakresie czynu przypisanego obu
oskarzonym w pkt IV wyroku. Ustalenia Sadu meriti odno$nie tego ze R. F. (1) byl w mieszkaniu R. J. (2) po jego
zabojstwie, ze uczestniczyl on rowniez w przyprowadzeniu samochodu V. (...) z E. do W. oraz, ze w posiadaniu R. F.
(1) znalazly sie przedmioty nalezace do R. J. (2) tj. rewolwer E. V. — znaleziony w jego mieszkaniu oraz akcesoria do
tego rewolweru tj. kulki gumowe i amunicja kulowa kal 6 mm sa catkowicie trafne i maja pelne oparcie w materiale
dowodowym sprawy. Zasadnie zatem Sad Okregowy przyjal, ze rowniez w zakresie tego czynu obaj oskarzeni dzialali
wspoOlnie i w porozumieniu. O trafnoéci ustalen Sadu w tym zakresie §wiadczy rowniez zachowanie oskarzonego R.
F. (1) w kolejnych dniach o zabdjstwie pokrzywdzonego oraz sposo6b i zakres jego kontaktéw z drugim wspolsprawca
. D. A. (1).

Okoliczno$¢ kwestionowana w zarzucie z pkt III dotyczaca nabywania przez oskarzonych R. F. (3) i D. A. (1) od R. J.
(2) srodkéw odurzajacych zostala wbrew twierdzeniom autora apelacji prawidlowo ustalona ale niema ona znaczenia
dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Nie ma takze istotnego znaczenia z punktu widzenia istoty ustalen faktycznych kwestia podniesiona w zarzucie z pkt
IV i dotyczgca tego czy wspolne strzelanie zaproponowat R. J. (2) D. A. (1) czy tez obaj oskarzeni w sytuacji gdy trafne
s ustalenia faktyczne dotyczace udzialu obu oskarzonych w zabojstwie pokrzywdzonego.

Nie wiadomo natomiast jaki jest dokladnie sens zarzutu zawartego w pkt V analizowanej apelacji w ktérym z jednej
strony obronca oskarzonego kwestionuje ustalenie, ze R. F. (1) wielokrotnie uderzy! R. J. (2) blokadg kierownicy w
sytuacji gdy wynika to z tre$ci wyjasnienia tego oskarzonego z dnia 17 stycznia 2014 r., oraz pozostalych elementow



zachowania tego oskarzonego, aby nastepnie w drugiej czesci tego zarzutu zawrzeé stwierdzenie ,w sytuacji gdy z
uwagi na splot okoliczno$ci bedacych poza sferg przewidywan R. F. (1), w sposéb od siebie niezalezny znalaz} sie on
w konkretnym miejscu i czasie, co D. A. (1) wykorzystal do popelhienia czynu z art. 148 § 2 pkt 1 k.k. czego R. F.
(1) nie akceptowat i nie chcial ulatwi¢”. Dodatkowo jeszcze po tym stwierdzeniu cytuje wyrok Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 21 stycznia 2004 r. wydany w sprawie II AKa 520/03. Uzna¢ zatem nalezy, ze powyzszy zarzut jest
nie tylko sprzeczny z treScia zebranego w sprawie materialu dowodowego w tym z wyjasnien R. F. (1), jest rowniez
wewnetrznie sprzeczny i w jego treéci zawarte jest zyczeniowe stwierdzenie autora apelacji ktére nie ma zadnego
odzwierciedlenia w materiale dowodowym niniejszej sprawy.

Natomiast zarzut z pkt VI w ktérym skarzacy kwestionuje ustalenia Sadu dotyczace czynu przypisanego w pkt
IT wyroku jest przykladem sztucznego mnozenia zarzutéw poprzez wielokrotne kwestionowanie okolicznosci tego
samego zdarzenia i czynu. Po raz kolejny tez autor apelacji ponawia swoje stwierdzenie wielokrotnie powtarzane w
zarzutach bledu w ustaleniach faktycznych, ze wylgcznym sprawca wszystkich czynnoéci w zakresie czynéw opisanych
w pkt II i IV zaskarzonego wyroku jest D. A. (1) co tez juz wielokrotnie podkreslano jest calkowicie sprzeczne z
zebranymi w sprawie dowodowymi $wiadczacymi o wspolsprawstwie oskarzonego R. F. (1) w zakresie przypisanych
obu oskarzonym czynu. Jest zatem oczywiste, ze skoro Sad Okregowy trafnie ustalil, Ze obaj oskarzeni aktywnie
uczestniczyli w dokonaniu zabojstwa R. J. (2) to tym samym trafne jest rowniez ustalenie, Ze takze obaj oskarzeni
uczestniczyli w sprzataniu miejsca zabdjstwa w tym zabrania ubrania R. J. (2), jego dokumentdéw, blokady kierownicy
— ktoéra nalezala przeciez do R. F. (1), oraz noza. Nie ma zadnych podstaw aby przyja¢, ze czynno$ci tych dokonal
wylgcznie D. A. (1). Ponadto gdyby nawet teoretycznie zalozy¢, ze czynno$ci te wykonywal tylko D. A. (1), to
jednoczeénie skoro w dokonaniu zabojstwa zgodnie z zeznaniami chociazby Swiadka P. P. (1) aktywnie uczestniczyli
obaj oskarzeni, to powstaje pytanie jakie ma znaczenie powyzsza kwestia dla ustalenia sprawstwa oskarzonego R. F.
(1) w zakresie przypisanego mu czynu z art. 148 § 2 pkt 1 k.k.

Podobne znaczenie jak omawiany wczeéniej zarzut z pkt V ma zarzut z pkt VII w ktérym z jednej strony skarzacy
kwestionuje ustalenia Sadu odnoénie udzialu oskarzonego R. F. (1) w popelieniu czynu opisanego w pkt IV wyroku
a jednoczesnie w drugiej czedci tego zarzutu zawarte jest stwierdzenie, ze ,z uwagi na splot okoliczno$ci bedacych
poza sfera przewidywan R. F. (1), w sposdb od siebie niezalezny znalazl sie on w konkretnym miejscu i czasie, co D.
A. (1) wykorzystat do popelienia czynu z art. 279 § 1 k.k. czego R. F. (1) nie akceptowatl i nie chcial utatwié¢”. Zatem
z treSci obu tych zarzutow tj. z pkt Vi VII wynika po pierwsze, ze sa one wewnetrznie sprzeczne gdyz z jednej strony
skarzacy kwestionuje w pierwszej czesci tych zarzutow ustalenia Sadu odnosnie obecnos$ci oskarzonego w miejscach
zdarzen w dniu 6 stycznia 2014 r. tj. w miejscach dokonania zabdjstwa pokrzywdzonego oraz w jego mieszkaniu a w
drugiej czeéci tych samych zarzutéw twierdzi, ze R. F. (1) byl jednak w tych miejscach ale znalazl sie tam w sposéb od
siebie niezalezny, poza sfera swoich przewidywan, nie akceptujac swojej obecnosci i nie chcial ulatwié popelienia obu
czynow D. A. (1). Zauwazy¢ takze nalezy, ze R. F. (1) prokurator nie zarzucil a Sad nie przypisal utatwienia popelnienia
zabdjstwa R. J. (2) i wlamania do jego mieszkania tylko wspoétudzial w obu tych czynach. Zatem autor apelacji w
ramach tych zarzutéw nie tylko popada w wewnetrzna sprzeczno$¢ swoich twierdzen ale ociera sie tez o absurdalnosé
argumentacji gdy pragnie przekonaé¢ Sad Apelacyjny, ze R. F. (1) w istocie przypadkowo, wbrew wlasnej woli znalazl sie
w miejscu zabdjstwa pokrzywdzonego i whrew wlasnej woli zadawal mu ciosy w glowe metalowym zabezpieczeniem
kierownicy a nastepnie po zabojstwie tez wbrew wlasnej woli udal sie do mieszkania pokrzywdzonego a w kolejnych
dniach tez wbrew wlasnej woli wielokrotnie kontaktowat sie z D. A. (1).

Nie ma za$ zadnego znaczenia dla kwestii ustalenia sprawstwa oskarzonego R. F. (1) kwestia podnoszona w zarzucie
z pkt VII i dotyczaca tego komu oraz w jakiej iloSci zostala sprzedana substancja 3 MMC pochodzaca z mieszkania
R.J. (2).

W ramach tego zarzutu skarzacy podnosi i kwestionuje okoliczno$ci ktére nastapily juz po zabdjstwie pokrzywdzonego
oraz po dokonaniu wlamania do jego mieszkania i nie ma znaczenia dla kwestii ustalenia sprawstwa oskarzonego R.
F. (1) w zakresie przypisanych mu czynow



W podobny sposéb odnieéc sie nalezy do zarzutu z pkt IX w ktérym autor apelacji stara sie zakwestionowa¢ ustalenia
Sadu, ze R. F. (1) po opuszczeniu mieszkania R. J. (2) udal sie wspdlnie z D. A. (1) do jego mieszkania przy A.
(...), podczas gdy zdaniem skarzacego R. F. (1) odwi6zt go jedynie pod jego dom. Ustalenia Sadu sa w tym zakresie
prawidlowe i majg oparcie w danych pozyskanych od operatora stacji przekaznikowych (...) telefonu R. F. (1). Obronca
oskarzonego dokonal w tym zakresie wlasnej interpretacji tych danych. Tak tylko na marginesie zauwazy¢ nalezy, ze
w ramach tego zarzutu obronca oskarzonego wbrew wezeéniejszym twierdzeniom przyznaje jednak, ze R. F. (1) byt
w mieszkaniu R. J. (2).

Kwestia dotyczaca ustalen odno$nie szalika z napisem (...) podniesiona w zarzucie z pkt X zdaniem Sadu
odwolawczego rowniez nie budzi watpliwosci i zostala w sposéb prawidlowy ustalona w oparciu o zeznania §wiadka
P. P. (1). Rozwazania Sadu meriti zawarte na stronach 70 — 71 uzasadnienia i dotyczace tej kwestii s wszechstronne
ilogiczne i Sad w oparciu o prawidlowa ocene i analize zeznan §wiadka P. P. (1) zasadnie i trafnie ustalil, ze §wiadek
ten nie mial Zadnych powodéw aby w sposéb niezgodny z rzeczywistym stanem rzeczy obcigza¢ oskarzonego R. F.
(1). Zatem ustalenia Sadu Okregowego w tym zakresie wbrew twierdzeniom skarzacego sa prawidlowe i maja pelne
oparcie w materiale dowodowym niniejszej sprawy.

Odnoéne za$ zawartych w omawianej apelacji zarzutéw obrazy przepis6w postepowania zawartych w pkt XI — XLII
to stwierdzi¢ nalezy, ze skoro jak wskazano we wcze$niejszej czeéci rozwazan dokonane przez Sad meriti ustalenia
faktyczne sa prawidlowe odno$nie udziatu i roli oskarzonego R. F. (1) w przypisanych mu czynach z art. 148 § 1 pkt 1
k.k.iart. 279 § 1kk i ma oparcie w materiale dowodowym zgromadzonym w niniejszej spawie, to tym samym brak jest
podstaw do uznania, ze rzeczywiécie doszlo do naruszenia wymienionych przez skarzacego przepis6w postepowania
ze sfery gromadzenia i oceny dowodoéw tj. art. 7, 410, 167, 366 § 1 k.p.k., 173 § 1 k.p.k., 170 § 1 k.p.k. i 201 § 1 k.p.k.
oraz, ze rzekoma obraza tych przepis6w miala wplyw na tre$¢ wyroku.

Jest bowiem oczywiste i wynika to zaréwno z treéci art. 438 pkt 2 k.p.k. oraz orzecznictwa Sadu Najwyzszego i
Sadow Apelacyjnych, ze dla uznania za skuteczny zarzut obrazy prawa procesowego konieczne jest wykazanie przez
autora apelacji, ze rzeczywiécie doszlo do naruszenia okreslonych przepisow postepowania ale jednoczesnie, ze owo
naruszenie mialo wplyw na tre§¢ wyroku. W przypadku przepiséw ze sfery gromadzenia oceny dowoddéw czyli art.
7, 410, 167, 366, 170 i 201 k.p.k. ten wplyw moze by¢ wykazany w istocie tylko poprzez zasadne zakwestionowanie
ustalen faktycznych w calo$ci lub tez odnoénie okreslonego elementu strony przedmiotowej lub podmiotowej, co z
kolei skutkowalo bezpodstawnym uznaniem sprawstwa oskarzonego lub tez przyjeciem blednej kwalifikacji prawnej
przypisanego w wyroku czynu. Taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie ma miejsca bowiem dokonane przez Sad
Okregowy ustalenia faktyczne w zakresie obu czynéw przypisanych oskarzonemu R. F. (1) sg prawidlowe i majg oparcie
w materiale dowodowym sprawy.

Majac za$ na uwadze tre$¢ poszczegbdlnych zarzutéw uznaé nalezy, ze zarzuty obrazy art. 410 k.p.k. zawarte w
pkt XXV — XXXIV omamianej apelacji w ktorych zarzucono Sadowi Okregowemu, ze opart ustalenia faktyczne na
wymienionych w treéci tych zarzutow dowodach, ktore nie zostaly w trybie okre§lonym w art. 394 § 1i 2 k.p.k. uznane
za ujawnione bez ich odczytania to stwierdzi¢ nalezy, ze stracily one swoja aktualnosé. Sad Apelacyjny na rozprawie
odwolawczej postanowil bowiem na podstawie art. 304 § 2 k.p.k. uzna¢ za ujawnione bez odczytania dokumenty
wymienione w pkt 1 — 10 postanowienia ktore nie zostaly przez Sad Okregowy wprowadzone do podstawy dowodowej
materialu dowodowego a na ktore Sad ten powolal sie w uzasadnieniu wyroku. Doszlo zatem do konwalidowania
wskazanych w zarzutach XXV — XXXIV uchybien Sadu meriti, ktére maja charakter formalny a zatem stracily owe
zarzuty swojg aktualno$é. W ocenie Sadu Apelacyjnego z uwagi na brzemiennie wskazanego przepisu, nie bylo zadnych
przeszkod procesowych aby tego dokonaé a zatem nie ma takze potrzeby dokonywania analizy owych zarzutéw w
ramach niniejszego uzasadnienia skoro stracily one swoja aktualnosé.

Odnoénie za$ pozostalych zarzutow obrazy prawa procesowego zawartych w pkt XI — XXIV oraz XXXV — XLII to
stwierdzi¢ nalezy, ze nie sa one zasadne z tego powodu, ze wskazane uchybienia w ogble nie zaistnialy badz tez
wprawdzie doszlo do ich powstania ale nie zostalo wykazane w spos6b przekonujacy, ze mialy one wplyw na tre$c
zaskarzonego wyroku. W dalszej cze$ci rozwazan zostanie wskazane ktore ze wskazanych uchybien w zakresie obrazy



wymienionych przepis6w postepowania w ogble nie mialy miejsca a ktére wprawdzie zaistnialy ale z uwagi na ich
charakter i range uchybienia nie mialy one wplywu na sposéb rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy.

Nalezy w tym miejscu przytoczy¢ takze uwage o charakterze ogdlnym, ze nie kazde uchybienie Sadu dotyczace
naruszenia przepisOw postepowania i nie kazda obraza konkretnego przepisu procedury karnej ma wplyw na tre$é
wyroku, a w zwigzku z tym zasluguje na uwzglednienie przez Sad odwolawczy tylko taki tego rodzaju zarzut w
ramach ktorego skarzacy wykazal, ze obraza konkretnego przepisu czy przepisow procedury karnej rzeczywiscie miala
miejsce a jednocze$nie miala wplyw na tre$¢ wyroku. Z treéci przedmiotowej apelacji ktéra jest bardzo rozbudowana
i obszerna zaréwno w odniesieniu do ilo$ci zarzutow zawartych w jej uzasadnieniu jak rowniez uwzgledniajac liczbe
stron uzasadnienia wynika, ze jej autor nawet najdrobniejsze uchybienia zaistniale na etapie $ledztwa a nastepnie
na etapie postepowania sgdowego staral sie zamieni¢ na zarzut obrazy prawa procesowego, aby wykazaé¢ zdaniem
Sadu odwolawczego w sposob sztuczny, ze w przedmiotowej sprawie doszlo do bardzo duzej liczby naruszen prawa
procesowego a w zwigzku z tym wyrok Sadu Okregowego w stosunku do oskarzonego R. F. (1) jest bledny i oparty
na wadliwie dokonanych ustaleniach faktycznych. Nalezy jednak podkresli¢, ze o skuteczno$ci Srodka odwolawczego
nie decyduje ani ilo$¢ postawionych w nim zarzutéw ani tez obszernosci uzasadnienia., tylko merytoryczna zawarto$c
zaro6wno samych zarzutow jak réwniez ich uzasadnienie oraz w przypadku zarzutéw o ktérych mowa w art. 438 pkt
2 i 3 k.k. wykazanie, ze mialy wplyw na tre§¢ wyroku. Wymaga takze podkreSlenia istotny fakt, ze w przedmiotowe;j
sprawie na etapie postepowania przygotowawczego doszlo do zaniechan i bledéw ze strony organéw prowadzacych
te postepowanie, ktorych nie mozna bylo w zaden sposéb konwalidowa¢ na etapie postepowania sadowego.
Sad Okregowy mial na uwadze ten fakt, czemu dal wyraz w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku gdzie
stwierdzono zasadnie, ze w ocenie Sadu w toku postepowania przygotowawczego nie dolozono nalezytej starannoéci
przeprowadzajac analize zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a co wiecej w sprawie doszlo do zaniechan
utrudniajacych dojScie w toku postepowania sagdowego do prawdy materialnej (str. 44). Trafnie uznano réwniez,
ze odnosnie logowania telefon6w komoérkowych oskarzonych, iz byl to dowdd o podstawowym znaczeniu dla oceny
wyjasnien oskarzonych. Niestety oskarzyciel zupelnie nie wykorzystal go w toku postepowania przygotowawczego
gdyz uzyskana w toku tego postepowania analiza kryminalna jest dowodem wyjatkowo mato przydatnym dla sprawy i
cze$ciowo wynika to z blednego sformulowania pytan przez organ zwracajacy sie o przeprowadzenie analizy. Ponadto
jak slusznie zauwazono prowadzacy postepowanie przygotowawcze przeszedl do porzadku nad oczywistymi brakami
dolaczonego do akt sprawy sprawozdania z analizy polaczen i logowan telefonow komoérkowych (k. 2296 — 2298).
Ponadto do analizy zostal wskazany bledny numer telefonu D. A. (1) (...) zamiast(...) wraz z danymi odno$nie polaczen
i logowan blednie wskazanego numeru telefonicznego (str. 50 uzasadnienia). Zatem przeanalizowanie danych o
logowaniu sie telefonu D. A. (1) pozwolily na stwierdzenie i ustalenie konkretnych miejsc w ktérych logowat sie ten
numer i czy bylo to miejsce zdarzenia w ktérym dokonano obu przypisanych R. F. (1) i D. A. (1) czynéw, czy tez
inne miejsca. Sad Okregowy zasadnie uznal, ze skoro z wnioskéw analizy kryminalnej, w dniu zdarzenia w miejscu
zdarzenia w L. mial sie logowac jedynie telefon R. F. (1), to nalezalo sprawdzi¢ gdzie w tym czasie logowaly sie telefony
pozostalych oskarzonych. Telefony te nie byly w czasie zabojstwa wylaczone, o czym $wiadczy to, ze dochodzito
do ich logowania sie. Sam fakt logowania wynika za$ zaréwno z uzywania telefonéw przy wykonywaniu polgczen
telefonicznych lub tez kontaktéw sms — owych (str. 50 — 51 uzasadnienia). Zatem Sad Okregowy mial na uwadze
zarébwno wyzej wskazane jak rowniez pozostale bledy i zaniechania jakich dopuszczono sie w toku postepowania
przygotowawczego ale jednocze$nie podkresli¢ nalezy, ze mimo istnienia wskazanych brakow i bledéw, zebrane w
sprawie dowody ocenione przez Sad pozwalaly na dokonanie trafnych i prawidlowych ustalen faktycznych zaréwno
odno$nie obecnosci oskarzonego R. F. (1) w miejscu w ktérym dokonano zbrodni zabdjstwa R. J. (2) a nastepnie w
jego mieszkaniu, jak rowniez jego zachowania w czasie dokonywania tych czynow.

Za chybnie i bezpodstawne uznaé zatem nalezy zarzuty obrazy art. 7 i 410 k.p.k. zawarte w pkt XI - XXIV w
ktorych skarzacy kwestionuje dokonang przez Sad meriti ocene poszczegblnych dowoddw wymienionych w tresci tych
zarzutow tj. wyjasnien oskarzonego R. F. (1), zeznan §wiadkéw: J. K. (1) H. F. (3), P. P. (1), M. B. (1),J.R.,S. D., M. S.,
S.S.(1),J.K.(2),A.W.,G.L,,P.S.,K.J.(2), K. Z.,E.W., S.S. (3), K. Z.. Zaznaczy¢ przy tym nalezy, ze autor omawianej
apelacji bez wzgledu na tre$¢ poszczegblnych zarzutow zawartych w pkt XI - XXIV zarzuca Sadowi obraze zar6wno
art. 7 k.k. jak réwniez art.. 410 k.p.k. O ile jest zrozumiale i oczywiste ze kwestionujac sposéb ceny poszczegdlnych



dowoddéw osobowych, czy tez dowodow z opinii bieglych oraz dokumentéw zgromadzonych w aktach sprawy skarzacy
zarzuca obraze art. 7 k.p.k., o tyle nie wiadomo w jaki spos6b Sad Okregowy naruszyt art. 410 k.p.k. przynajmniej
w czedci tych zarzutow.Analizujac bowiem tre$¢ drugiego z wymienionych przepiséw postepowania nalezy doj$¢ do
wniosku, ze obraza art. 410 k.p.k. moze nastapi¢ na trzy czytelne sposoby a mianowicie po pierwsze gdy Sad opiera
ustalenia faktyczne na dowodzie ktérego w sposob zgodny z odpowiednimi przepisami k.p.k. nie wprowadzil do
materialu dowodowego sprawy, po drugie gdy Sad w ogoble zaniecha dokonania analizy i oceny okreslonego dowodu
i nie wskaze w uzasadnieniu wyroku czy uznal dany dowdd za wiarygodny czy tez niewiarygodny i jakimi w tym
zakresie kierowal sie wzgledami. Po trzecie za$ gdy Sad uznal dany dowo6d za wiarygodny w calo$ci a nie uwzgledni
wynikajacych z tak ocenionego dowodu przy dokonywaniu ustalen faktycznych. O ile wiec jest oczywiste, ze Sad
Okregowy dopuscil sie obrazy art. 410 k.p.k. w pierwszej z wymienionych postaci w zakresie dowod6w wymienionych
w zarzutach z pkt XXV — XXXIV gdyz oparl sie na dowodach ktérych nie odczytal lub tez nie uznal za ujawnione bez
odczytywania i to uchybienie jak wskazano we wczeéniejszej czeSci rozwazan zostalo konwalidowane w toku rozprawy
odwolawczej. Natomiast nie wiadomo w jaki sposéb w pozostalym zakresie doszlo do naruszenia przez Sad meriti
art. 410 k.p.k. Z treSci zarzutow oraz ich uzasadnienia mozna wywnioskowaé, ze obraza wskazanego art. 410 k.p.k.
co do czeSci dowoddw nastgpila poprzez ich pominiecie przy dokonywaniu ustalen faktycznych i dotyczy to chociazby
wyjaénien oskarzonego R. F. (1). Nalezy jednak podkresli¢, ze za catkowicie bledny i bezpodstawny uznaé nalezy zrzut
obrazy art. 410 k.p.k. polegajacy na pominieciu okreslonego dowodu przy ustaleniach faktycznych w sytuacji gdy Sad
uznal dany dowdd za niewiarygodny. Nie mozna bowiem oczekiwa¢ od Sadu meriti, ze bedzie dokonywac ustalen
faktycznych sprawy na podstawie dowodéw wezeéniej ocenionych jako niewiarygodne gdyz jest oczywiste, ze stan
faktyczny danej sprawy jest ustalony jedynie w oparciu o dowody wiarygodne.

Odnoszac sie zatem do tresci zarzutu z pkt XI uzna¢ nalezy kwestionowanie sposobu i wynikow oceny wyjasnien
zlozonych przez R. F. (1) w dniach 25 wrze$nia 2014 r. i 2 pazdziernika 2014 r. jest calkowicie bezpodstawne. Zdaniem
Sadu odwolawczego wywody skarzacego dotyczace omawianej kwestii nie sa trafne i nie zostalo wykazane w sposob
logiczny i przekonujacy, ze dokonana przez Sad Okregowy ocena wyja$nien zlozonych przez R. F. (1) zawiera bledy
natury faktycznej, logicznej sprzeczna jest z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego. Zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
mozna bowiem uzna¢ za zasadny i trafny tylko wowczas gdy skarzacy wykaze, ze w procesie analizy i oceny danego
dowodu wystapily wskazane wyzej uchybienia i to powoduje, ze oceny tej nie mozna uznaé za prawidlowa i swobodna
w rozumieniu art. 7 k.p.k.

Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku (str. 22 — 38) wynika za$ w sposdb jednoznaczny, ze dokonana przez
Sad meriti analiza wyja$nien oskarzonego R. F. (1) jest wnikliwa wszechstronna i obejmuje wszystkie depozycje tego
oskarzonego. Sad meriti dokonal takze analizy tego dowodu we wzajemnym powiazaniu z pozostalymi dowodami
zgromadzonymi w niniejszej sprawie. Wnioski wynikajace z tej analizy sa calkowicie trafne, nie zawieraja bowiem
bledéw natury faktycznej czy tez logicznej. Rozwazania Sadu meriti zawarte na str. 45 — 88 pisemnych motywow
wyroku maja charakter kompleksowy i pozwalaja na przesledzenie toku rozumowania Sadu w aspekcie znaczenia
poszczegblnych dowodow w tym wyjasnien skladanych przez oskarzonych na ksztal i tre§¢ dokonanych w niniejszej
sprawie ustalen faktycznych. W oparciu o te rozwazania nalezy uznaé, ze zostala wykazana w sposob przekonujacy
zar6wno trafno$é sposobu oceny wyjasnien skladanych przez oskarzonego R. F. (1) jak réwniez jego udzial w
przypisanych mu czynach.

Zarzut z pkt XII jest calkowicie bezpodstawny i uznaé nalezy, ze sposdb oceny zeznan skladanych przez
funkcjonariuszy policji J. K. (1) i H. F. (1) nie mial zadnego znaczenia i wplywu na sposob oceny wyjasnien skladanych
przez R. F. (1). Nalezy przyjaé, ze oskarzony ten mial w toku calego postepowania mozliwo$¢ zlozenia szczerych
wyjaénien odzwierciedlajacych rzeczywisty przebieg zdarzenia ale tego nie uczynit i nie mozna wiec uznac, ze te z dnia
25 wrze$nia 2014 r. i 2 pazdziernika 2014 r. przedstawiaja rzeczywisty przebieg zdarzen z dnia 6 stycznia 2014 .

Nie ma takze znaczenia dla ustalen faktycznych kwestia podniesiona w zarzucie z pkt XIII w sytuacji gdy Sad meriti
trafnie ustalil, ze jednym z motyw6w zachowania oskarzonego D. A. (1) mogta by¢ jego sytuacja materialna. Stwierdzié
takze nalezy, ze na str. 95 uzasadnienia wyroku nie znajduje sie fragment cytowany przez autora apelacji. Nie mozna



natomiast zgodzié sie z twierdzeniem skarzacego, ze motywacja z jaka dzialal oskarzony D. A. (1) miala wplyw na
ustalenia faktyczne dotyczace udzialu oskarzonego w popelnieniu przypisanych mu czynéow.

Bezpodstawne jest takze kwestionowanie oceny zeznan $wiadka P. P. (1) (zarzut z pkt XIV). Wywody obroncy
oskarzonego R. F. (1) zawarte zaré6wno w tre$ci omawianego zarzutu jak réwniez w uzasadnieniu apelacji nie sg
przekonujace i nie podwazaja zdaniem Sadu odwolawczego sposobu oraz wnioskéw wynikajacych z oceny tego
dowodu. W realiach dowodowych niniejszej sprawy gdy nie bylo bezpos$rednich swiadkow zdarzenia, zeznania §wiadka
P. P. (1) maja bardzo istotne znaczenie dla sposobu dokonania ustalen i tym samym dla tre$ci wyroku wydanego
w stosunku do oskarzonych. Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika w sposob jednoznaczny, ze Sad
Okregowy miat $wiadomo$¢ znaczenia omawianego dowodu i dlatego tez poddal go wnikliwej i wszechstronnej
analizie i ocenie. Uznaé nalezy, ze dokonana przez Sad meriti analiza tego dowodu nie zawiera bledéw natury
faktycznej, logicznej, zgodna jest z zasadami logiki i do§wiadczenia Zyciowego. Obronca oskarzonego R. F. (1) majac
rowniez $wiadomo$¢ znaczenia tego dowodu dla prawidlowoéci ustalen faktycznych i ustalenia sprawstwa tego
oskarzonego wlozyl wiele wysilku aby podwazy¢ wiarygodno$é zeznan tego $wiadka oraz zakwestionowaé sposob
oceny tego dowodu przez Sad Okregowy. Jednakze w ocenie Sadu Apelacyjnego wywody autora apelacji zawarte na
str. 84 — 127 uzasadnienia mimo, ze maja charakter wrecz drobiazgowy nie stanowia wystarczajacej podstawy do
podwazenia w sposéb skuteczny sposobu oceny zeznan tego Swiadka i wnioskow wynikajacych z tej oceny. Nie ma
bowiem zadnych wiarygodnych i przekonujacych powoddéw i argumentéw ktore by pozwalaly na przyjecie, ze Swiadek
P. P. (1) calkowicie bezpodstawnie obcigzal oskarzonych R. F. (1) i D. A. (1) i wymys$lil sam wersje zdarzenia oraz stowa
ktore uslyszal od oskarzonych odnos$nie ich udzialu w zabojstwie pokrzywdzonego R. J. (2) i sposobu ich zachowania.
Zasadnie wiec uznal, ze P. P. (1) jest najwazniejszym $wiadkiem w przedmiotowej sprawie i dokonana analiza i ocena
wypowiedzi tego $wiadka uwzgledniajgca takze pozostale dowody zebrane w sprawie i zawarta na str. 67 — 72 jest
logiczna, caloSciowa i przekonujaca i zastuguje na pelng akceptacje ze strony Sadu odwolawczego.

Odnos$nie omawianego dowodu to Sad Apelacyjny stoi na stanowisku, ze w realiach dowodowych niniejszej sprawy
nie jest mozliwe skuteczne podwazanie i zdyskredytowanie dowodu z zeznan §wiadka P. P. (1) w tym jego zeznan
w ktorych relacjonuje wypowiedzi R. F. (1) ,ze tego typa z B. o ktorym méwil D. zatlukli, ze on strzelal mu w oko z
pistoletu gazowego i bil go jaka$ laga po glowie, a D. A. (1) dZgal go nozem w okolicach szyi ..., ze cialo tego typa z
B. gdzie$ wyrzucili ..., a jego dokumenty i klucze wyrzucili do W.”. Zeznania P. P. (1) w tym przytoczony fragment
nie spos6b uzna¢ za jego konfabulacje i zmyslenia o czym$ czego w rzeczywistoSci nie byto, w sytuacji, gdy to co on
zeznal znajduje w zakresie poszczegblnych elementéw potwierdzenie w wyjasnieniach obu oskarzonych chociazby
odno$nie przebywania na miejscu zdarzenia, uzycia ,lagi”, strzelania pokrzywdzonemu w twarz, dZgania nozem w
szyje, zabrania telefonéw i dokumentéw nalezacych do pokrzywdzonego (wyjasnienia R. F. (1)), jak rowniez w tresci
pozostalych dowodow zgromadzonych w sprawie w tym opinii bieglych odnoénie charakteru obrazen doznanych
przez pokrzywdzonego czy tez dowodbéw potwierdzajacych miejsce znalezienia dokumentéw nalezacych do R. J. (1).
Zatem zeznania zlozone przez P. P. (1) nie moga by¢ uznane za bezpodstawne pomowienie i niewiarygodny dowod jak
twierdzi autor apelacji gdyz chociazby ze wskazanych wyzej przyczyn nie ma zadnych podstaw aby podzieli¢ w tym
zakresie stanowisko skarzgcego i podwazy¢ wiarygodno$c¢ zeznan Swiadka P. P. (1), skoro zeznania te koresponduja w
istotnym zakresie z pozostalym materialem dowodowym niniejszej sprawy. Ponadto zasadnie podkreslono na str. 69
uzasadnienia, ze z uwagi na czas w jakim P. P. (1) zlozyl zeznania — 16 stycznia 2014 r. gdy nie przeprowadzono jeszcze
sekeji zwlok R. J. (2) i nie odnaleziono w W. karty kibica R. J. (2), te prawdziwe informacje odno$nie wskazanych
elementow przebiegu zdarzenia P. P. (1) mogl uzyskac tylko od oséb uczestniczacych w zabojstwie, gdyz wowczas inne
osoby tych szczegblow nie znaly.

Za calkowicie bezpodstawne uznac nalezy twierdzenia skarzacego zawarte w zarzucie z pkt XV i jego uzasadnienia
odnoénie tego, Ze wyjasnienia zlozone przez R. F. (1) w dniu 16 stycznia 2014 r. oraz zeznania zlozone przez Swiadka
P. P. (1) zawieraja twierdzenia tych osob, ktore zostaly na nich wymuszone w sposéb bezprawny. Zebrane w sprawie
dowody nie potwierdzaja powyzszych wywodow skarzgcego i z tego wzgledu powyzszy zarzut nie zasluguje na
uwzglednienie.



Ustalenia Sadu meriti dotyczace posiadania przez R. F. (1) rewolweru E. V. oraz kulek do niego sa prawidlowe i
maja oparcie w materiale dowodowym sprawy. Natomiast wbrew twierdzeniom skarzacego brak jest w przedmiotowej
sprawie przekonywujacych i wiarygodnych dowodéw poza wyjasnieniami R. F. (1), ktorym zasadnie w tym zakresie
odmowiono wiary §wiadczacych o tym, ze oskarzony ten byt zastraszany przez D. A. (1). Sad Okregowy odniost sie w
sposob logiczny i przekonujacy do rzekomego zastraszania R. F. (1) przez D. A. (1) na str. 97 — 100 pisemnych motywow
wyroku analizujacego tre$¢ wyjasnien oskarzonego i dokonujac oceny tego dowodu w kontekécie pozostalych
dowodow zgromadzonych w niniejszej sprawie. Zasadnie zatem stwierdzono, ze rzekome zastraszanie R. F. (1) przez D.
A. (1) kontrastuje w spos6b razacy z charakterem jego kontaktow z D. A. (1) po zabojstwie pokrzywdzonego i zasadnie
w tym zakresie odwolano sie do tresci wiadomosci nr 482, 480, 479, 476 przestanych wieczorem w dniu 6 stycznia
2014 1. po zabojstwie R. J. (2). Argumenty Sadu meriti odnosnie wzajemnych relacji pomiedzy tymi oskarzonymi
s3 logiczne, przekonujace i majg oparcie w materiale dowodowym sprawy, ktory w sposob jednoznaczny przeczy
wersji prezentowanej przez autora apelacji. Zarzut zawarty w pkt XVII apelacji w ktérym skarzacy kwestionuje ocene
wymienionych w zarzucie $§wiadkéw — funkcjonariuszy Policji jest caltkowicie bezpodstawny. Sposob oceny przez
Sad Okregowy wymienionych §wiadkéw nie ma bowiem zadnego znaczenia dla kwestii trafnosci ustalen faktycznych
dotyczacych oskarzonego R. F. (1). Kwestia utraty okre§lonych dowodoéw i bledow postepowania przygotowawczego
jest przedmiotem rozwazan Sadu meriti w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku. Nie mozna jednak uznaé, ze
opisane przez Sad braki i bledy organ6w Scigania spowodowaly, ze Sad Okregowy poczynit bledne ustalenia faktyczne
w odniesieniu do R. F. (1). Na marginesie tylko zaznaczy¢ nalezy, ze sam skarzacy w treéci zarzutu twierdzi, ze owe
braki i bledy odnosza sie do D. A. (1).

Nie zasluguje roéwniez na akceptacje stanowisko obroncy oskarzonego zawarte w zarzucie z pkt XVIII w ktérym
kwestionuje ocene przez Sad meriti dowodu w postaci zdjecia szalika. Rozwazania Sadu I instancji odnoszace sie do
tego dowodu zawarte na str. 72 uzasadnienia sg logiczne i przekonujace i zdaniem Sadu odwolawczego zasadnie w tym
zakresie nie dano wiary wyjaénieniom R. F. (1) zlozonych juz po przestuchaniu P. P. (1) na rozprawie w dniu 18 lutego
2016 r. odno$nie tego, ze szalik ten mial przekazaé nie R. F. (1) lecz D. A. (1). Sad I instancji trafnie uznal, ze $wiadek
P. P. (1) wypowiedzial sie w tej kwestii spontanicznie i nie ma wiec podstaw aby uznaé, ze w tym zakresie podawat on
nieprawde zwlaszcza, ze jak zasadnie zauwazono nie byta to okoliczno$é najbardziej obcigzajaca oskarzonych.

Wywody obroncy oskarzonego stanowig jedynie polemike z prawidlowosScia oceny wskazanych dowodow i nie
zastuguja na akceptacje ze strony Sadu odwolawczego. Kwestia oceny dowodu o ktérym mowa w zarzucie z pkt XIX
nie ma znaczenia dla prawidlowosci ustalen dokonanych w niniejszej sprawie. Ustalenia Sadu, ze w dniu 10 stycznia
2014 1. D. A. (1), R. F. (1) i P. P. (1) pojechali do E. po samochéd V. (...) a nastepnie dwoma samochodami wroécili do
W. znajduje pelne oparcie w materiale dowodowym sprawy poddanym analizie i ocenie na str. 59 — 60 uzasadnienia
iz analizy tych dowodéw Sad Okregowy wysnut trafne i logiczne wnioski odno$nie losé6w tego samochodu i sposobu
korzystania z niego przez oskarzonych. Zatem w tym konteksScie kwestia czyj kciuk widnieje na zdjeciu zlozonym przez
obronce oskarzonego nie ma zadnego znaczenia.

Nie mozna réwniez zgodzi¢ sie z twierdzeniem autora omawianej apelacji, ze Sad I instancji dokonal dowolnej oceny
opinii wydanej przez bieglg prof. dr hab. E. G. odno$nie zapiséw zawartych na k. 3248 czyli dotyczacych notatki w
ktbrej naniesiono wyliczenia wydatkow w tym w zakresie kwoty uzyskanej ze sprzedazy samochodu V. (...).

Zdaniem Sadu odwolawczego brak jest podstaw aby kwestionowaé wnioski wynikajace z przedmiotowej opinii
a jednocze$nie uznaé¢ za zasadne twierdzenia skarzacego odno$nie koniecznoéci dopuszczenia dowodu z opinii
uzupeiajgcej. Ponadto powyzsza kwestia jak przyznaje sam autor apelacji dotyczy oskarzonego D. A. (1) a nie
oskarzonego R. F. (1) i odnosi sie do motywu dzialania D. A. (1). Nie mozna jednak uznaé, ze brak jednoznacznych
ustalen w tym zakresie mial wplyw na ustalenia faktyczne dotyczace udzialu oskarzonego R. F. (1) w przypisanych
mu czynach. Zatem chociazby z tego powodu zarzuty zawarte w pkt XX i XXI omawianej apelacji uznaé¢ nalezy za
bezpodstawne bowiem okoliczno$ci w nich podnoszone nie maja znaczenia dla ustalenia sprawstwa oskarzonego R.
F. (1).



W podobny sposdb odnie$é sie nalezy do zarzutu z pkt XXII w ktérym zarzucono pominiecie dowodu z informacji
z przeprowadzonych badan genetycznych odziezy D. A. (1). Skoro wiadomo, Ze nie zostala zabezpieczona wlasciwa
kurtka nalezaca do D. A. (1) to ten blad organéw Scigania faktycznie mial miejsce ale z tego faktu nie mozna wyciagnaé
zadnych wnioskéw w zakresie udzialu w zabo6jstwie oskarzonego R. F. (1).

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy nie dopuscil sie obrazy art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. przy ocenie dowodow
w postaci opinii z zakresu biologii z dnia 6 maja 2014 r. dotyczacej badania odziezy D. A. (1) i ladow zabezpieczonych z
samochodu V. (...), oraz opinii z zakresu psychiatrii i psychologii (zarzut z pkt XXIII). Odno$nie pierwszej z tych opinii
to dotyczy ona oskarzonego D. A. (1) a nie R. F. (1) i z akt sprawy nie wynika, ze przedmiotowa opinia zostala uznana
za dowod winy oskarzonych. Na stronie 83 uzasadnienia Sad Okregowy stwierdzil bowiem w spos6b jednoznaczny,
ze podzielono wnioski opinii sporzadzonych w toku postepowania, aczkolwiek wiekszo$¢ z nich miala ograniczone
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy. Zatem wbrew twierdzeniom skarzacego opinia dotyczaca badania odziezy D.
A. i Sladoéw zabezpieczonych w samochodzie V. (...) nie miala wplywu na tre$¢ ustalen faktycznych odnoszacych sie
do sprawstwa oskarzonego R. F. (1) w zakresie przypisanych mu czynéw. Réwniez opinie z zakresu psychiatrii i
psychologii dotyczace oskarzonego R. F. (1) zostaly ocenione w sposéb prawidlowy i nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem,
ze ocena tych dowoddw nosi cechy dowolnoéci. Ponadto z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika w sposéb
jednoznaczny, ze przedmiotowe opinie nie zostaly uznane ,jako dowody winy oskarzonego R. F. (1) w przypisanych mu
czynach”. Powyzszym twierdzeniem skarzgcego przeczy calkowicie analiza treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku
gdzie na str. 88 — 93 dokonano analizy treéci i wnioskéw opinii z zakresu psychologii i psychiatrii. Nie mozna takze
zaakceptowac twierdzen autora apelacji zawartych w zarzucie z pkt XXIV odno$nie rzekomego braku wszechstronnej
analizy polaczen telefonicznych i zaniechania przez Sad Okregowy ustalenia faktycznego przebiegu wydarzen z dnia
6 stycznia 2014 r. Z pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku wynika bowiem w sposéb jednoznaczny, ze Sad
meriti dokonat szczeg6lowej, wnikliwej i wszechstronnej analizy polaczen telefonicznych w dniu zabojstwa z telefonéw
nalezacych do pokrzywdzonego R. J. (2), R. F. (1) jak rowniez telefonéw 0s6b zwigzanych z przedmiotowa sprawa.
Dokonano takze analizy polaczen z tych telefonow w kolejnych dniach po zabojstwie i przedmiotowa analiza znajduje
sie na str. 51 — 69 uzasadnienia. Podkre$li¢ natomiast nalezy, ze wbrew temu co bezpodstawnie twierdzi skarzacy Sad
Okregowy nie poczynil ustalen faktycznych odnoénie porozumienia pomiedzy oskarzonymi ,,w formie konkludentnej”
na podstawie analizy logowan telefonow czy tez tre$ci wiadomosci sms — owych. Nie bylo to mozliwe chociazby z tego
wzgledu, ze z uwagi na bledy oso6b prowadzacych postepowanie karne zostal wskazany bledny numer telefonu D. A. (1)
iz tego wzgledu brak jest danych dotyczacych numeru (...) ktérym postugiwat sie D. A. (1) (str. 50 — 51 uzasadnienia).
Natomiast kwestia porozumienia pomiedzy oskarzonymi zostala omoéwiona na str. 103 — 106 uzasadnienia i Sad
zasadnie uznal, ze do wzajemnego porozumienia pomiedzy obu oskarzonymi tj. D. A. (1) i R. F. (1) doszlo w trakcie
dokonywania zabdjstwa pokrzywdzonego poprzez to, ze obaj sprawcy wzajemnie akceptowali swoje zachowania wobec
R. J. (1) zadajac mu ciosy tepym narzedziem (blokada kierownicy), nozem i jak wynika z opinii bieglego lekarza
sadowego kazdy z oskarzonych zadawal pokrzywdzonemu ciosy i uderzenia powodujace obrazenia prowadzace do
zgonu R. J. (2).

Odnoénie pozostalych zarzutdéw obrazy prawa procesowego zawartych w przedmiotowej apelacji to stwierdzié nalezy,
Ze istotnie w trybie okre$lonym w art. 394 § 11 2 k.p.k. Sad Okregowy powinien uzna¢ za ujawnione bez odczytywania
poszczegbdlne dokumenty znajdujace sie na okres§lonych kartach akt postepowania Prokuratury Rejonowej Warszawa
— Zoliborz sygn. akt 1 Ds 670/14/11 a nie cale akta. Powyzsze uchybienie podniesione w zarzucie z pkt XXXV ma jednak
charakter wylgcznie formalny i nie mialo zadnego wplywu na tre$¢ wydanej w sprawie wyroku. Tak jak zaznaczono we
wezedniejszych fragmentach rozwazan zarzut obrazy prawa procesowego moze by¢ uznany za skuteczny gdy zostanie
wykazane takze, ze obraza okreslonego przepisu procedery karnej mogla, czyli w istocie w danej sprawie miata wplyw
na tre$¢ wyroku.

Natomiast zarzut zawarty w pkt XXXVI nalezy oceni¢ jako wrecz kuriozalny ktéry dobitnie §wiadczy o tym, ze autor
tej apelacji specjalnie mnozy ilo$¢ zarzutow aby wykazaé, ze w przedmiotowej sprawie rzekomo doszlo do ogromne;j
iloéci uchybien. Z tresci tego zarzutu wynika, ze skarzacy zarzuca Sadowi meriti, iz nie zlozyl zawiadomienia do
prokuratury lub Policji odno$nie zlozenia falszywych zeznan przez §wiadka P. P. (1). Wymaga podkreslenia, ze obronca



oskarzonego zarzuca to zaniechanie Sadowi w sytuacji gdy na rozprawie byt obecny prokurator oraz co jeszcze bardziej
istotne, mialoby to nastapié¢ przed merytoryczng oceng poszczegbdlnych dowoddéw. Zatem profesjonalny podmiot
jakim powinien by¢ adwokat oczekuje, ze Sad rozpoznajacy dang sprawe przed zamknieciem przewodu sadowego i
przed dokonaniem merytorycznej oceny poszczegbdlnych dowoddéw ujawni w zawiadomieniu o mozliwosSci popelnienia
przestepstwa swoje stanowisko odno$nie merytorycznej oceny tych dowodow, co jest oczywiScie niedopuszczalne.

Za chybiony i bezpodstawny uzna¢ nalezy zarzut z pkt XXXVII w ktérym zarzucono Sadowi zaniechanie w zakresie
okazania $wiadkowi P. P. (1) nielegalnej korespondencji zatrzymanej u dziadka oskarzonego D. A. (1) W. B.. W tym
zakresie stwierdzi¢ nalezy, ze wyzej wskazana nielegalna korespondencja dotyczy bezposrednio oskarzonego D. A. (1)
anie R. F. (1) a ponadto nie byto zadnych przeszkdd aby obecny na rozprawie obronca R. F. (1) wykazal, w tym zakresie
aktywno$¢ i zlozyt odpowiedni wniosek jezeli jego zdaniem kwestie wynikajgce ze wskazanego dowodu bezposrednio
dotycza jego mocodawcy. W podobny sposéb nalezy odniesé¢ sie do zarzutu zawartego w pkt XXXVIII w ktorym
skarzacy zarzuca Sadowi zaniechanie okazania dziadkowi oskarzonego D. A. (1) — W. B. nielegalnej korespondencji
zatrzymanej bezposrednio po widzeniu. Skoro z pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad meriti
dokonal wnikliwej i szczegblowej analizy grypsu sporzadzonego przez D. A. (1) (str. 71 — 72) i wysnul z tego faktu
oraz tresci tego grypsu trafne wnioski i zasadnie uznal, ze powyzsze kwestie $wiadczg o wiarygodno$ci zeznan P. P.
(1), to tym samym brak jest podstaw do uznania, ze omawiany zarzut jest zasadny, gdyz nie mozna zaakceptowaé
stanowiska skarzacego, ze okoliczno$é zawarta w tym zarzucie skutkowata uznaniem winy oskarzonego R. F. (1) w
zakresie zarzucanych mu czynow.

Brak jest réwniez podstaw do uwzglednienia zarzutéw zawartych w pkt XXXIX, XX, XLI i XLII petitum w ktdérych
autor apelacji kwestionuje oddalenie wnioskow dowodowych wymienionych w tresci przedmiotowych zarzutow.

Whbrew twierdzeniom skarzacego Sad Okregowy zasadnie oddalil wnioski zawarte w piSmie obroncy oskarzonego
R. F. (1) z dnia 27 pazdziernika 2015 r. Stanowisko Sadu meriti jest trafne w tym zakresie i brak jest podstaw do
jego zakwestionowania gdyz obronca nie przedstawil merytorycznych i przekonujacych argumentéw podwazajacych
powyzsze stanowisko odnoénie za$§ dopuszczenia dowodu z innego bieglego z zakresu pisma recznego. Rozwazania
Sadu Okregowego zawarte na str. 86 — 87 dotyczace przedmiotowych opinii sg logiczne i przekonujace. Zasadnie
stwierdzono, ze autor opinii prywatnej nie zawarl w jej tresci stanowczych stwierdzenn bowiem uznano jedynie,
ze kwestionowane zapisy mogly zosta¢ nakreSlone przez D. A. (1) a zatem przedmiotowa opinia zawiera wnioski
prawdopodobne. Natomiast biegly M. G. w swojej opinii przed Sadem jednoznacznie stwierdzil, ze w piSmie D. A. (1)
oprocz cech zbieznych z materialem badanym znalazl cechy rozbiezne, ktore eliminuja pismo oskarzonego jako osoby
ktora sporzadzita omawiang notatke w ktorej zawarte sa wyliczenia wydatkow.

Zauwazy¢ zatem nalezy ze w $wietle brzmienia art. 201 k.k. brak bylo podstaw do powolania innego bieglego
gdyz analizowana opinia nie moze by¢ uznana za niepelna, niejasng a nadto nie zachodzily sprzecznoéci pomiedzy
opinig bieglego M. G. a opinig prywatng. Zasadne jest réwniez stwierdzenie Sadu Okregowego zawarte na str. 87
uzasadnienia, ze w zaden spos6b nie mozna uznaé, iz ewentualne sporzadzenie przez D. A. (1) przedmiotowych zapiséw
oznacza, ze R. F. (1) nie brat udzialu w zabdjstwie.

Z tych samym wzgledéw nie zasluguje a uwzglednienie zarzut z pkt XLI odnoénie weryfikacji opinii bieglej z zakresu
psychologii M. B. (2) przy pomocy zeznan $wiadka N. T..

Przedmiotowa opinia nie zawiera brakéw o ktorych mowa w art. 201 k.p.k. i Sad meriti dokonal prawidlowej analizy
i oceny tego dowodu. Bezpodstawny jest zarzut zawarty w pkt XLII apelacji dotyczacy procesowego zabezpieczenia
tatuazy na rekach oskarzonego D. A. (1), gdyz kwestia asymilacji D. A. (1) w §rodowisku wieziennym moze mieé
znaczenie dla kwestii oceny zachowania tego oskarzonego i jego postawy po dokonaniu czynu ale w zadnym wypadku
nie ma wplywu na trafnoé¢ ustalen Sadu odno$nie oskarzonego R. F. (1).



Sad Apelacyjny uznal réwniez, ze przyjeta w wyroku kwalifikacja prawna w zakresie obu przypisanych oskarzonym
czynow, ktora nie jest kwestionowana, przez skarzacych, jest prawidlowa i zastluguje na akceptacje ze strony Sadu
odwolawczego.

Za sprawiedliwa i adekwatng do stopnia spotecznej szkodliwoéci czynéw przypisanych oskarzonemu R. F. (1) uznaé
rowniez nalezy orzeczona wobec niego kare 25 lat pozbawienia wolnoSci. Jak wynika z koncowej czeSci pisemnych
motywow wyroku Sadu Okregowego przy wymiarze kar jednostkowych oraz kary lacznej uwzglednil wszystkie
okoliczno$ci majace wplyw na wymiar tych kar. Sad odwolawczy nie znalazl zatem zadnych podstaw do zmiany wyroku
w tym zakresie.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono natomiast na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. majgc na
uwadze fakt orzeczenia wobec obu oskarzonych dlugotrwalych kar pozbawienia wolnoéci oraz ich sytuacje materialng
i mozliwoéci zarobkowe.

Z wyzej wskazanych powodow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



