Sygn. akt IT AKa 361/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 marca 2017 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Anna Zdziarska (spr.)

Sedziowie: SA — Zbigniew Kapinski

SO (del.) — Ewa Leszczyniska - Furtak

Protokolant: st. sekr. sqd. — Marzena Brzozowska

przy udziale prokuratora Hanny Majewskiej

po rozpoznaniu w dniu 24 lutego 2017 r.

sprawy:

1. A. K. (poprzednio B. — O.), zdomu B., corki W. i S. zdomu S., urodzonej (...) w Z.

oskarzonejo czyn z art. 296 § 11 3 k.k. k.k. i art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294
§1 k.k. w zw. z art. 585 k.s.h. i art. 58781 k.s.h w zw. z art. 585 § 1 k.s.h. i art. 27081 kk w zw. z art.
585 81 k.s.h.1art. 58581 k.s.hw zw. zart. 11 § 2 k.k.; 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k.; z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 585 § 1 k.s.h. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.;

2. E. B., zdomu B., corki W. i S. zdomu S., urodzonej (...) w Z.

oskarzonej o czyn z art. 585 § 1 k.s.h.(x2)

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonych i prokuratora

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 24 marca 2016 r., sygn. akt XVIII K 229/11

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok wobec A. K. (poprzednio B. - O.) i E. B.;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. P. — Kancelaria Adwokacka w W. 738 (siedemset
trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu w postepowaniu odwolawczym E. B. ;

3. zasqdza od oskarzonej A. K. (poprzednio B. — O.) na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1700 (tysigc
siedemset) zlotych tytulem oplaty za drugq instancje oraz obciqza oskarzong A. K. (B. — O.) i E.
B. wydatkami poniesionymi w postepowaniu odwolawczym w czesciach na nich przypadajqcych,
zas$ w pozostalej czesci dotyczqgcej apelacji wniesionej przez prokuratora wydatkami obcigza Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

A. K. (poprzednio B.-0.) zostala oskarzona o to, ze :



I. w okresie od sierpnia 2001 r. do grudnia 2003 r. w B. woj. (...) jako prezes zarzadu miejscowej Przedzalni (...) Sp.
z o0.0. dzialala na szkode tej Spolki oraz bedac zobowigzang z tytulu pelnionej funkcji do zajmowania sie sprawami
majatkowymi wymienionego podmiotu gospodarczego nie dopelnila ciazacych na niej obowiazkéw i wyrzadzila szkode
majatkowa w wielkich rozmiarach w mieniu zarzadzanej Sp6tki w kwocie nie mniejszej niz 3.111.315,54 z w ten sposéb,
ze:

1.0d sierpnia 2001 r. do maja 2002 r. dopuscila prezesa (...) Sp.z0.0. w W. J. K. - nie pelnigcego w Przedzalni (...) Sp.
z 0.0. w B. jakichkolwiek funkcji, do rozmoéw ze strategicznym kontrahentem Spoélki, firma (...) w nastepstwie czego,
w maju 2002 r. doszlo do odstapienia partnera angielskiego od dalszej wspodlpracy z wymienionym podmiotem,

2.w dniu 28 marca 2002 r. doprowadzila do zawarcia przez (...) Sp. z 0.0. w B. ze stanowigca jej wlasnoéc¢ firma (...)
z siedziba w B. niekorzystnej dla Sp6tki umowy najmu nieruchomosci potozonej przy ul. (...) oznaczonej numerami:
(...), (...), (..), (...), okreslajac wysoko$¢ czynszu na kwote 15.000,00 zl miesiecznie w sytuacji, gdy nieruchomosci te
byly zbedne do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, a nastepnie pobrata z tytulu wymienionej umowy kwote co
najmniej 47.600,00 zl,

3.w dniu 01 czerwca 2002 r. scedowala nalezng (...) Sp. z 0.0. od D. C. z siedziba w S. wierzytelno$é na (...) Sp. z o.o.
w W. bez wskazania kwoty i tytulu co spowodowalo przekazywanie Srodkow finansowych przez D. C. na V. do dnia 30
pazdziernika 2002 r. w lacznej kwocie 2.463.085,86 zl,

4.w dniu 03 lipca 2002 r. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z E. B. przedstawila przed miejscowym Sadem
Rejestrowym nieprawdziwe dane w postaci ,o$wiadczenia zarzadu o oplaceniu podwyzszenia kapitalu zakladowego
w kwocie 2.500.000,00 zI” wiedzac, ze Srodki finansowe w dniu skladania o§wiadczenia we wskazanej kwocie nie
wplynely, uzyskujac na tej podstawie wpis do Krajowego Rejestru Sagdowego o podwyzszeniu kapitatu Spotki,

5.wdniu 09 wrzeénia 2002 r. uzyskane z podniesienia kapitalu zaktadowego $rodki finansowe w kwocie 2.500.000,00
z} przekazala do (...) Sp. z 0.0. w W. w sytuacji, gdy faktyczna wysokosé¢ zobowiazan tej Spotki wynosila co najwyzej
1.426.104,46z}, czym wyrzadzila szkode w wysokoSci 1.073.895,54 zt w mieniu Przedzalni (...) Sp. z 0.0. w B. udzielajac
jednoczednie w ten sposob J. K. prezesowi (...) Sp. z 0.0. w W. pomocy w przywlaszczeniu pieniedzy w tej kwocie,

6.w listopadzie 2002 r. przeniosta siedzibe (...) Sp. z 0.0. w B. do L. w sytuacji, gdy taka decyzja gospodarcza nie
znajdowala racjonalnych przestanek i spowodowala dodatkowe nieuzasadnione koszty,

7.w czasie od stycznia 2003 r. do marca 2003 r. w zwiazku z potrzeba udokumentowania realizacji warunkow
umowy prywatyzacyjnej z dnia 03 lipca 2001 r. podrobila podpis E. B., a nastepnie uzyla podczas kontroli NIK jako
autentycznych dokumentéw w postaci:

-umowy przedwstepnej z dnia 01 kwietnia 2002 r. dotyczacej zakupu od firmy (...) z siedziba w B. maszyn w postaci:
5 krosien N. P., wykurczarki tkanin i dekatury kotlowej,

sumowy przedwstepnej z dnia 09 wrzeénia 2002 r. dotyczacej zakupu od firmy (...) Sp. z 0.0. w W. pralko- suszarki F.,
«dwoch uméw z dnia 05 grudnia 2002 r. dotyczacych przeniesienia wierzytelnosSci z D. C. w kwocie 2.037.420,00 zl,

sumowy dzierzawy nieruchomosci zawartej z firma (...) z siedziba w B. okreSlajacej wysoko$é czynszu na kwote
1.200,00 zl rocznie czym dzialala na szkode reprezentowanej Spolki,

8.w okresie od stycznia 2003 r. do marca 2003 r. nabyla maszyny od firmy (...) z siedziba w B., kt6rej byla wlascicielka,
w postaci 5 krosien N. P., dekatury kotlowej, wykurczarki do tkanin za kwote 2.037.420,00 zl podczas, gdy ich
rzeczywista warto$¢ wynosila 745.000,00 zt czym wyrzadzila szkode majatkowa w wielkich rozmiarach w kwocie
1.292.520,00 zl w mieniu zarzadzanej Spotki,



9. w okresie od stycznia do grudnia 2003r. zastosowala jako forme zaplaty za nabyte maszyny cesje wierzytelnosci
od D. C. na firme (...), wiedzac, ze $rodki ze wskazanej wierzytelno$ci od czerwca 2002 r. do pazdziernika 2002 r.
przekazane zostaly do (...) Sp.zo.0. wW. idopuscila do korekty cesji z czerwca 2002 r. w dokumentach ksiegowych,

czym udzielita prezesowi (...) Sp. z 0.0. w W. J. K., pomocy w ukryciu dokonanych na rzecz V. przelewow $rodkoéw
finansowych i w przywlaszczeniu pieniedzy naleznych Przedzalni (...) Sp.zo0.0.w B. od D. C. w kwocie 2.037.420,00 zl

tj.oczynzart. 296 §1i 3 k.k.iart. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 284 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw.
zart. 585 § 1 k.s.h. i art. 587 § 1 k.s.h. w zw. z art. 585 § 1 k.s.h. i art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 585 §
1k.s.h.iart. 585 § 1 k.s.h. wzw. zart. 11 § 2 k.k.

IL.(zarzut z punktu III a/o) w czasie od stycznia 2003 r. do marca 2003 r. w B. woj. (...) wielokrotnie, w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru udokumentowania wykonania warunkéw umowy prywatyzacyjnej z dnia 03 lipca 2001 r.
naklonila, I. S. do podrobienia podpiséw D. K. na dokumentach:

-umowie przedwstepnej z firma (...) z siedzibg w B. z dnia 01 kwietnia 2002 r. dotyczacej sprzedazy maszyn w postaci
5 krosien N. P., wykurczarki tkanin i dekatury kotlowej,

-dwoch umowach z dnia 05 grudnia 2002 r. dotyczacych cesji wierzytelnosSci w kwocie 2.037.420,00 zl z D. C. na
firme (...) z siedziba w B.,

-umowie dzierzawy nieruchomosci z dnia 28 marca 2002 r. z firma (...) z siedziba w B.,
tj.oczynzart. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

III.(zarzut 7. punktu V a/o) w okresie od stycznia 2002 r. do grudnia 2003 r. w B. woj. (...), jako prezes Przedzalni (...)
Sp. z 0.0. dzialajac w krotkich odstepach czasu, wielokrotnie i w wykonaniu z géry powzietego zamiaru przywlaszczyla
powierzone pieniagdze w kwocie 16.669,69 zt pobrane tytulem zaliczek na szkode (...) Sp. z 0.0. w B. z siedziba w L.,

.o czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 585 § 1 k.s.h. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
E. B. zostala oskarzona o to, ze:

L.(zarzut z punktu VII a/o) w okresie od 09 wrze$nia 2002 r. do grudnia 2002 r. w B. woj. (...) dzialajac jako czlonek
zarzadu Przedzalni (...) Sp. z 0.0. nie zachowala nalezytej staranno$ci w prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej w ten
sposob, ze dopuscila w dniu 09 wrzeénia 2002 r. do zakupu (...) Sp. z 0.0. w W., ktdrej prezesem byt jej pelnomocnik
J. K., pralko-suszarki marki F. za kwote 150.000,00 zl nabytej uprzednio przez wymieniona sp6tke w listopadzie 2001
r. za kwote 86.400,00 zl, za§ w dniu 10 pazdziernika 2002 r. podjeta uchwale w sprawie zakupu $rodkow trwatych w
sytuacji, gdy zakup przedmiotowego urzadzenia byl zbedny dla prowadzenia biezacej dzialalno$ci Spo6iki, czym dzialata
na szkode wymienionego podmiotu gospodarczego

tj. o czyn z art. 585 § 1 k.s.h.

II.(zarzut z punktu VIII a/o) w dniu 09 wrze$nia 2002 r. w B. woj. (...) jako czlonek zarzadu Przedzalni (...) Sp.
z 0.0. nie zachowujac nalezytej staranno$ci w prowadzonej dzialalnoéci gospodarczej nie zapobiegla niezasadnemu
przekazaniu $rodkow finansowych uzyskanych z podniesienia kapitatu zakladowego w kwocie 2.500.000 zt do (...) Sp.
z 0.0. w W,, a nastepnie do (...) Sp. z 0.0. O. w ten sposob, ze zaniechala, pomimo obowigzku wynikajacego z umowy
sprzedazy udzialéw zawartej za Skarbem Panstwa Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 03 lipca 2001 r., rozdysponowania
tych $rodkow zgodnie z postanowieniami wskazanej umowy, czym dzialala na szkode reprezentowanej przez siebie
Spokki,

tj. o czyn z art. 585 § 1 k.s.h.

Sad Okregowy w Warszawie dnia 24 marca 2016 r. sygn. akt XVIII K 229/11:



Loskarzong A. K. (poprzednio A. O.) uniewinnil od popelnienia czynu wskazanego w pkt. II (zarzut z punktu III aktu
oskarzenia);

IT.oskarzong A. K. (poprzednio A. O.) uniewinnit od popelienia czynu wskazanego w pkt. III (zarzut z punktu V aktu
oskarzenia);

III.oskarzong A. K. (poprzednio A. O.) w ramach zarzucanego jej w pkt. I aktu oskarzenia czynu uznal za winng
tego, ze w dniu 9 wrzeénia 2002 r. w B. woj. (...) jako prezes zarzadu miejscowej Przedzalni (...) Sp. z o.0. bedac
zobowigzana na mocy ustawy z dnia 15 wrzeSnia 2000 r. Kodeks spotek handlowych z tytulu pelnionej funkeji do
zajmowania sie sprawami majatkowymi wymienionego podmiotu gospodarczego, poprzez dzialanie wspélnie i w
porozumieniu z ustalong osoba nie pelnigca w spolce zadnej funkgeji i w celu osiagniecia korzySci majatkowej, poprzez
naduzycie udzielonych jej uprawnien wyrzadzita znaczng szkode majatkowa w mieniu zarzadzanej Spotki w kwocie
nie mniejszej niz 354 929,90 zl w ten sposdb, ze uzyskane z podniesienia kapitalu zakladowego $rodki finansowe w
kwocie 2500.000,00 z} przekazala do (...) Sp. z 0.0. w W. w sytuacji, gdy faktyczna wysoko$¢ zobowiazan tej Spotki
wynosila co najwyzej

2 145 070,10 zl tj. popelienia wystepku zakwalifikowanego z art. 296 § 11 2 k.k. i za to na mocy wskazanego przepisu
skazal oskarzona i wymierzyt jej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci za§ na mocy art. 33 § 2 k.k. orzekl
wobec oskarzonej grzywne w wymiarze 100 (stu) stawek dziennych ustalajac wysokos¢ jednej stawki na kwote 70
(siedemdziesieciu) zlotych;

IV. oskarzong A. K. (poprzednio A. O.) w ramach zarzucanego jej w pkt. I ust. 7 aktu oskarzenia czynu uznal za
winng tego, ze w blizej nieustalonym czasie, w okresie od stycznia 2003 r. do marca 2003 r. w zwiazku z potrzeba
udokumentowania realizacji warunkéw umowy prywatyzacyjnej z dnia 03 lipca 2001 r. uzyla podczas kontroli NIK
jako autentyczne dokumenty w postaci: umowy przedwstepnej z dnia 01 kwietnia 2002 r. dotyczacej zakupu od firmy
(...) z siedzibga w B. maszyn w postaci: 5 krosien N. P., wykurczarki tkanin i dekatury kotlowej, umowy przedwstepnej
z dnia 09 wrze$nia 2002 r. dotyczacej zakupu od firmy (...) Sp. z 0.0. w W. pralko — suszarki F., dwoch umoéw z
dnia 05 grudnia 2002 r. dotyczacych przeniesienia wierzytelnoéci z D. C. w kwocie 2.037.420,00 zl, umowy dzierzawy
nieruchomoéci zawartej z firma (...) z siedziba w B. okreslajacej wysoko$é czynszu na kwote 1.200,00 zl rocznie tj.
popelnienia wystepku kwalifikowanego z art. 270 § 1 k.k. i za to na mocy wskazanego przepisu skazal ja i wymierzyl
kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

V.namocy art. 85 § 1i 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl orzeczone wobec oskarzonej A. K. (poprzednio A. O.) w pkt. I1I
i IV wyroku jednostkowe kary pozbawienia wolno$ci i wymierzyl kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

VI. na mocy art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt. 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej A.
K. (poprzednio A. O.) lacznej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesil na okres 2 (dwdch) lat tytulem probys;

VIl.oskarzong E. B. w ramach zarzucanych jej w pkt. VII i VIII aktu oskarzenia czynu uznal za winng tego, ze w
dniu 9 wrzesnia 2002 r. jako czlonek zarzadu miejscowej Przedzalni (...) Sp. z o.0. bedac zobowigzana na mocy
Ustawy z dnia 15 wrzeénia 2000 r Kodeks spoétek handlowych z tytulu pelnionej funkcji do zajmowania sie sprawami
majatkowymi wymienionego podmiotu gospodarczego, poprzez niedopelienie spoczywajacych na niej obowigzkéw
dbania o interesy majatkowe podmiotu i uczestniczenia w podejmowaniu decyzji dotyczacych majatku, dzialajac
nieumy$lnie, wyrzadzila znaczng szkode majatkowa w mieniu zarzadzanej Spotki w kwocie nie mniejszej niz 354
929,90 zt w ten sposob, ze nie zapobiegla przekazaniu Srodkoéw finansowych uzyskanych z podniesienia kapitalu
zakladowego w kwocie 2500.000,00 zt do (...) Sp. z 0.0. w W. w sytuacji, gdy faktyczna wysoko$¢ zobowigzan tej Spotki
wynosita co najwyzej 2 145 070,10 zl i zaniechala, pomimo obowiazku wynikajacego z umowy sprzedazy udzialow
zawartej ze Skarbem Panistwa Rzeczpospolitej Polskiej z dnia 3 lipca 2001 r rozdysponowania tych $rodkow zgodnie
z postanowieniami wskazanej umowy tj. popelnienia wystepku zakwalifikowanego z art. 296 § 4 wzw. z § 1 kk.ina
mocy art. 17 § 1 pkt. 6 k.p.k. postepowanie karne wobec oskarzonej umorzy};



VIII.na podstawie art. 618 § 1 pkt. 11 zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. K. P. kwote 3.720,00 zl (trzy tysiace
siedemset dwadzieScia zlotych) plus VAT tytulem nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonej E. B.;

IX.na mocy art. 632 ust. 2 k.p.k. koszty postepowania w czeéci umarzajacej i uniewinniajacej przeniést na rachunek
Skarbu Panstwa, za$ na mocy art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil w czeéci oskarzong A. K. od obowiagzku zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych zobowiazujac ja do uiszczenia oplaty w kwocie 1700 (tysiac siedemset) zlotych.

Apelacjami powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych.

Obronca oskarzonej A. K. zaskarzonemu wyrokowi
zarzucil, iz:

1. zostal wydany z obraza przepiséw postepowania, ktéra moglta miec i miala wplyw na tres¢ orzeczenia (art. 438 pkt
2 k.p.k.), a to:

(i)art. 4 k.p.k., poprzez naruszenie zasady obiektywizmu, niezbadanie i nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci
przemawiajacych na korzy$c¢ oskarzonej A. K., w tym w szczegolno$ci dokumentacji zabezpieczonej w toku $ledztwa,
w postaci wydrukéw z banku (...) z rachunku prowadzonego dla (...) Sp. z 0.0. (dalej: (...)), dokumentujacych wplaty
czynione przez V. bezposrednio na rzecz kontrahentéw Przedzalni (...) Sp. z o.0. (dalej: (...)) w roku 2002 r., przed
dniem 9 wrze$nia 2002 r., ktorych dokonanie, zgodnie ze stanowiskiem bieglych sadowych, na ktérych opinii Sad
Okregowy oparl sie przy wydawaniu wyroku, powiekszaloby zadluzenie W. wobec V. na dzien 9 wrze$nia 2002 r., cow
kontekscie wysokoSci tych wplat musi prowadzi¢ do wniosku o zasadnosci przelania w dniu 9 wrze$nia 2002 r. przez
W. narzecz V. kwoty 2.500.000 zl, z uwagi na przekraczajaca ta kwote wysoko$¢ zadtuzenie W. wobec V. i w rezultacie
musi przesadzac o konieczno$ci uniewinnienia oskarzonej A. K. od czynu przypisanego jej w punkcie III wyroku;

(i) art. 7 kp.k. w zw. z art. 5 § 2 kp.k. i art. 2 § 2 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej oceny materialu
dowodowego, sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, przy jednoczesnym rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ oskarzonej A. K. watpliwosci, ktore przy prawidlowej
ocenie materialu dowodowego musialy zostaé¢ powziete i ktorych nie usunieto w postepowaniu dowodowym i tym
samym rozstrzygniecie o przypisaniu oskarzonej A. K. popehlienia przestepstw, na podstawie nieprawdziwych ustalen
faktycznych, a to w szczeg6lnoSci poprzez:

-przyjecie, ze faktyczna wysoko$¢ zobowiazan W. wobec V. na dzien 9 wrze$nia 2002 r. wynosila co najwyzej
2.145,070,10 z}, gdy w rzeczywistoSci ze zgromadzonego materialu i przy prawidlowej ocenie opinii bieglych sadowych,
na ktorej Sad Okregowy sie oparl, wynika, ze stan rozliczefi na 9 wrze$nia 2002 r. wykazywal zadluzenie W. wobec V.
na kwote przynajmniej 2.822.405,35 zl, uzasadniajac przelew na kwote 2.500.000 zl, a to z uwagi na splacanie przez
V. dlugéw W. bezposrednio na rzecz kontrahentow W.;

-brak przyznania jakiejkolwiek doniostoSci ustaleniom poczynionym w zalaczniku nr 4 do opinii bieglego Z. K. (1)
i bieglej B. K. (1), sporzadzonej na etapie postepowania przygotowawczego, ktorzy wskazali konkretne platnosci
uiszczone przez V. na rzecz kontrahentéw W., co nie moglo zosta¢ pominiete, pomimo stusznej - co do zasady -
negatywnej oceny Sadu Okregowego co do dowodowej przydatnoSci tej opinii, a to w kontek$cie rozstrzygania kwestii
rozliczenn pomiedzy W. i V. na dzien 9 wrze$nia 2002 r. w sposob niekorzystny dla oskarzonej A. K. oraz tego, iz
wspomniany zalacznik dowodzi, ze biegli musieli opieraé sie na okreslonym materiale dowodowym, ktéry wskazywat
na dokonywanie konkretnych wplat w konkretnych datach;

-nieuwzglednienie okoliczno$ci, iz stan rozrachunkéw pomiedzy W. i V. na poczatek roku 2002 winien wykazywac
dlug W. wobec V. na kwote 73.986,23 zl, co nie zostalo wlaéciwie odnotowane w ksiegowosci W., a to w kontekscie
rozstrzygania kwestii rozliczen pomiedzy W. i V. na dzien 9 wrzeénia 2002 r. w sposob niekorzystny dla oskarzonej
A K;



-uznanie, ze na stan rozliczen pomiedzy W. i V. na dzien 9 wrze$nia 2002 r. nie mial wplywu fakt, iz V. przekazal W.
przed ta data czesanke, ktora nastepnie trafita do Fabryki (...) S.A. (dalej: (...)) i zostala utracona, a w pdzniejszym
czasie zostala objeta faktura VAT nr (...) na kwote 820.308.32 zl, wystawiong przez V. na rzecz W., pomimo ze
wierzytelno$c V. wobec W. powstala przed dniem 9 wrzeénia 2002 r.;

-przyjeciu okreslonego stanu rozliczen pomiedzy W.iV. na dzien 9 wrze$nia 2002 r., w sytuacji, w ktorej biegle sadowe,
na ktorych opinii Sad Okregowy oparl rozstrzygniecie i ktorych opinia stanowila w istocie wytacznag przyczyne przyjecia
przez Sad Okregowy, ze na wspomniang date zadluzenie W. wobec V. wynioslo co najwyzej 2.145.070,10 zl, a tym
samym przypisania oskarzonej czynu wskazanego w punkcie III wyroku, stwierdzily, ze niemozliwe jest jednoznaczne
wskazanie rzeczywistego stanu rozrachunkéw pomiedzy W. a V. i jednoznaczne wskazanie, czy suma obrotow
pomiedzy tymi podmiotami uzasadniala przekazanie kwoty 2.500.000 z} tytulem splaty wzajemnych zobowigzan i
jednoczeénie przy pominieciu, ze z materialu dowodowego, a konkretnie z opinii bieglej sadowej L. S., wynika ze
ksiegi rachunkowe W. za rok 2002 zostaly zutylizowane przez firme archiwizujaca, do ktorej zostaly przekazane przez
syndyka M. K.;

-pominiecie okolicznoéci notoryjnej, iz w przypadku stalej i dlugotrwalej wspoélpracy dwoch podmiotow
gospodarczych, nawet istnienie okresowej nadplaty jednego z tych podmiotéw wobec drugiego, nie jest a priori
niekorzystne dla owego nadplacajacego podmiotu, szczeg6lnie w sytuacji, gdy drugi podmiot dokonuje kolejnych
ustawicznych platnos$ci na rzecz lub w imieniu podmiotu pierwotnie nadplacajacego, a w szczegdlnoSci, w niniejszej
sprawie w konteks$cie, p6Zniejszego wysokiego zadluzenia W. wobec V.;

-niewla$ciwg ocene faktu, iz biegly A. L. nie wydal kategorycznej opinii odno$nie do sfalszowania podpiséow E. B., na
dokumentach, ktérych uzycie przypisal Sad Okregowy oskarzonej A. K. w punkcie IV wyroku;

(iii) art. 9 § 1 k.p.k. i art. 167 k.p.k., poprzez brak podjecia z urzedu czynnosSci w celu przeprowadzenia dowodow,
celem ustalenia dat, w jakich V. splacal zadluzenie W. bezpo$rednio na rzecz kontrahentéw W., w sytuacji, w ktorej
Sad Okregowy uznal, iz zgromadzone materialy uzasadniaja przypisanie oskarzonej A. K. czynu opisanego w punkcie
IIT wyroku, gdy ze zgromadzonego w aktach materiatu, ustalen zawartych w zalaczniku nr 4 do opinii biegtego Z. K.
(1) i bieglej B. K. (1), wynika ze platno$ci na rzecz kontrahentéw przekraczaly nawet wysoko$¢ platnos$ci poczynionych
z rachunku bankowego V. w (...) Bank (...);

(iv)art. 410 k.p.k., poprzez oparcie rozstrzygniecia w zakresie pkt. IV wyroku na zeznaniach Swiadka M. T., ktore nie
zostaly w zaden sposob ujawnione w toku rozprawy gtownej;

2. zostal wydany w wyniku bledéw w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktére mogly miec i
mialy wplyw na tres$¢ zaskarzonego wyroku (art. 438 pkt 3 k.p.k.), a to w szczego6lnoSci w zwigzku z ustaleniem, ze:

-oskarzona A. K. naduzyla udzielonych jej uprawnien i wyrzadzita W. znaczna szkode majatkowa w mieniu w kwocie
354.929,90 zk;

-na dzien 9 wrze$nia 2002 r., stan rozliczen pomiedzy W. i V. wykazywal zadluzenie W. wobec V. na kwote co najwyzej
2.145,070,10 zl, i nie uzasadnial przelewu na kwote 2.500.000 zl;

-oskarzona A. K. miala §wiadomo$¢, iz na dzien 9 wrzesnia 2002 r. stan rozliczen pomiedzy W. i V. nie uzasadnial
przelewu na kwote 2.500.000 zk;

-oskarzona §wiadomie uzyla podrobionych dokumentéw w postaci uméw wskazanych w punkcie IV wyroku;

3. zostal wydany z obraza przepisu prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.), a to art. 296 § 2 k.k., co jednak w
kontek$cie zarzutow z pkt 2 powyzej podnosze wylacznie z ostroznosci procesowej, a to poprzez przypisanie oskarzonej
w punkcie ITI wyroku przestepstwa zakwalifikowanego przy zastosowaniu tego przepisu, przy jednoczesnym przyjeciu,
ze oskarzona ,,(...) co najmniej godzila sie z tym, ze stan rozrachunkéw moze by¢ mniejszy niz przekazana kwota”,



a tym samym przypisanie jej popelnienia przestepstwa z art. 296 § 2 k.k. z zamiarem ewentualnym, gdy tymczasem
znamieniem strony podmiotowej wspomnianego czynu zabronionego jest zamiar bezpoéredni;

4.wnosil o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodéw w postaci:

dokumentacji z (...) Bank (...) potwierdzajacej wplaty z rachunku prowadzonego dla V. na rzecz kontrahentow
W. przed 9 wrzesnia 2002 r., ktéra stanowila zalacznik do aktu oskarzenia, a tym samym znajdowaé winna sie
w aktach niniejszej sprawy, a ktorej wydruki zdje¢ przedstawia sie wraz z niniejsza apelacja, przy czym w razie
stwierdzenia braku tej dokumentacji w aktach niniejszej sprawy, wnosze o przeprowadzenie w jej zakresie dowodu
z akt postepowania prowadzonego przed Sadem Okregowym w Warszawie pod sygn. akt XVIII K 265/09 (z ktorego
wylaczona zostala sprawa prowadzona nastepnie przed tym Sadem pod sygn. akt XVIII K 229/11), a to na okoliczno$é
wplat czynionych przez V. na rzecz kontrahentow W., zwiekszajacych zadluzenie W. wobec V., w szczegblnosci na
dzien 9 wrze$nia 2002 r.

W zwiazku z powyzszym wnosil o (art. 437§ 11§ 2 k.p.k.):

1.zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia

24 marca 2016 r. (sygn. akt: XVIII K 229/11) w jego pkt. III i IV i uniewinnienie oskarzonej od przypisanych jej w
tych punktach czynow, a w konsekwencji o uchylenie pkt. V, VI i IX zaskarzonego wyroku oraz o zasadzenie na rzecz
oskarzonej kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych;

wzglednie

2.w przypadku stwierdzenia przez Sad Apelacyjny braku podstaw do uniewinnienia oskarzonej od czynu przypisanego
jej w punkcie IV zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 marca 2016 r. (sygn. akt: XVIII K
229/11), o zmiane zaskarzonego wyroku w jego pkt III i uniewinnienie oskarzonej od przypisanego jej w tym punkcie
czynu oraz o uchylenie pkt. IV, V, VI i IX zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie;

ewentualnie o:

3.uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 24 marca 2016 r. (sygn. akt: XVIII K 229/11)
w zaskarzonej czesci, tj. w jego pkt. III, IV, V, VI i IX oraz o przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego
rozpoznania Sagdowi Okregowemu w Warszawie.

Obronca oskarzonej E. B. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepisoéw postepowania majaca wplyw na
tre$¢ orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna, nie zas swobodna ocene zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego, a przejawiajaca sie w bezzasadnym uznaniu, iz:

1. oskarzona E. B. co najmniej mogla przewidzie¢ mozliwo$¢ popelnienia czynu zabronionego, ktéry to wniosek
zostal wyprowadzony m.in. z faktu, iz oskarzona jest osobg wyksztalcona, z olbrzymim doswiadczeniem zyciowym
i zawodowym, podczas gdy zaloZenie takie jest nieuprawnione w warunkach niniejszej sprawy, albowiem brak
nieufnoSci oskarzonej E. B. w stosunku do pozostalych czlonkéw zarzadu Przedzalni (...) Sp. z 0.0. w sytuacji, gdy
zarzad powolywany jest uchwala wspolnikéw i posiada on ich zaufanie, nie moze prowadzi¢ do wniosku o co najmniej
powinnosci przewidzenia mozliwosci popeklnienia czynu zabronionego;

2. oskarzona E. B. nie dopelnila cigzacych na niej obowiazkéw dbania o interesy majatkowe i uczestniczenia w
podejmowaniu decyzji dotyczacych majatku, podczas gdy ani z odno$nych przepiséw, ani z umowy spdétki badz
uchwaly powolujacej E. B. na czlonka zarzadu nie wynika obowigzek uczestniczenia w podejmowaniu decyzji
dotyczacych majatku spoélki, a nadto przy czynnosSciach przekraczajacych zakres zwyklego zarzadu obowiazek
uzyskania zgody pozostalych czlonkéw zarzadu obcigza tego czlonka zarzadu, ktory chce dokonaé¢ konkretnej
czynnosci.



Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniosl, aby Sad Apelacyjny w Warszawie dzialajac na zasadzie art. 437 § 11 2 k.p.k.
orzekl odmiennie co do istoty i oskarzona od popelnienia zarzucanych jej czynéw uniewinnil.

Whioski o sporzadzenie uzasadnienia wyroku na pi$mie ztozyli obroncy oskarzonych.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje obroncow nie zastugiwaly na uwzglednienie.

Odnosnie apelacji obroncy A. K.:

Skarzacy postawit szereg zarzutow, ale wszystkie sprowadzaja sie do tego, ze oskarzona jest niewinna, bowiem w dniu
9 wrze$nia 2002 r. stan rozliczen uzasadnial przekazanie przez W. 2.500.000 zlotych na rzecz V..

Powolywanie sie na obraze przepisu art. 4 k.p.k.
nie moze stanowi¢ samodzielnej podstawy kasacyjnej
lub apelacyjnej. Wyrazona w tym przepisie zasada
obiektywizmu stanowi og6lng dyrektywe postepowania.
Jej naruszenie wymaga wykazania obrazy konkretnych
przepisow procedury, co dowodziloby prowadzenia
postepowania w sposdb sprzeczny z naczelnymi
zasadami procesu karnego (post. S.N. z dnia 22.09.2016
r. LEX nr 2139251). Ogoélna dyrektywg jest takze norma
art. 2§ 2 k.p.k.

W istocie tre$c zarzutu wskazuje na to, ze autor apelacji uwaza, iz naruszono art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
wydrukéw z (...) Bank (...) dokumentujacych wplaty czynione przez V. na rzecz kontrahentéw Przedzalni (...) spotka
Z 0.0.

W ocenie Sadu odwolawczego zarzutowi nie mozna przyznac¢ przymiotu stusznos$ci. Sad I instancji przeprowadzil
wnikliwie postepowanie dowodowe i wyprowadzil trafne wnioski w zakresie winy obu oskarzonych. Z dokumentacji
bankowej, na ktéra powolat sie obronca A. K. wynika, ze spolka (...) dokonywala pewnych przelewoéw, jako tytul
wskazywano ,przewalutowanie”, ,,splata naleznosci”, ,,polisa telekomunikacyjna”, ,,Sad”, ,nalezno$ci”, a w nielicznych
przypadkach (...). Nie mozna zatem uznac¢ za udowodnione, ze splacano zobowigzania spo6lki (...) powstale przed
data 9 wrze$nia 2002 r. Skarzacy w sposob wybidrczy potraktowal dowody z opinii bieglych Z. K. (1) i B. K. (1)
oraz z zeznan B. K. (2), bo co do zasady przyznal racje Sagdowi Okregowemu, ze nie moga one stanowi¢ podstawy
ustalen faktycznych, z drugiej za$ strony uwaza, ze moga w zakresie w jakim sg korzystne dla oskarzonych. Wprawdzie
zdarzaja sie sytuacje, ze opiniom, zeznaniom $wiadk6w mozna odmoéwic cze$ciowej, a nie calo$ciowej wiarygodnosci,
ale wniosek taki powinien by¢ poprzedzony rzetelng analiza calego materialu dowodowego i by¢ niespornym. W
przedmiotowej sytuacji, choé biegli K. i K. w zalaczniku nr 4 wskazali platnoéci w kwocie 815.000 zlotych, to jednak
nawet w tym zakresie, wbrew temu co twierdzi obronca, nie mozna oprzeé¢ sie na ich opinii. Trafnie sad meritti
uznal, ze opinia tych bieglych nie byla pelna i nie mozna bylo jej uzupehlmi¢ w ramach postepowania sadowego z
powodu niemozno$ci stawiennictwa B. K. z przyczyn zdrowotnych i odmowy opracowania kolejnej opinii przez Z.
K.. Co istotne biegli opierali sie na zeznaniach §wiadkéw, w tym B. K. (2) obdarzajac walorem wiarygodnosci, co nie
nalezato do ich kompetencji. Mankamenty tej opinii byly powodem dopuszczenia do opiniowania innych biegltych —
A. P.iE.P.. Rzeczywiscie te biegle podczas rozprawy wskazaly, ze gdyby zostalo udokumentowane, iz V. zaplacil jakie$
zobowigzania za W. przed data 9 wrze$nia 2002 r. stan zobowiazan zwiekszylby sie.



Stwierdzenie bieglych jest logiczne, ale $cisle hipotetyczne, bo najwyrazniej nie doszukaly sie istnienia dokumentéow
zwiekszajacych zadluzenie W. wzgledem V.. Bezpodstawne jest czynienie zarzutu Sadowi Okregowemu z tego
powodu, Ze nie ustalil dat przelewdéw na kwote 677.335,25 zlotych, ktéra wyliczyt obrofnica, bo nie bylo mozliwosci
powiazania przelewow z odpowiednimi zdarzeniami gospodarczymi. Nie mozna tez czyni¢ korzystnego dla oskarzonej
domniemania z zapisu w ksiedze W. o przeksiegowaniu kwoty 1.098.381,87 zl. tytulem zaplaty przez V. za W..
Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze kwota ta jest wyzsza niz wynikajaca z przelewow wykonanych za posrednictwem (...)
Bank (...), a obrona nie posiada zadnych argumentow na to, ze byly jakie$ operacje prowadzone za pomoca rachunku
o innym numerze, w innym banku (wprowadza jedynie przypuszczenie, ze mogly byé), to oprocz zapisu w ksiedze
rachunkowej biegle nie ustalily faktéw przemawiajacych za tym, ze wplaty zostaly wykonane, a jesli juz, to w jakiej
dacie. Biegle tak wlasnie wyja$nily podczas przewodu sagdowego przyczyne nie ujecia kwoty 1 milion dziewieédziesiat
zlotych w tabeli nr 11. Metodologie mozna uznaé za shuszna. Biegle czynily ustalenia na podstawie tylko niewatpliwych
zapisébw. Podobnie z korzy$cia dla oskarzonej nie przyjely istnienia cesji wierzytelnoéci. Niezasadnie obronca
oskarzonej uwaza, ze biegte wybidrczo podeszly do dowodow, albowiem byly zobowiazane do badania dokumentacji
pod wzgledem kompletnoéci, co z kolei przekladalo sie na mozliwoé¢ formulowania konkretnych wnioskéw. Choc
obronca jest zdania, ze poleceniami przelewu uprawdopodobnil istnienie zobowiazan wyzszych niz wynikajace z opinii
bieglych, to jednak nie mozna przyzna¢ mu racji. W istocie wobec brakow w dokumentacji ksiegowej, wadliwego jej
prowadzenia — dokumentacja bankowa dolgczona do apelacji jest nieprzydatna do potwierdzenia tezy przedstawionej
w $rodku odwolawczym i nie uzasadnia istnienia watpliwosci o jakich mowa w art. 5 § 2 k.p.k.

Jesli za$ chodzi o $wiadka B. K. (2), to nie mozna Sadowi I instancji odméwi¢ prawa do negatywnej oceny jej
wiarygodno$ci, ktora skarzacy co do zasady podziela. Sad a quo mial bezposéredni kontakt ze $§wiadkiem i szczegbdlowo
w treSci pisemnego uzasadnienia omoéwil wszelkie rozbieznoSci. Nie jest tez tak, jak twierdzi skarzacy, ze sad
zastosowal inne kryteria oceny zeznan B. K. (2) w odniesieniu do czynu z punktu I, inne za$ do czynu z punktu
III, poniewaz podstawa uniewinnienia A. K. od czynu z punktu III byly takze weryfikujace zeznania B. 1., ktéra nie
przypominala sobie by zostaly pobrane jakie$ zaliczki, a nastepnie nierozliczone, ponadto B. K. (2) w tym wzgledzie
nie byly konsekwentne.

Z problemami dokumentacyjnymi zderzyli sie tez biegli w przypadku czesanki, a zwlaszcza czy zdarzenie gospodarcze
polegajace na jej przekazaniu przez V. do W., a nastepnie do P. mialo miejsce. Sad odwolawczy podziela poglad Sadu
I instancji, Ze ustalenia nalezalo czyni¢ na faktach bezspornych. Podzielenie stanowiska obronicy prowadziloby do
sytuacji, ze nierzetelne prowadzenie ksiegowos$ci powodowaloby obezwladnienie wymiaru sprawiedliwo$ci w zakresie
mozliwos$ci pociagniecia osoby winnej do odpowiedzialnoSci z art. 296 k.k., przy jednoczesnym uprawdopodobnieniu,
a raczej wprowadzeniu elementu niepewno$ci co do mozliwo$ci zaistnienia zdarzenia gospodarczego uzasadniajacego
wzajemne rozliczenia. Osobowy material dowodowy dotyczacy czesanki nie byt na tyle jednoznaczny, co zdaje sie
dostrzega¢ takze skarzacy, by wylacznie na jego podstawie czynié¢ ustalenia faktyczne. Nie mozna nie zauwazaé, ze
zaleznoSci finansowe pomiedzy spétkami nie byly czytelne.

Na tre$c orzeczenia nie mogly mie¢ wplywu rozwazania natury ogdlnej obroncy oskarzonej. Mialy one bowiem
na celu dalsze mnozenie watpliwoéci. Nie ma nic do rzeczy kupno maszyn, bo dotyczy relacji pomiedzy spdtka
(...), a T.. Powiazanie obu spolek z osoba A. K. nie ma zwigzku ze sprawa. Oskarzona bedgc czlonkiem zarzadu
miala obowigzek dbania o majatek W., a tym samym oplacania rzeczywistych zobowiazan, nie za§ dokonywania
nadplat z mozliwo$cig rozliczenia ich w przyszlosci, jak sadzi skarzacy. Zaprezentowana przez autora apelacji metoda
mechanicznego odwolywania sie do finalnego uznania wierzytelnosci syndyka wobec V. nie moze zosta¢ uznana za
miarodajna, bo nie wskazuje na czas powstania wierzytelnos$ci i jej zasadno$é. Poza tym syndyk M. K. podejmujac
decyzje kierowala sie wlasnymi racjami i oceng sytuacji. Sad I instancji przykladowo w kwestii cesji dluznika W. w
kwocie ponad dwoch miliondw zlotych na rzecz V., do ktérej odwolal sie skarzacy, miat na uwadze by nie dajacych sie
usunac¢ watpliwosci co do istnienia cesji nie potraktowac na niekorzysé oskarzonej.

Nie przekonywujaca jest argumentacja obroncy oskarzonej w zakresie braku $wiadomo$ci odno$nie stanu
rozrachunkéw pomiedzy spoétkami. W kategorii bledu mozna byloby traktowaé wydanie polecenia przelewu drobnej



kwoty, lecz nie tak znaczgcej, zwlaszcza ze spoélka (...) w tamtym czasie nie uzyskiwala zadawalajacych wynikow
finansowych.

Z ustalenia sadu dotyczacego braku szczeg6lowej orientacji w mechanizmach dzialania W. obronca wyprowadzil
wniosek, Ze oskarzona nie byta §wiadoma wzajemnych rozliczeniach obu firm. Zapewne A. K. nie byla tak obeznana z
profilem spdlki jak J. K., ale brak jest podstaw by twierdzi¢, ze bezwolnie wykonywala czyje$ polecenia.

Niezaleznie od tego, ze zarzut obrazy prawa materialnego ma racje bytu tylko wowczas gdy nie sa kwestionowane
ustalenia faktyczne, to i on nie jest trafny.

Istotnie przestepstwo z art. 296 § 1 i 2 kk. mozna popehi¢ wylacznie umys$lnie, z zamiarem bezpos$rednim
kierunkowym. Taki tez zamiar Sad Okregowy ustalil w opisie przypisanego oskarzonej wyrokiem czynu. Na str.
68 uzasadnienia sad meritti uzyt sformulowania, ktére najwyrazniej nie zostalo przemyslane, a ktore dalo obroncy
oskarzonej pole do podjecia proby podwazenia orzeczenia poprzez zarzut obrazy prawa materialnego. W przekonaniu
Sadu odwolawczego cytowany w apelacji fragment uzasadnienia zaskarzonego wyroku nalezy interpretowa¢ w
szerszym kontekScie, w powigzaniu ze zdaniem poprzedzajacym, w ktérym to zaakcentowano fakt, ze to oskarzona
wydawala polecenia ksiegowej B. K. (2) w zakresie ksiegowania, zmiany zapisoéw i miala wiedze o stanie rozrachunkow
pomiedzy W., a W.. Odstajgce zatem od ustalen jest stwierdzenie, Ze oskarzona ”co najmniej godzila sie na to, ze stan
rozrachunkéw moze by¢ mniejszy niz przekazana kwota”.

W odniesieniu do dalszej czeSci apelacji nalezy przyznaé racje jej autorowi, ze Sad I instancji uchybil przepisom
prawa procesowego opierajac sie na wyjasnieniach kontrolera NIK — M. T., bez uprzedniego ich ujawnienia.
To naruszenie nie mialo jednak wplywu na tre$¢ wyroku, bowiem tozsame ustalenia wynikaly z ujawnionego
protokolu pokontrolnego. Faktycznie brak jest bezpoérednich dowod6éw na to, ze to A. K. przedlozyla dokumenty
ze sfalszowanymi podpisami kontrolerowi NIK. Dowody posrednie, oceniane we wzajemnym powigzaniu wskazuja
jednak na A. K.. To ona poprosita D. K. o podpisanie dokumentéw niezbednych do okazania kontrolerowi NIK, ta
jednak nie mogla tego uczyni¢, poniewaz przebywala za granica i poprosila o przystuge I. S.. Na podstawie opinii
bieglego mozna przyjaé, ze cze$é podpisow sfalszowata I. S., co sama przyznala. Oskarzona jako jedyna miala interes,
zeby zabiega¢ o powstanie dokumentdéw i przedlozenie ich kontrolerowi NIK.

Naruszenie zasady in dubio pro reo jest mozliwe tylko i wylgcznie w sytuacji, gdy orzekajacy w sprawie sad rzeczywiScie
powzial watpliwoSci co do tresci ustalen faktycznych lub wykladni prawa i wobec niemoznoéci ich usuniecia,
rozstrzygnat je na niekorzy$¢ oskarzonego. Tak wiec, gdy pewne ustalenia faktyczne zalezne s od np. dania wiary lub
odmowienia jej wyjasénieniom oskarzonego, nie mozna méwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a ewentualne
zastrzezenia co do oceny wiarygodno$ci konkretnego dowodu lub grupy dowodéw rozstrzygane moga by¢ jedynie
na plaszczyznie utrzymania sie przez sad w granicach sedziowskiej swobody ocen wynikajacej z treSci art. 7 k.p.k.
Niezasadnie zatem obronca zarzucil zaskarzonemu wyrokowi obraze art. 5 § 2 k.p.k.

Zarzut btedu w ustaleniach faktycznych w rozumieniu art. 438 pkt 3 k.p.k. tylko wowczas jest stuszny, gdy zasadnoéc
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajgcy w okoliczno$ciach ujawnionych w toku przewodu sadowego
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Nawet bowiem mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom
sadu orzekajacego odmiennego pogladu nie moze uzasadnia¢ wniosku o dokonaniu przez sad blednych ustalen
faktycznych. W zwigzku z powyzszym kolejnego zarzutu odwolawczego za stuszny uznac¢ nie mozna.

Odnosnie apelacji obroncy E. B. Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z wymaganiami wspolczesnej doktryny prawa karnego podstawowe znaczenie dla przyjecia nieumys$lnosci
ma niezachowanie przez sprawce ostrozno$ci. Reguly ostroznosci sa wypracowane, w zaleznoéci od rodzaju ludzkiej



aktywnosci, odnoénie do okre$lonych doébr prawnych i dotyczy¢é moga kwalifikacji dzialajacej osoby, uzytego w
dzialaniu narzedzia lub sposobu realizowania zamierzonej czynnosci. Reguly te sa dostosowane do warunkéw, w
ktérych okreSlona czynno$é ma by¢ podjeta. Nie przekresla to mozliwosci ustalenia naruszenia ostrozno$ci przez
stworzenie takich warunkéw, w ktorych dokonanie danej czynnosci jest dla chronionego dobra niebezpieczne.
Specyficzne reguly ostroznos$ci, ktérych niezachowanie stanowié moze podstawe przyjecia nieumy$lnosci, moga
dotyczy¢ takze zasad wspolpracy w zespole i zasad kierowania praca zespolowa. Zachowanie regul ostroznoéci oznacza,
ze czyn mieéci sie w ramach zachowan spolecznie akceptowanych.

Nowy kodeks wymaga dla przyjecia nieumys$lnosci, aby czyn byl popelmiony na skutek niezachowania ostroznosci.
Nie kazde bowiem naruszenie reguly ostrozno$ci pozwala na przypisanie sprawcy tego naruszenia popelnienia czynu
zabronionego, a w szczegblnoSci spowodowania okre§lonego w ustawie skutku. Podstawg przypisania skutku bedzie
naruszenie tej reguly postepowania, ktéra miata chroni¢ przed wystgpieniem danego skutku wlasnie na tej drodze,
na ktorej on w rzeczywistosci wystapil.

Przypisanie czynu zabronionego jest mozliwe tylko wtedy, gdy sprawca mozliwo$¢ popelnienia tego czynu przewidywal
lub przynajmniej mogl przewidziec.

Prawidlowo sad a quo ustalil, ze E. B. jako czlonek zarzadu byla zobowigzana do zajmowania sie sprawami
majagtkowymi spolki (...), co wynika z utrwalonego orzecznictwa sagdéw. Oskarzona nie dopelnila ciazacego na niej
obowigzku poprzez to, ze nie zapobiegla przekazaniu $érodkéw finansowych uzyskanych z podniesienia kapitatu
zakladowego w kwocie 2.500.000 zlotych do (...) Sp. z 0.0. podczas gdy faktyczna wysoko$é zobowigzan spolki (...)
wynosila co najwyzej 2.145070,10 zlotych. Postapila wbrew obowiazkowi wynikajacemu z umowy sprzedazy udzialow
zawartej ze Skarbem Panistwa. Warunki i wlasciwosci osobiste wskazujg na mozno$é przewidywania zaistnienia
takiej sytuacji. Podnoszone w apelacji zaufanie jakim oskarzona darzyta innych czlonkéw zarzadu nie zwalnialo jej z
obowiazku zachowania ostrozno$ci. Nie jest wiarygodne twierdzenie, ze nic nie wiedziala o przekazaniu tak znaczacej
kwoty pieniedzy. Pomimo dos¢ biernej roli interesowala sie kondycja finansowa W., o czym $wiadczy fakt, ze czasowo
odsuneta od (...) spotka (...).

Takze w przypadku E. B. Sad Okregowy dokonat prawidlowych ustalen faktycznych, bez obrazy wskazanych w apelacji
art. 7i410 k.p.k.

Kwote wynagrodzenia za obrone pelniona z urzedu w postepowaniu odwolawczym Sad orzekl na podstawie § qust.
11 3, § 17 ust. 2 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z dnia 18
pazdziernika 2016 r.). O Kosztach postepowania i oplacie na podst. art. 634 k.p.k., art. 636 § 1 k.p.k. i art. 2 ust. 1 pkt
4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych z p6z. zmianami.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny, w oparciu
o dyspozycje art. 437 § 1 k.p.k. orzekl jak w wyroku.



