Sygn. akt IT AKa 253/1 6

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 wrzesnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy SSA Ewa Gregajtys (spr.)

Sedziowie SA Zbigniew Kapinski

SO (del.) Grzegorz Miskiewicz

Protokolant sekr. sqd. Piotr Grodecki

przy udziale Prokuratora Anny Adamiak i oskarzycielki posilkowej H. M. - opiekuna prawnego H.
J. AW J.

Ppo rozpoznaniu w dniu 23 wrzesnia 2016 r.

sprawy J. J. (1), urodzonego (...) w W., syna W. i H.

oskarzonego z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk

na skutek apelacji prokuratora i obroncy

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 4 kwietnia 2016 r.
sygn. akt XII K 27/15

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten tylko sposéb, ze za podstawe wymiaru orzeczonej wobec
oskarzonego kary przyjmuje art. 294 § 1 kk oraz art. 33 § 21 3 kk,

II. wyrok w pozostalej czesci utrzymuje w mocy,

III. zasqgdza od oskarzonego J. J. (1) na rzecz oskarzycielki positkowej H. M. kwote 600 (szeséset) z1
z tytulu zwrotu kosztéow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym,

IV. zasqdza od oskarzionego J. J. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe postepowania
odwolawczego w kwocie 720 (siedemset dwadziescia) z1, w tym 700 (siedemset) zi oplaty.

UZASADNIENIE

J. J. (1) zostal oskarzony o to, ze dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej w dniu 7 grudnia 2012 roku w
kancelarii notarialnej przy ul. (...) w W. w wojewodztwie (...), wyzyskujac niezdolno$¢ do nalezytego pojmowania
przedsiebranego dzialania przez ojca W. J. oraz matke H. J., doprowadzil ich do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem znacznej wartoSci w postaci wlasnoéci lokalu mieszkalnego polozonego w W. przy(...) o powierzchni 47,89

m{? i wartosci 416.000 zl, dla ktérej to nieruchomosci Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa w Warszawie X

Wydzial Ksiag Wieczystych prowadzi ksiege wieczystag Kw nr (...), poprzez darowanie mu w/w nieruchomoéci przy
sporzadzaniu notarialnej umowy darowizny, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.

Saqd Okregowy w Warszawie, wyrokiem z dnia 4 kwietnia 2016 r. w sprawie XII K 27/15 uznal
oskarzonego J. J. (1) za winnego popelnienia zarzucanego czynu z tym, ze ustalil, iz warto§¢ mieszkania wynosita



415.679 z}iza to, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie art. 284 § 1 kk wzw. z art.
204 § 1kkorazart. 33 § 2i 3 kk wymierzyl kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie, na podstawie
art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt 1 kk, w brzmieniu obowigzujacym do dnia 1.07.2015 r, przy zastosowaniu art. 4 § 1
kk, warunkowo zawiesil na okres 3 lat proby a nadto orzekt kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, ustalajac
wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 20 z}. Sad, na podstawie art. 46 § 1 kk, zobowigzat oskarzonego do naprawienia
w calosci szkody wyrzagdzonej przestepstwem przez zaplate kwoty 415.679 zl na rzecz pokrzywdzonych H. J. i W. J.
reprezentowanych przez opiekuna prawnego H. M..

Rozstrzygajac o kosztach sadowych postepowania, sad zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa czesciowe
koszty sadowe w kwocie 2.700 zl, w tym 700 z} tytulem oplaty sadowej, zwolnil oskarzonego od pozostalych kosztow
sadowych, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacgje od wyroku wniesli obronca oskarzonego i prokurator.

Obronca oskarzonego, na podstawie art. 425 § 1, 21 3 kpk w zw. z art. 444 kpk, zaskarzyl wyrok w caloéci wnoszac
0 jego zmiane poprzez uniewinnienie J. J. (1) od stawianego mu zarzutu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Skarzacy nie sformulowatl zarzutéw odwotawczych.

Prokurator, napodstawie art. 425 § 11 2 kpk, art. 444 § 1 kpk oraz art. 447 § 2 kpk zaskarzyl wyrok w czeSci dotyczacej
rozstrzygniecia o karze na niekorzys¢ oskarzonego.

Powotujgc sie na tresé art. 427 § 2 kpk oraz art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego,
mianowicie art. 284 § 1 kk przez przywolanie powyzszego przepisu jako podstawy wymiaru kary zawartej w punkcie
I wyroku, podczas gdy prawidlowa podstawe wyroku w zakresie wymiaru kary wobec oskarzonego J. J. (1) powinien
stanowic art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.

Prokurator, podnoszac taki zarzut, wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z pkt I wyroku
art. 284 § 1 kk i zastapienie poprzez przywolanie art. 286 § 1 kk a w pozostalym zakresie, o utrzymanie w mocy
zaskarzonego orzeczenia.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego jest bezzasadna, w istotnej czesci w stopniu oczywistym, stuszny
Jjest natomiast zarzut podniesiony w $srodku odwolawczym wniesionym przez prokuratora.

Wobec zakresu zaskarzenia wyroku, sad odwolawczy w pierwszej kolejnoéci poddal ocenie zasadno$¢ apelacji
obroncy oskarzonego, bowiem jej ewentualne uwzglednienie czyniloby bezprzedmiotowym zarzut sformulowany
przez oskarzyciela publicznego w apelacji przez niego wywiedzione;.

Dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku w zakresie wyznaczonym apelacja obroncy, wskazaé nalezy na
istotne uchybienia w samej konstrukeji tego $rodka odwolawczego. Przepis art. 427 § 2 kpk naklada na podmioty
profesjonalne — oskarzyciela publicznego, obronce i pelnomocnika — obowigzek wskazania zarzutow stawianych
rozstrzygnieciu. Przez zarzuty odwolawcze rozumie sie twierdzenia skarzacego o uchybieniach popelnionych przez
sad pierwszej instancji (K. Marszal, S. Stachowiak, K. Zgryzek, Proces karny, Katowice 2003). W zakresie samej
konstrukcji zarzutow apelacyjnych ustawodawca zasadniczo ograniczyl sie do obowiazku ich wskazania przy
apelacjach wnoszonych przez wyzej wskazane podmioty, nie sprecyzowal jednak, w jaki sposéb wymog ten ma by¢
realizowany. Inaczej sytuacja przedstawia sie w przypadku zarzutéw kasacyjnych, bowiem w tym zakresie przepis
art. 526 § 1 kpk wprowadza bezwzgledny wymog wskazania, na czym polega zarzucane uchybienie. Przepisy art. 438
kpk i art. 439 kpk obejmujace tzw. wzgledne i bezwzgledne przyczyny odwolawcze, okreslaja tresé rozstrzygniecia
sadu odwolawczego w przypadku ich stwierdzenia, zasadniczo sa zatem adresowane do sadu. Przywolanie tych
zasadniczych dla przedmiotu rozwazan przepisow uprawnia do wniosku, ze zarzuty apelacyjne moga byé formulowane



w sposob dowolny a zatem takze przez ogdlne okreslenie, w czym skarzacy upatruje wady rozstrzygniecia sadu
pierwszej instancji. Apelacja obronicy oskarzonego w ograniczonym zakresie wymog ten realizuje, skoro wylacznie w
jej uzasadnieniu i tylko w sposéb opisowy obronca wskazuje, z jakich powodéw zaskarzony wyrok uznaje za wadliwy.
Taka konstrukcja §rodka odwolawczego niejako wymusza na sadzie odwolawczym swoiste odkodowanie tego, co autor
apelacji mial na myéli a zatem na czym, jego zdaniem, uchybienia sadu polegaja i cho¢, co do zasady, taki sposob
sporzadzenia apelacji nie uniemozliwia dokonania kontroli instancyjnej orzeczenia, to jednak nie moze pozostaé bez
wplywu na jej wynik.

Poddajac zatem analizie, przy uwzglednieniu powyzszych uwag, tre$¢ uzasadnienia apelacji obroncy oskarzonego
stwierdzi¢ nalezy, ze w pierwszej kolejno$ci zarzuca ona sagdowi dokonanie blednej oceny warto$ci zgromadzonych w
sprawie dowodéw a nadto rozstrzyganie w oparciu o niekompletny material dowodowy, ktére to uchybienia nalezy
zakwalifikowaé w ramach przestanki odwolawczej z art. 438 pkt 2 kpk jako odpowiednio obraze art. 7 kpk oraz art.
366 § 1 kpk w zw. z art. 167 kpk.

Odnoszac sie do zastrzezen skarzacego w zakresie prawidlowosci dokonanej przez sad oceny materialu dowodowego
sprawy, stwierdzi¢ nalezy, ze teza prezentowana w pisemnych motywach wyroku jest logiczna, rzeczowa, prawidlowo
umotywowana przy uwzglednieniu catoksztaltu okolicznoéci sprawy, a jako taka, korzysta z ochrony art. 7 kpk.

Sad pierwszej instancji poddajac analizie relacje przestuchanych w sprawie oséb wskazal w jakim zakresie i z jakich
przyczyny uznal je za wiarygodne, badz atrybutu takiego odmoéwil a swoje stanowisko w tym przedmiocie prawidlowo
uzasadnil. W procesie oceny osobowych zrédel dowodowych, a te stanowig istotng cze$¢ materialu dowodowego
sprawy, sad dostrzegl w szczegblnosci wieloletni konflikt pomiedzy oskarzonym a reprezentujaca pokrzywdzonych
jego siostrg H. M.. Nie ulega watpliwosci, ze przyczyny tak uksztaltowanych relacji, wynikaja z szeregu zaistniatych
na przestrzeni lat okoliczno$ci, ktorych cze$¢ pozostaje bez znaczenia dla przedmiotu tego postepowania. Z materiatu
dowodowego sprawy — co stusznie dostrzeg} sad pierwszej instancji — wynikaja jednak dwie zasadnicze okoliczno$ci:
odmienne podejScie rodzenistwa do obowigzku opieki nad rodzicami, jak rowniez czasu i sposobu zadysponowania
posiadanym przez nich znacznym majatkiem w postaci mieszkania polozonego w budynku przy (...). Stusznie sad
okregowy wskazal — wbrew stanowisku obroncy, Ze kwestia ta pozostala poza ocena sadu - ze dzialania oskarzonego
i H. M., cho¢ w ré6znym zakresie, to jednak s determinowane interesem majatkowym kazdej z tych oséb, ktora to
okoliczno$é w okreslony sposob wplywa na ocene wartoSci ich relacji. Kazde z nich jest zatem osobi$cie zainteresowane
w rozstrzygnieciu sprawy, ktora to okoliczno$é — co raz jeszcze nalezy podkresli¢ — nie pozostala poza uwaga sadu
(k. 919-920). Nie jest jednak tak, jak twierdzi skarzacy, by przedmiotowa sprawa miala wylacznie cywilny charakter.
Jezeli bowiem, jak w stanie faktycznym rozpoznawanej sprawy, oskarzony swoim dzialaniem zrealizowal znamiona
przestepstwa, to samo to, ze wyrzadzona szkoda mogla by¢ dochodzona w procesie cywilnym, nie oznacza, ze sprawa
nie podlega rozpoznaniu w postepowaniu karnym i (cytat z apelacji) jest forma nieuprawnionej ingerencji w stosunki
rodzinne.

Uwzgledniajac charakter zarzuconego oskarzonemu przestepstwa, zasadnicze znaczenie dla rozstrzygania sprawy
mialo ustalenie, jaki byl stan zdrowia pokrzywdzonych w dacie rozporzadzenia mieszkaniem a w przypadku uznania,
ze charakter i w konsekwencji skutki stwierdzonych schorzeni czynily pokrzywdzonych osobami niezdolnymi do
nalezytego pojmowania przedsiebranego w dniu 7 grudnia 2012 r. dzialania, jaka byla wiedza — Swiadomosé
oskarzonego w tym zakresie. Te dwie okoliczno$ci maja zasadnicze znaczenie dla rozstrzygania sprawy i nie ulega
watpliwoséci, ze sad pierwszej instancji ich range we wlasciwym stopniu dostrzegl i prawidlowo wykazal, z jakich
okoliczno$ci wynika wniosek o braku nalezytego pojmowania przez pokrzywdzonych istoty dokonanej darowizny i
wiedzy oskarzonego w tym zakresie.

Stan zdrowia psychicznego H. i W. J. na date podpisania aktu darowizny mieszkania, ale przede wszystkim w okresie
czynno$¢ te poprzedzajacym, byt zasadniczym przedmiotem postepowania dowodowego zar6wno na etapie Sledztwa,
jak i postepowania przed sagdem. Niezaleznie od relacji w tym zakresie oskarzonego i H. M., a takze ich najblizszych,
na powyzsza okoliczno$¢ zostali przestuchani takze inni czlonkowie ich rodziny (np. E. J. — Zona brata H. J.), jak
réwniez osoby obce, w szczego6lnosci sasiedzi pokrzywdzonych (§wiadkowie J. S. (1) iJ. S. (2)). Z zeznan tych §wiadkéw



wynikaja postepujace, ale przede wszystkim dostrzegalne dla otoczenia, problemy pokrzywdzonych w ich codziennym
funkcjonowaniu. Podkresli¢ przy tym nalezy, ze przywolani powyzej $§wiadkowie nie mieli codziennego, a zatem
stalego z nimi kontaktu. Co wiecej, sasiedzi pokrzywdzonych kontakt ten tracili, chociazby ze wzgledu na pobyty
malzenistwa J. u corki, to pomimo tego, w sposob jednoznaczny dostrzegali postepujace problemy w codziennym
ich funkcjonowaniu. E. J., w czasie spotkan z pokrzywdzonymi w 2012 roku zauwazyla m. in, ze ich wypowiedzi
sq nieadekwatne do przedmiotu rozmowy (k. 305 ...w 2012 roku jak sie spotykaliSmy i rozmawialiSmy to dalo sie
zauwazy¢, ze oboje w trakcie rozmowy palneli jakie$ glupstwo zupelnie nie zwiazane z tematem rozmowy.). Co jednak
istotne, $wiadek wskazala takze, ze sami pokrzywdzeni nie kwestionowali tego, ze s3 chorzy, wprost o tym mowili
(k. 305 ...w 2012 roku i jeszcze wcze$niej w rozmowach z H. i W. J. czesto od nich samych slyszalam, ze lecza
sie na glowy. Jedno do drugiego moéwilo, ze maja A....). Z zeznan sasiadow pokrzywdzonych wynika natomiast, ze
zaczeli sie gubi¢, mieli trudnoSci z prostymi czynno$ciami: prosili o pomoc przy otwieraniu drzwi, mylili klucze,
pytali o te same rzeczy, nie wiedzieli, gdzie placi sie czynsz, gdzie sa sklep i apteka, usytuowane w tym samym
budynku a sytuacja ta ulegla pogorszeniu na przelomie jesieni 2011 — wiosny 2012 r. (k. 341, 744 zeznania J. S.
(2), k. 344, 736 zeznania J. S. (1)). Przywolane dowody — co wymaga podkreslenia ze zrédetl innych, anizeli relacje
stron postepowania — wskazuja na to, ze zla kondycja psychiczna pokrzywdzonych bezposrednio przektadajaca sie na
sposob ich codziennego funkcjonowania, byta w sposdb oczywisty dostrzegalna dla ich otoczenia, co istotne, takze dla
tych, ktorzy codziennego kontaktu z malzonkami J. nie mieli. Nadto, sami pokrzywdzeni nie tylko mieli §wiadomos$é
swoich schorzen, ale faktu tego nie ukrywali. Z zeznann H. M. wynika przy tym, ze juz wcze$niej informowala
oskarzonego o stanie zdrowia rodzicow, a pewna konsekwencja tych jej dzialan byla jego wizyta z H. J. w dniu
14 listopada 2012 r. u psychiatry dr D. M.. Powtérzy¢ nalezy za Sadem Okregowym, ze z zapisu w dokumentacji
medycznej z tej daty wynika, ze pokrzywdzona nie wykupila recepty, nie przyjmowala lekéw, mieszka z mezem tez
z AD. Lekarz stwierdzila u pokrzywdzonej niedokladne zorientowanie auto i allopsychiczne, niezorientowanie co
do czasu, skapy kontakt, zaburzenia funkcji poznawczych. W dokumentacji znajduje sie takze zapis, ze syn (czyli
oskarzony) zadeklarowatl opieke nad pacjentka, wspolne mieszkanie z nig i ojcem i kontrole przyjmowania lekow,
nadto lekarz dokonala psychoedukacji syna na temat choroby, zapis ten opatrujac wykrzyknikiem (str. 13 Historii
choroby PZP H. J., koperta k. 798). Jezeli uwzgledni¢ okoliczno$é, ze oskarzony nie kwestionuje faktu odbycia takiej
wizyty i jej przebiegu, to caloksztalt okoliczno$ci sprawy, szczegélowo omoéwionych przez sad pierwszej instancji,
a w czeSci przytoczonych takze powyzej, uprawnia wniosek, ze oskarzony miat wiedze i to takze pochodzaca od
lekarza psychiatry, co do zdiagnozowanego u obojga rodzicow schorzenia, ich zlego stanu zdrowia psychicznego, a
w tym koniecznoéci zapewnienia im opieki i nadzoru przy codziennych czynnoS$ciach, w tym przyjmowaniu lekow.
Wskazywanie zatem przez skarzacego, ze diagnoza taka oskarzonemu nie byla znana, jako oczywiécie sprzeczne z
tre$cia materialu dowodowego sprawy, nie moglo by¢ skuteczne (str. 4 apelacji).

Bezzasadne takze, przy tak uksztaltowanym materiale dowodowym, jest twierdzenie skarzacego, ze sad opart wyrok
na bezwzglednie niezrozumialej ocenie zeznan Swiadkéw H. M. oraz jej meza, syna i synowej (k. 5). Oceniajac warto$é
dowodowa zeznan tych $wiadkow, sad dostrzegt — wbrew stanowisku obroncy — ze sa to osoby zainteresowane
okreslonym rozstrzygnieciem sprawy, slusznie jednak wskazal, ze ich relacje nie stanowia dowodéw odosobnionych
i znajduja rzeczowe wsparcie w pozostalym materiale dowodowym sprawy. Sad w tym zakresie odwolal sie m.
in. do zeznan sgsiadéw pokrzywdzonych - J. i J. S. (1), ktérzy nie byli zwigzani z H. M., a w sposéb rzeczowy i
wywazony zrelacjonowali swoje spostrzezenia co do zlej i stale pogarszajacej sie kondycji psychicznej malzonkow
J.. Uwzgledniajac przy tym zapisy dokumentacji medycznej dotyczace pokrzywdzonych, nie ma podstaw do oceny,
by zeznania H. M. i czlonkéw jej rodziny podlegaly innej ocenie, anizeli ta zaprezentowana przez sad okregowy. W
konsekwencji, argumentacja sadu takze w tym zakresie, jako rzeczowa, spojna i logiczna korzysta z ochrony art. 7 kpk.
Samo to, ze jest ona dla oskarzonego niekorzystna nie moze stanowi¢ skutecznej podstawy do jej podwazenia.

Podkresli¢ takze nalezy, ze dla czynienia przez oskarzonego wladciwych ocen w zakresie stanu zdrowia
pokrzywdzonych, nie byly wymagane wiadomosci specjalne. Z materialu dowodowego sprawy jednoznacznie bowiem
wynika, ze pogarszajacy sie stan zdrowia pokrzywdzonych wprost przekladal sie na ich problemy w wykonywaniu
podstawowych czynnoSci a przez to byl dostrzegalny dla oséb z najblizszego, ale i dalszego otoczenia. Powyzsze, w
powiazaniu z przywolanym wyzej przebiegiem wizyty lekarskiej z udzialem oskarzonego, niezaleznie od prawidlowo



omoéwionych przez sad dowodow dotyczacych wiedzy oskarzonego w tym przedmiocie takze z wezeéniejszego okresu,
nie tylko uprawnialo, ale i obligowalo sad pierwszej instancji do poczynienia takich ustalen w zakresie stanu zdrowia
pokrzywdzonych i wiedzy oskarzonego w tym zakresie, jakie legly u podstaw zaskarzonego wyroku.

W takim ukladzie dowodowym, odmienne wnioski apelacji, jako oparte na wybiorczej i uproszczonej analizie
materialu dowodowego sprawy, nie moga by¢ skuteczne. Jezeli uwzglednié przy tym okolicznosé, ze pokrzywdzeni
wielokrotnie deklarowali m. in. sgsiadom, takze w czasie, gdy ich kondycja byla zdecydowanie lepsza, ze w (...) chca
mieszkaé do Smierci, stanowisko obroncy, ze darowanie mieszkania oskarzonemu bylo podyktowane rodzicielska
wdziecznoScig i trwalym uczuciem, nie wytrzymuje krytyki, tym bardziej, ze faktycznych przyczyn owej wdziecznoSci
sam skarzacy nie precyzuje.

Zarzucajac sadowi, ze rozstrzygal w oparciu o niekompletny material dowodowy, jako faktyczng podstawe wady
orzeczenia w tym zakresie obronca oskarzonego wskazuje brak przeprowadzenia przez sad dowodu z zeznan
pokrzywdzonych zlozonych dla potrzeb innych postepowan, w szczegblnosci w sprawach RNS 53/14 i RNs 54/14
Sadu Rejonowego w Otwocku, ktorych przedmiot obejmowal ustanowienie dla nich opiekunéw prawnych wobec
ich calkowitego ubezwlasnowolnienia. Obrofica podnosi, ze w zlozonych tam zeznaniach pokrzywdzeni w spos6b
negatywny wypowiadaja sie o osobie swojej corki H. M. i co istotne nikt nie podwazal logiczno$ci oraz wiarygodnoéci
zlozonych zeznan (str. 2 apelacji).

Oceniajac zasadno$é tak skonstruowanego zarzutu, w pierwszej kolejnosci podnie$é nalezy, ze dowody z zeznan H. J.
i W. J. dla potrzeb rozpoznawanej sprawy zostaly przeprowadzone.

H. J. zar6wno w toku postepowania przygotowawczego, jak i przed sadem, po pouczeniu o tresci art. 182 § 1 kpk,
skorzystala z prawa odmowy skladania zeznan (k. 396-397, 813).

Pokrzywdzony W. J. zostal przestuchany w dniu 15 kwietnia 2014 r. w postepowaniu przygotowawczym (k. 390-392)
a nastepnie na rozprawie w dniu 3 grudnia 2015 r. (k. 813-816). Z treSci zeznan zlozonych przez Swiadka w Sledztwie
wynika m. in, ze mieszkanie w (...) jest nadal jego i zony, nikomu nie zostalo darowane ani sprzedane, §wiadek wskazal,
ze gdyby mial darowac¢ mieszkanie, to podzielilby na obydwoje dzieci, zeby bylo sprawiedliwie i uczciwie. Przed sadem
Swiadek podal natomiast, ze z zona postanowili przekaza¢ mieszkanie synowi, ale nie bylo aktu notarialnego, nie
przekazali mieszkania rzeczowo, fizycznie, to bylo tylko takie o§wiadczenie. Swiadek zaprzeczyt takze, by on i zona
podpisywali pelnomocnictwo dla syna. Wobec takiej tre$ci zeznan W. J., abstrahujac od wnioskéw opinii bieglych,
podnoszenie przez skarzacego, ze relacja $wiadka jest logiczna, pozostaje w calkowitym oderwaniu od tresci dowodu.
Stwierdzi¢ wrecz nalezy, ze w sytuacji, gdy sam pokrzywdzony neguje podpisanie aktu notarialnego, upatrywanie w
tresci tego dowodu okolicznosci dla oskarzonego korzystnych, uznaé nalezy za zabieg dos¢ szczego6lny.

Sad odwolawczy nie znalazl przy tym podstaw do zakwestionowania warto$ci dowoddéw z opinii bieglych, ktoérych
wnioski stanowily istotny element oceny wartoSci zeznan W. J.. Skutecznych ku temu argumentéw nie wskazal
takze skarzacy. Opiniujacy w sprawie biegli — psycholog i psychiatra — zapoznali sie z dokumentacje leczenia
pokrzywdzonych, w tym wynikami przeprowadzonych badan lekarskich, sami takze pokrzywdzonych zbadali,
uwzglednili tre$¢ opinii wydanych dla potrzeb postepowan o ubezwlasnowolnienie, uczestniczyli w czynnoSciach ich
przeshuchania i dysponujac tak zgromadzonym materialem dowodowym wydali opinie co do - szeroko rozumiane;j -
sprawnoéci intelektualnej pokrzywdzonych, a w tym ich zdolno$ci do nalezytego pojmowania charakteru czynnosci
darowizny z dnia 7 grudnia 2012 r. Biegli u obojga pokrzywdzonych rozpoznali nasilone objawy zaburzen funkcji
spostrzegania i odtwarzania faktéw, nabyte upo$ledzenie zdolnoSci intelektualnych uwarunkowane procesem
otepiennym natury podkorowej i zniesiong zdolno$¢ do nalezytego pojmowania czynnosci z dnia 7 grudnia 2012r.
Podniesli — w zakresie ostatniego przywolanego wniosku — ze H. i W. J. nie byli w stanie nalezycie zrozumie¢
znaczenia podejmowanych dziatan i ich potencjalnych konsekwencji (brak $wiadomo$ci) oraz nie mogli kontrolowaé
swojego dzialania (upo$ledzenie elementu wolicjonalnego psychiki — brak swobody dzialania — k. 472-512). Swoja
opinie podtrzymali na rozprawie. Jezeli uwzglednié¢ przy tym okoliczno$é, ze inny zespol bieglych opiniujacy dla
potrzeb postepowan w przedmiocie ubezwlasnowolnienia, juz w dniu 25 kwietnia 2013r, a zatem w krétkim odstepie



czasowym od daty czynnoSci ujetej w zarzucie, zdiagnozowal u pokrzywdzonych zaburzenia psychiczne pod postacia
otepienia o nieustalonej etiologii skutkujacego brakiem zdolnosci do kierowania swoim postepowaniem i prowadzenia
swoich spraw, to stusznoé¢ ustalen sadu okregowego zaré6wno co do braku zdolnoéci pokrzywdzonych do nalezytego
pojmowania przedsiebranej w dniu 7 grudnia 2012 r. czynnosci, jak i wartoSci dowodowej zeznan W. J. nie moze
budzié watpliwosci.

Podwazajac warto$é opinii bieglych, skarzacy nie podniést argumentéw, ktoére uzasadnialyby tak sformulowany
zarzut. Charakteru takiego nie moga mieé uwagi zawarte na str. 6 apelacji sprowadzajgce sie do subiektywnej oceny
obroncy, w jakim czasie biegli powinni zapoznawa¢ sie z dokumentacja medyczng. Tymczasem dla skutecznego
podwazenia tych ocen i ustalen, dla ktorych sad wykorzystal opinie bieglych, niezbednym byloby wykazanie, ze opinie
nie spelniaja kryterium jasno$ci, kompletnoSci i spdjnos$ci a tym samym, ze zachodzily warunki obligujace sad do ich
uzupekienia lub dopuszczenia nowego dowodu w trybie art. 201 kpk.

Zgodnie z ugruntowanym stanowiskiem doktryny i jednolitym orzecznictwa wypracowanym na gruncie wskazanego
przepisu, opinia jest niepelna, jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie postawione bieglemu pytania, na ktore
zgodnie z zakresem posiadanych wiadomoSci specjalnych i udostepnionych materialdw dowodowych moze oraz
powinien udzieli¢ odpowiedzi lub jezeli nie uwzglednia wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia konkretnej kwestii
okoliczno$ci, albo tez nie zawiera uzasadnienia wyrazonych w niej ocen oraz pogladow. Opinia jest za$ niejasna, jezeli
jej sformulowanie nie pozwala na zrozumienie wyrazonych w niej ocen i pogladéw, a takze sposobu dochodzenia do
nich, albo jezeli zawiera wewnetrzne sprzecznosci, postuguje sie nielogicznymi argumentami. Natomiast, sprzeczno$c
w samej opinii zachodzi wowczas, gdy co do tych samych, istotnych okolicznosci, dokonane zostaly odmienne
ustalenia, odmienne oceny albo tez z przeprowadzonych takich samych czynnoéci sformulowane zostaly odmienne
wnioski (tak Sad Najwyzszy m. in. w: postanowieniach z 22.10.2015, III KK 239/15, LEX nr 1820402 i z 26.06.2008,
V KK 206/08, OSNwSK 2008/1/1350, takze w wyroku z 7.10.2009, III KK 122/09, LEX nr 532391). Przekladajac
powyzsze uwagi na stan dowodowy rozpoznawanej sprawy nalezy wykluczy¢, by ulomnosSciami, na ktore wskazuje
art. 201 kpk, byly dotkniete opinie bieglych stanowiace podstawe rozstrzygania rozpoznawanej sprawy. To, ze biegli
nie pamietali daty badania pokrzywdzonych i w ocenie obronicy w zbyt krotkim przedziale czasowym zapoznawali sie
z dokumentacja ich leczenia, nie oznacza by wydana opinia byla dotknieta utomno$ciami, o jakich mowa w art. 201
kpk. Biegli dysponowali kompletnym materialem dowodowym, do ktérego odwolali sie w opinii, udzielili odpowiedzi
na wszystkie zadane im pytania, rzeczowo uzasadnili takze swoje stanowisko. Wydane opinie jako jasne, kompletne
i spojne stanowig warto$ciowa podstawe poczynionych w sprawie ustalen faktycznych. Analiza stanowiska obroncy
i to zaré6wno z rozprawy przed sadem pierwszej instancji, jak i apelacji, uzasadnia poglad, ze podstawe podwazania
warto$ci tych dowodéw stanowi wylacznie to, ze ich wnioski sa dla oskarzonego niekorzystne.

Wobec powyzszych okoliczno$ci, uwzgledniajac wynikajacy z dowodéw osobowych a takze opinii bieglych stan
psychiczny pokrzywdzonego W. J. wylaczajacy mozliwo$é przyjecia, by jego zeznania stanowily warto$ciowy material
dowodowy, zarzut obroncy, Ze sad nie ujawnil zeznan pokrzywdzonego zlozonych w pdzniejszym okresie i w ramach
postepowania w przedmiocie ustanowienia dla niego opiekuna prawnego, jest bezzasadny i to w stopniu oczywistym.

Cho¢ z innych powod6w, podobnie oceni¢ nalezy tozsamy zarzut co do zeznan H. J.. Skarzacy wykazujac range i
warto$¢ relacji tego $§wiadka dla czynienia ustalen faktycznych w sprawie, pomija okoliczno$é¢, ze swiadek odméwila
skladania zeznan, co powoduje, Ze jej zeznania, takze te zlozone dla potrzeb innych postepowan, nie moga stuzyé za
dowdd, ani by¢ odtworzone (art. 186 § 1 kpk).

Odmienna argumentacja skarzacego w tym zakresie jest nie tylko chybiona, ale takze razaco sprzeczna z
podstawowymi zasadami procesu karnego.

Niezaleznie od powyzszego, wykazujac braki w materiale dowodowym sprawy wynikajace z braku ujawnienia
pokrzywdzonym protokotéw ich zeznan zlozonych w postepowaniach III RNs 53/14 i III RNs 54/14 skarzacy nie
dostrzega, ze jego argumentacja w tym zakresie dotknieta jest bledem logicznym. Skoro bowiem, poprzez odwolanie
sie do treSci zeznan pokrzywdzonych ztozonych w ramach przywotanych postepowan, obronca zmierza do podwazenia



warto$ci dowodowej zeznan H. M., to winien uwzgledni¢ takze to, ze w obu postepowaniach to wlasnie H. M.
zostala wyznaczona przez sad opiekunem prawnym kazdego z ubezwlasnowolnionych rodzicow (k. 455-456). Kopie
dokumentujacych powyzsze zaswiadczen wystawionych przez Sad Rejonowy w Otwocku, zostaly dolaczone do akt
sprawy juz na etapie postepowania przygotowawczego, stad stanowisko obroncy, ze H. M. udalo sie skutecznie ukry¢
przed prokuratorem i sgdem fakt prowadzenia tych postepowan, jest oczywiScie chybione. Zaswiadczenia te sad
zaliczyt do materialu dowodowego sprawy i przyjal za podstawe poczynionych ustalen faktycznych, zreszta wynikajaca
z nich okoliczno$¢ uznaé nalezy za bezsporna (k. 455-456, 860).

Podnies¢ takze nalezy, ze sad ktory orzekl ubezwlasnowolnienie, zarzadza z urzedu przeslanie sadowi opiekunczemu
odpisu prawomocnego postanowienia w tym przedmiocie — art. 558 kpc — celem bezzwlocznego ustanowienia opieki.
W konsekwencji, uwzgledniajac caloksztalt okoliczno$ci sprawy, podnoszenie przez obronce (adwokata), ze przed
prokuratorem a nastepnie sgdem H. M. ukryla, ze takie postepowania sie toczyly, nie wymaga szerszego komentarza
w zakresie zasadnoSci tak skonstruowanego zarzutu.

Nieuprawnione jest takze stanowisko skarzacego, by postepowanie w rozpoznawanej sprawie sprowadzalo sie do
podwazenia uprawnien notariuszy, ktérzy sporzadzili akty notarialne w dniach 3 i 7 grudnia 2012 r. (str. 5 apelacji).
Sad w uzasadnieniu wyroku odnio6st sie do dowoddéw z zeznan notariuszy - K. S. i M. C. - oceniajgc ich relacje jako
wiarygodne. Taka ocena, wbrew stanowisku obroncy, nie podwaza jednak stusznosci ustalen faktycznych, jakie leglty u
podstaw zaskarzonego wyroku. Wskazani §wiadkowie nie pamietali czynno$ci z udzialem pokrzywdzonych, nie ulega
przy tym watpliwoéci, Ze ich kontakt z nimi miat krétki i incydentalny charakter. Z materialu dowodowego sprawy
wynika przy tym, ze to oskarzony, a nie jego rodzice, konsultowat z kancelarig projekt aktu notarialnego przeniesienia
wlasno$ci mieszkania, bo to na jego skrzynke projekt — pierwotnie umowy dozywocia — zostal przeslany. Nie ulega
zatem watpliwosci, ze charakter wykonywanych czynnoéci, jak i czas kontaktu notariuszy z pokrzywdzonymi, byl na
tyle krotki, ze nie musialy one stwierdzi¢ wystepujacych u nich zaburzen, tym bardziej, ze czynno$ci te umawial i ustalal
ich tres$¢ oskarzony. Zeznania wskazanych swiadkow pozostajg zatem bez wplywu dla odpowiedzialno$ci oskarzonego,
bowiem jego oczywista wiedza co do zlego stanu psychicznego rodzicow zostala uksztaltowana wcze$niej, niz mieli z
nimi kontakt notariusze i w oparciu o spostrzezenia ze spotkan z nimi a przede wszystkim na podstawie informacji
uzyskanych od lekarza psychiatry. W takich warunkach, przywolywanie takze tych dowodéw jako wspierajacych
obrone oskarzonego, nie moze by¢ skuteczne.

Majac na wzgledzie te wszystkie okolicznoéci stwierdzi¢ nalezy, ze oceny i ustalenia sadu pierwszej instancji, ktore legly
u podstaw zaskarzonego wyroku sg shuszne, znajduja rzeczowe wsparcie w materiale dowodowym sprawy a jako takie
korzystaja z ochrony w instancji odwolawczej. Wniosek ten jest tym bardziej uprawniony, ze skarzgcy nie przedstawil
zadnych argumentow, ktore oceny te i ustalenia moglyby podwazy¢, badz chociaz poddac¢ w watpliwoé¢. Wniosek ten
ma zastosowanie takze do materialno-prawnej oceny zachowania oskarzonego.

Wobec skierowania apelacji obroncy przeciwko calo$ci orzeczenia a zatem rowniez w zakresie rozstrzygniecia o karze,
sad odwotawczy dokonal kontroli zaskarzonego wyroku takze w tej czesci.

Zgodnie z art. 438 pkt 4 kpk, sad odwolawczy zmienia lub uchyla orzeczenie w zakresie kary tylko w razie stwierdzenia
jej razacej niewspolmiernosci. Razaca niewspoimiernosé, o ktérej mowa w powotanym przepisie zachodzi tylko
wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna
bylo przyjac, iz zachodzilaby wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzong przez sad pierwszej instancji a kara,
jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw
wymiaru kary oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego (tak SN m.in. w wyroku z dnia 22
pazdziernika 2007r., SNO 75/07, LEX nr 569073). Oceniajac caloksztalt okoliczno$ci sprawy nie sposéb przyjac,
by sytuacja taka zachodzila wobec oskarzonego. Lektura uzasadnienia wyroku sadu pierwszej instancji wskazuje, iz
sad ten przy wymiarze kary wobec J. J. (1) uwzglednil zasadnicze okolicznoSci przedmiotowe i podmiotowe oraz
wlaéciwie je ocenil w kontekscie dyrektyw wymiaru kary wskazanych w art. 53 § 11 § 2 kk. Sagd mial na uwadze w
szczegoblnosci stopien spotecznej szkodliwo$ci przypisanego oskarzonemu czynu, takze to, ze zostal popeliony na
szkode oséb najblizszych. Sad uwzglednil jednocze$nie niekaralnoéé oskarzonego. Majac na wzgledzie okoliczno$é, ze



podstawowa miara surowosci kazdej kary jest stopien wykorzystania sankgcji, jej uksztaltowanie wobec oskarzonego
na poziomie nieznacznie przekraczajacym dolny prég ustawowego zagrozenia i z dobrodziejstwem warunkowego
zawieszenia wykonania na okres 3 lat proby, tak orzeczonej kary w zadnej mierze nie moze czynié surowg, tym bardziej
w stopniu, o jakim mowa w art. 438 pkt 4 kpk. Wskazana argumentacja ma zastosowanie takze do wymiaru orzeczonej

kary grzywny.

Odnoszac sie natomiast do apelacji prokuratora i uwzgledniajac treS¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku w zakresie
obejmujacym prawno-karng ocene zachowania oskarzonego (k. 925 i nast.), nie ulega watpliwo$ci, ze powolanie w
prawnej podstawie wymiaru orzeczonej wobec oskarzonego kary art. 284 § 1 kk bylo wynikiem wylacznie omyltki sadu,
na co wprost takze wskazuje przyjecie art. 286 § 1 kk jako podstawy skazania oskarzonego. Przepis art. 294 § 1 kk
okreéla typ kwalifikowany m. in. wystepku z art. 286 § 1 kk a jako taki stanowi samodzielng podstawe wymiaru kary.
Majac powyzsze na uwadze, sad odwolawczy zmienit zaskarzony wyrok w ten tylko sposob, ze jako podstawe wymiaru
kary wobec oskarzonego przyjal art. 294 § 1 kk w zw. z art. 33 § 21 3 kk, utrzymujac wyrok w pozostalej czesci.

Rozstrzygniecie o kosztach sadowych postepowania odwolawczego znajduje uzasadnienie w tresci art. 635 kpk w zw.
z art. 626 § 1 kpk, przy czym wysoko$¢ zasgdzonej od oskarzonego oplaty wynika z tredci art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust.
1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z 1983 r, poz. 223 ze zm.).

Majagc na wzgledzie wszystkie powyzsze okolicznosci, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



