Sygn. akt IT AKa 95/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 sierpnia 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA - Malgorzata Janicz (spr.)

Sedziowie: SA - Hanna Wnekowska

SA - Jozef Ciurko

Protokolant: sekr. sqd. Fukasz Jachowicz

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej-Majewskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 12 sierpnia 2016 r.

sprawy z wniosku B. S. o odszkodowanie za poniesionq szkode i zadoséuczynienie za doznanq
krzywde wynikle z niestusznego tymczasowego aresztowania

z powodu apelacji wniesionych przez pelnomocnika wnioskodawcy i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 listopada 2015 r.

sygn. akt XII Ko 106/14

I. zaskarzony wyrok uchyla w calosci w czesci dotyczqcej zadoséuczynienia i w tym zakresie
sprawe przekazuje Sqgdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania, w pozostalej
czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy ;

II. kosztami postepowania odwolawczego obciqgza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 9 listopada 2015 r. w sprawie XII Ko 106/16 z wniosku B. S.
przeciwko Skarbowi Panstwa o odszkodowanie za poniesiona szkode i zadoS¢uczynienie za doznang krzywde wynikle
z nieslusznego tymczasowego aresztowania w sprawie Prokuratury Okregowej w Warszawie sygn. akt V Ds. 175/09
zakonczonej prawomocnym postanowieniem z dnia 27czerwica 2011 r. o umorzeniu §ledztwa; na podstawie art. 552a
§ 1 k.p.k. i art. 554 §4 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy B. S. kwote 20.000 (dwadzieScia
tysiecy) zlotych tytulem zado$c¢uczynienia wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie wyroku do
dnia zaplaty; w pozostalym zakresie wniosek o zado$cuczynienie i odszkodowanie oddalil; kosztami postepowania
obcigzyl Skarb Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost pelnomocnik wnioskodawcy wnoszac o zmiane wyroku w nastepujacy sposob:

I. zasgdzenie od Skarbu Pafistwa na rzecz wnioskodawcy B. S. kwoty 1.500.000 z} tytulem zado$cuczynienia za
doznang krzywde wraz z odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie wyroku do dnia zaplaty;



II. zasadzenie od Skarbu Panistwa na rzecz wnioskodawcy B. S. kwoty 615.385,69 zl tytulem odszkodowania wraz z
odsetkami ustawowymi od dnia uprawomocnienia sie¢ wyroku do dnia zaplaty.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

1. obraze prawa materialnego w postaci art. 552 § 11 4 k.p.k. i art. 361 § 11 2 k.c. poprzez bezzasadne, sprzeczne z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, a takze sprzeczne ze zgromadzonym materialem dowodowym:

a) ograniczenie zakresu zwyklych nastepstw zatrzymania i tymczasowego aresztowania

b) utozsamienie aspektu ,bezposrednioéci" skutkdw zatrzymania i tymczasowego aresztowania z czasem trwania tych
skutkéw

¢) utozsamieniu skutkoéw zatrzymania ze skutkami toczacego sie przeciwko wnioskodawcy Sledztwa

d) bledng ocene hipotetycznych mozliwosci zarobkowych i pozycji wnioskodawcy na rynku pracy w sytuacji, gdyby
zatrzymanie wnioskodawcy w dniu 23 wrze$nia 2009 r. nie mialo miejsca

aw konsekwencji oddalenie wniosku o przyznanie odszkodowania, wbrew zasadzie pelnego odszkodowania naleznego
wskutek istnienia adekwatnego zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy tymczasowym aresztowaniem a szkoda
wnioskodawcy;

2. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy na zanegowaniu przez Sad faktu, iz juz
w dniach 23 - 24 wrzeénia 2009 r. nastapily glebokie i nieodwracalne negatywne skutki, jakie poniost B. S., pomimo,
ze wnioskodawca nie mial wowczas nawet postawionego zarzutu, a byl jedynie osobg zatrzymanag;

3. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, a polegajacy na blednym uznaniu przez Sad, iz
postawa $wiadka P. B. (1) wobec wnioskodawcy jest reprezentatywna dla wszystkich czlonkéw branzy wydawniczej, w
sytuacji gdy $wiadek P. B. (1) to jedna z absolutnie nielicznych os6b, ktdre po zatrzymaniu zdecydowaly sie nie zrywac
kontaktu z wnioskodawca;

4. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacy na pominieciu przyczyny powstania
po stronie wnioskodawcy zadluzenia wobec ZUS i nastepnie zawarcia przez wnioskodawce ugody z ZUS, ktora to
przyczyne stanowila okoliczno$é niezalezna od wnioskodawcy, tj. wypadek w trakcie pracy;

5. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tres¢ wyroku, polegajacy na blednym uznaniu przez Sad
Okregowy, ze przyznane wnioskodawcy odszkodowanie w kwocie 20.000,- z} jest kwota adekwatna do wysokosci
szkody doznanej przez wnioskodawce wskutek normalnych nastepstw niewatpliwie niestlusznego zatrzymania i
tymczasowego aresztowania;

6. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tres¢ wyroku, polegajacy na blednym uznaniu przez Sad
Okregowy, ze przyznane wnioskodawcy odszkodowanie w kwocie 20.000,- zl zado$éuczynienia wypelia wymog
kwoty adekwatnej do zado$éuczynienia wnioskodawcy za krzywde doznana wskutek niewatpliwie niestusznego
zatrzymania i tymczasowego aresztowania;

7. ograniczenie przez Sad przy ocenie kwestii zado$cuczynienia, negatywnych doznan i skutkéw wnioskodawcy
jedynie do doznan i skutkow, ktore wystapily w sze$ciodniowym okresie pozbawienia wnioskodawcy wolnoéci, a w
konsekwencji ograniczenie kwoty przyznanego zadoSéuczynienia;

8. uwzglednienie przez Sad skutkéw zatrzymania i aresztowania jedynie w sferze emocjonalnej i psychicznej
pokrzywdzonego, bez uwzglednienia jednoczesnej utraty przez wnioskodawce dobrego imienia, towarzyszacemu
wnioskodawcy ostracyzmu zawodowego i spolecznego, utraty kontaktow branzowych i towarzyskich.



Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje: apelacje w czesci dotyczqcej rozstrzygniecia w zakresie
przyznanego wnioskodawcy zadoséuczynienia, w szczegélnosci apelacja prokuratora, okazaly
sie zasadne 1 spowodowaé musialy uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sqdowi Okregowemu w Warszawie. W zakresie zas oddalenia wniosku o przyznanie
odszkodowania zarzuty apelacji pelnomocnika wnioskodawcy uznaé¢ nalezy za chybione, przeto
wnioski zawarte w srodku zaskarzenia nie mogly zostac¢ uwzglednione.

W zakresie odszkodowania, odnoszac sie do poszczeg6lnych zarzutdw, ktore sprowadzaja sie do kwestii zwigzanych
z bledem w ustaleniach faktycznych majacym wplyw na tres$¢ orzeczenia, a w zasadzie bledng ocena dowodu w
postaci zeznan $wiadka P. B. (1), czy tez dokumentacji z ZUS ( pkt.3,4) , negacji negatywnych skutkoéw tymczasowego
aresztowania ( pkt. 2), czy tez wreszcie zarzutéw obrazy prawa materialnego, tj. art. 552811 4 k.p.k.iart. 361811 2 k.c.
(pkt.1a,b,c,d) stwierdzié¢ nalezy , iz nie sg one zasadne.

Whbrew twierdzeniom apelujacego, uprawniony bedzie poglad , iz Sad Okregowy, przeprowadzajac postepowanie,
po raz kolejny w tej sprawie, nie popelnil bledéow w zakresie gromadzenia dowodéw, dotyczacych kwestii
odszkodowawczych, ani tez bleddw w ich ocenie. Ocene te uzna¢ nalezy za kompleksowa, wszechstronng i dokladna,
a wywod Sadu zawarty w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia jest logiczny i klarowny, daje mozliwo$c
przesledzenia argumentdw, ktére zrodlo swoje maja w dowodach i ich ocenie.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz co do zasady, wobec umorzenia postepowania karnego prowadzonego przeciwko
wnioskodawcy, w oparciu o art. 178 1 pkt 1 k.p.k. ( co do zarzutu popelienia przestepstwa z art. 2288 1i 3 k.k.),
oraz w oparciu o art. 17§ 1 pkt 2 k.p.k. ( co do zarzutu dokonania czynu z art. 2308 1 k.k.), zlozenie przez B. S.
wniosku na podstawie przepiséw rozdzialu 58 Kodeksu postepowania karnego jest zasadne. Aktualny jest bowiem
poglad wyrazony w dotychczasowym orzecznictwie, iz w wypadku umorzenia postepowania z przyczyn okre§lonych
w art. 17 § 1 pkt 11 2 k.p.k. ocena niestusznosci tymczasowego aresztowania musi by¢ taka sama jak w przypadku
uniewinnienia z tych wlaénie przyczyn ( vide wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 maja 2001 r., sygn. akt II KKN
129/01). Niewatpliwa niestuszno$§¢ tymczasowego aresztowania bedaca - zgodnie z art. 552 § 4 k.p.k. - podstawa
odpowiedzialno$ci odszkodowawczej Skarbu Panstwa, wystepuje bowiem w dwdch réznych sytuacjach procesowych.
Po pierwsze, ma miejsce wowczas, gdy tymczasowe aresztowanie zastosowano z naruszeniem przepisow prawa. Po
drugie - wowczas, a taka sytuacje odnie$¢ nalezy do realibw sprawy rozpoznawanej, gdy w Swietle okolicznos$ci
znanych w chwili zastosowania tymczasowego aresztowania moglo by by¢ ono oceniane jako sluszne, niemniej w
Swietle caloksztaltu okolicznoéci sprawy, w szczeg6lnoéci treéci koncowego orzeczenia okaze sie, ze stosowanie tego
srodka zapobiegawczego sluszne nie bylo. Powyzsze wynika z rodzaju odpowiedzialno$ci Skarbu Panistwa, ktéra to
odpowiedzialno$¢ opiera sie na zasadzie ryzyka. Z tego punktu widzenia za niewatpliwie niesluszne nalezy uznac
takze kazde tymczasowe aresztowanie oskarzonego, wobec ktérego postepowanie zostalo umorzone ( vide wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 17 marca 2015 r. sygn. akt. V KK 417/14). Poza sporem jest takze i to ustalenie, iz wobec
wnioskodawcy stosowano $rodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania w okresie od 23 wrze$nia
20009r do dnia 28 wrze$nia 2009r, a wiec przez laczny okres 6 dni.

W dalszym ciggu przypomnie¢ nalezy, iz sprawa niniejsza byta juz dwukrotnie poprzednio rozpoznawana przez sady
Ii IT instancji, przy poprzednim rozpoznaniu, Sad Apelacyjny ( sygn. akt. II AKa 357/14), po raz drugi zwrécil uwage
na koniecznoé¢ ustalenia kwestii bezposrednioSci szkodliwych skutkéw stosowanego tymczasowego aresztowania,
nie za$ skutkow takich, ktére nie wynikaly ze stosowania §rodka zapobiegawczego, a z innych okoliczno$ci, czy to z
treéci przedstawionych zarzutéw, czy tez z prowadzonego postepowania przygotowawczego i wszystkich dolegliwych
okolicznosci, jakie niewatpliwie sa immanentna jego czeScia, a dotycza sytuacji osoby podejrzanej o dokonanie
przestepstwa.

Whbrew twierdzeniom zawartym w apelacji pelnomocnika wnioskodawcy ,powtdrzy¢ trzeba, iz Sad Okregowy poczynit
w tej kwestii wlaéciwe ustalenia faktyczne , nie popelnil bledéw ani w obszarze gromadzenia dowodoéw, ani ich oceny.



Sledzac pisemne motywy wyroku, uzna¢ nalezy, iz Sad I instancji wzigl pod uwage wszystkie okolicznoéci, ktére
pozwalaja na ocene zasadnosci zlozonego wniosku o odszkodowanie. Wobec twierdzen wnioskodawcy, iz powodem
niemozno$ci znalezienia zatrudnienia po dniu 30 wrzeénia 2009r byl fakt jego zatrzymania i tymczasowego
aresztowania, przy ustalaniu powyzszej okolicznoSci oparl sie Sad Okregowy na ocenie zgromadzonych dokumentéw
oraz zeznan $wiadkow. Przede wszystkim dotyczy to oceny zeznan $§wiadkéw K. L. i J. J. (1). Podkresli¢ nalezy,
iz z racji zajmowanych stanowisk, §wiadkowie ci mieli najwieksza wiedze na temat rodzaju wykonywanych przez
wnioskodawce obowiazkdw, charakteru $wiadczonej pracy, kondycji spdiki (...) oraz danych dotyczacych procesu jej
komercjalizacji, wreszcie co wazne, okolicznoSci towarzyszacych rozwigzaniu stosunku pracy z wnioskodawca.

Przypomnie¢ wobec tego wypada, iz K. L., ktory pelnil wowczas funkcje wiceministra Skarbu Panstwa
odpowiedzialnego za funkcjonowanie spétki (...) bedacej w fazie przeksztalcen zeznal, ze sam charakter
przedstawionych wnioskodawcy zarzutéw o charakterze korupcyjnym, o ktérych to Ministerstwo wiedze szczegblowa
mialo nie tyle z informacji medialnych ale zawiadomienia prokuratury, zmuszal wlasciciela spotki do odwotlania i
zmiany prezesa. Swiadek podkreslil, ze gdyby chodzilo o innego rodzaju zarzuty , wnioskodawca dalej bylby prezesem.
Zarzut o charakterze korupcyjnym byl na tyle istotny, ze uniemozliwial nawet zawieszenie wnioskodawcy w pelnieniu
obowiazkéw prezesa i oczekiwania na zakonczenie toczacego sie postepowania. Tre$¢ zarzutu wreszcie , zgodnie z
§10 umowy o prace z dnia 29 wrze$nia 2008r uzasadniala rozwigzanie umowy o prace z B. S. ( vide str. 60-66 akt
osobowych) Medialno$¢ sprawy wplynela na szybkoéc¢ i zdecydowana reakcje Ministerstwa. Tymczasowe aresztowanie
jedynie wzmagalo charakter oskarzenia o korupcje. Znamienne jest poréwnanie, ktorego uzyt $wiadek zeznajac
przed Sadem Okregowym, z ktérego wynika, iz gdyby B. S. podejrzewano o spowodowanie wypadku drogowego,
jego sytuacja bylaby zupelnie inna ( vide protokél rozprawy z dnia 09 pazdziernika 2015r). Swiadek J. J. (1),
peligcy wowcezas funkcje pelnomocnika Skarbu Panstwa do kontaktéw z (...) zeznal , Ze powodem odwolania
wnioskodawcy byt zarzut korupcyjny, a nie tymczasowe aresztowanie. Takze §wiadek J. R. zeznala, iz bezpoSrednim
powodem zakonczenia zwigzku z B. S. bylo to, ze wyjechal z inna kobieta do gospodarstwa agroturystycznego,
a takze posrednio, prowadzenie postepowania i zarzut korupcyjny, a takze fakt , iz $wiadek byla w zwigzku z
ta sprawa przesluchiwana w Prokuraturze we W. . Zeznania wymienionych powyzej Swiadkow, zilustrowane w
pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia cytatami z protokoléw rozpraw, byly przedmiotem wnikliwej oceny
Sadu I instancji (vide strona 38-45 uzasadnienia wyroku). Wobec ich treéci, ocene te nalezy podzieli¢. Brak jest,
jakichkolwiek powodow aby $wiadkowie ci zeznawali nieprawde. Ustalenie bezposéredniosci szkody zwigzanej z
tymczasowym aresztowaniem w sprawie takiej jak rozpoznawana nie bylo zadaniem tatwym, bowiem bez watpienia
wystapily negatywne skutki toczacego sie przeciwko wnioskodawcy postepowania karnego. Takze z uwagi na medialne
nagloénienie sprawy, cho¢ jak wynika z zalaczonych do akt informacji o treéci publikacji, mialy one réznorodny
charakter, a sam wnioskodawca takze wyja$nial na ich tamach swoja sytuacje. Wbrew twierdzeniom apelujacego, Sad
Okregowy wszelkie niedogodno$ci dostrzega, jednak, co nalezy przede wszystkim odnie$¢ do okolicznos$ci dotyczacych
ustalenia kwestii odszkodowawczych, stusznie, nie wigze ich bezposrednio z tymczasowym aresztowaniem, a z trescia
postawionych zarzutdéw i prowadzonym postepowaniem przygotowawczym, co w sposdb wlasciwy i bardzo dokladny
argumentuje w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia. Rzecz wlas$nie w tym, Ze regulacje zawarte w rozdziale
58 Kodeksu postepowania karnego wskazuja, iz ustawodawca nie przewidzial w tym trybie odpowiedzialno$ci
odszkodowawczej Skarbu Panstwa za samo bezpodstawne postawienie kogo§ w stan podejrzenia o popelnienie
przestepstwa i prowadzenie postepowania przeciwko niemu.

Odpowiedzialnoé¢ odszkodowawcza Skarbu Panstwa na podstawie przepisow tego rozdzialu Kodeksu postepowania
karnego ograniczona zostala do bezpoérednich nastepstw nieslusznie orzeczonej kary lub niezasadnie stosowanych
w toku postepowania karnego $srodkéw przymusu. Nadmieni¢ takze nalezy, wracajac do realibw sprawy niniejszej ,
iz Sad Okregowy ocenil takze okoliczno$ci dotyczace sytuacji wnioskodawcy po rozwiazaniu umowy o prace ( vide
strona 45-51 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia), a wiec jego mozliwoéci zatrudnienia, perspektyw pracy
w Wydawnictwie, a takze drogi zawodowej i wysokoS$ci osiaganych w przeszto$ci dochodéw. Whrew twierdzeniom
apelujacego, Sad Okregowy nie pominal kwestii zwigzanych z caloSciows analiza zobowiazan publiczno-prawnych B.
S., w tym zaleglo$ci w ZUS. Oceniajgc depozycje wnioskodawcy w kontekScie zgromadzonej dokumentacji i zeznan
Swiadkéw ( m.in. P. B., J. S., ), nie pomingl takze tej czeSci zeznan, w ktérej wnioskodawca wspominal o przyczynie



zadluzenia w ZUS (vide str.1226 akt postepowania, str. 27 pisemnych motywow zaskarzonego orzeczenia, pkt 4
apelacji). Z tych wlasnie wzgleddw zarzuty apelacji z pkt 1 nie zastlugiwaly na uwzglednienie. Nie jest zasadny zarzut z
pkt 3 apelacji. Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz ciezar dowodu w sprawach o odszkodowanie za nieshuszne tymczasowe
aresztowanie cigzy na wnioskodawcy. Fakt iz z zeznan §wiadka P. B. wynika jednoznacznie, ze nie wszyscy odwrocili
sie od wnioskodawcy po ujawnieniu pod jakimi zarzutami zostal on zatrzymany przez (...), nie moze przesadza¢, jak
chce apelujacy, iz jest to wypadek odosobniony i dlatego nie powinien by¢ brany przez Sad pod uwage przy ocenie
materiatu dowodowego Ocena dowoddw, przeprowadzona kompleksowo, pozwala na jednoznaczne ustalenia, iz brak
jest podstaw do przyjecia, ze tymczasowe aresztowanie B. S. w dniach od 23 wrze$nia do 29 wrze$nia 2009r bylo
bezposrednig przyczyna utraty zatrudnienia w (...). Doda¢ takze nalezy, iz nie bez znaczenia jest fakt , ze umowa o
prace ulegla rozwiazaniu za porozumieniem stron, gdyz takie rozwigzanie wybrat sam wnioskodawca ( vide zeznania
Swiadka J. J. z rozprawy z dnia 4 wrzeénia 2015r) . Tytulem za$ uzupelienia wywodu nadmieni¢ trzeba, ze oddalenie
wniosku o odszkodowanie nie wyklucza mozliwosci dochodzenia roszczen odszkodowawczych opartych na innych
podstawach prawnych i wskazujacych na inne okolicznosci lezace u podstaw roszczenia, anizeli samo niezasadne
stosowanie tymczasowego aresztu.

Jesli za$ chodzi o te cze$¢ zaskarzonego orzeczenia, ktora dotyczy wniosku o zadoSéuczynienie, w ocenie Sadu
Apelacyjnego zarzuty apelacji, w szczeg6lnoSci argumenty érodka zaskarzenia wniesionego przez prokuratora ,
zastugiwaly na uwzglednienie.

Przypomnie¢ wobec tego nalezy, iz zatrzymanie wnioskodawcy odbylo sie w dniu 23 wrze$nia 2009r. Wnioskodawca
poczatkowo umieszczony zostal w P. (...)na T., przy ul (...) w W., w ktorej przebywal do dnia 26 wrzesnia 2009r.
Osadzenie poprzedzilo badanie lekarskie wnioskodawcy, otrzymal on érodki medyczne w zwigzku ze zgloszonym z
nadci$nieniem, przebywal sam w celi ktéra byla standardowo wyposazona. Wnioskodawca podkreslil, ze stosunek
funkcjonariuszy policji byt do niego zyczliwy, mial mozliwo$é korzystania z tazienki i toalety. Postanowieniem z dnia
26 wrze$nia 2009r Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa zastosowal wobec wnioskodawcy Srodek zapobiegawczy
w postaci tymczasowego aresztowania na okres 3 miesiecy od dnia zatrzymania z zastrzezeniem, ze Srodek ten
zostanie niezwlocznie uchylony z chwilg wplaty 50 000 zl tytulem poreczenia majatkowego. Sad okreslil termin
wplaty sumy poreczenia na 2 tygodnie. Jako $§rodek o charakterze wolno$ciowym mial by¢ takze w wypadku uchylenia
tymczasowego aresztowania zastosowany zakaz opuszczania kraju wraz z zatrzymaniem paszportu. Bezposrednio
po ogloszeniu postanowienia i opuszczeniu budynku Sadu Rejonowego wnioskodawca zostal przewieziony do
L. i osadzony w pomieszczeniu dla oséb zatrzymanych, w ktéorym przebywal od 26 wrze$nia od godziny 2o0.
30 do 28 wrze$nia 2009 do godziny16.35. Warunki w jakich przebywal wnioskodawca wedle jego relacji byly
niehumanitarne. Przez caly czas byto wlaczone $wiatlo, w sali nie bylo 16zka, jedynie na noc przynoszony byl materac,
nie bylo w skutek oklejenia okna folig dostepu $§wiatla dziennego, pomieszczenie byto akustycznie wyizolowane, w
pomieszczeniu nie bylo sanitariatow. Zgodnie z relacja wnioskodawcy okres pobytu w tym wlasnie pomieszczeniu byt
dla niego najbardziej stresujacy. Z pisemnych motywdéw zaskarzonego orzeczenia wiemy takze, iz warunki w jakich
przebywal wowczas wnioskodawca w sposéb oczywisty wplynely na ocene wysokoSci przyznanego zadoSéuczynienia.
Tymeczasem, z pisemnych motywow orzeczenia wynika , iz Sad nie ustalit w sposéb bezsporny gdzie tak naprawde w
okresie od 26 do 28 wrze$nia 2009r przebywal wnioskodawca, ani jakie panowaly tam warunki. Zasadny jest wobec
tego zarzut sformulowany w apelacji prokuratora tj. obraza prawa procesowego art. 170§ 1pkt. 5 k.p.k. polegajaca na
niezasadnym oddaleniu wniosku dowodowego o uzupelienie materialu dowodowego poprzez ustalenie warunkéow
pobytu wnioskodawcy w L. , a przede wszystkim weryfikacji, czy miejsce opisane w dokumentach znajdujacych
sie w aktach sprawy, pomimo negacji wnioskodawcy co do jego opisu, jest rzeczywistym miejscem w ktérym
przebywal B. S. w okresie od 26 do 28 wrze$nia 2009r.Podkreéli¢ nalezy iz , jak wynika z protokolu rozprawy,
wnioskowi prokuratora strona przeciwna sie nie sprzeciwiala. Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Okregowy
winien uzupeklié postepowanie dowodowe o poczynienie ustalen co do lokalizacji przedmiotowego pomieszczenia,
dokonania jego ogledzin z udzialem stron postepowania, wreszcie, gdyby zaszla potrzeba, dokonania przestuchania
w charakterze $§wiadkow funkcjonariuszy wlasciwej stuzby, ktorzy w okresie od 26 do 28 wrzesnia 2009 r pehili
obowiazki stuzbowe w ww. pomieszczeniu. Dopiero tak przeprowadzone postepowanie dowodowe, pozwoli wydac



orzeczenie w zakresie zado$cuczynienia za niewatpliwie niestuszne, z uwagi na umorzenie postepowania, tymczasowe
aresztowanie wnioskodawcy.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sqad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



