Sygn. akt I AKa 372/15
WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
Dnia 15 lutego 2016r.
Sad Apelacyjny w Warszawie w Wydziale II Karnym w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia SA Malgorzata Janicz
Sedziowie: SA Anna Zdziarska (spr.)
SO (del.) Ewa Jethon
Protokolant: st. sekr. sqd. Anna Grajber
przy udziale prokuratora Marka Deczkowskiego i oskarzycielki positkowej K. B. (1)
po rozpoznaniu w dniu 15 lutego 2016 r.
sprawy przeciwko M. M. (1), urodzonemu (...) w W., synowi G. i A. zd. N.
oskarzonemu o czyn z art. 148 § 1 k.k.
z powodu apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego i pelnomocnika oskarzycielki positkowej
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 3 sierpnia 2015 r. sygn. akt XII K 181/14
1. zmienia zaskarzony wyrok wobec oskarzonego M. M. (1) w ten sposob, ze:

- kare wymierzonqg w pkt. I na podstawie art. 14881k.k. podwyzisza do 14 (czternastu) lat
pozbawienia wolnosci,

- w pkt. IV w ten sposob, ze: w miejsce nawiqzki orzeczonej na podst. art. 46 § 2 k.k. na rzecz K. B.
(1), orzeka na podst. art. 46 § 1 k.k. $rodek karny w postaci zados¢éuczynienia za doznang krzywde
wyniklq z faktu smierci M. B. (1) w kwocie 20.000 (dwudziestu tysiecy) zlotych;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok w pozostalym zakresie;

3. na podstawie art. 63§1k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 20 stycznia 2014r do dnia 8 sierpnia 2014r i od dnia
2 lutego 20167 do dnia 15 lutego 2016r;

4. zasqdza od Skarbu Panstwa 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23 % VAT na rzecz
adw. A. F. tytulem wynagrodzenia za pomoc prawng swiadczong z urzedu oskarzycielce positkowej
K. B. (1);

5. zwalnia oskarzonego od kosztéow sqgdowych za postepowanie odwolawcze, wydatkami
obciqzajqgc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE



Wyrokiem z dnia 3 sierpnia 2015 r., w sprawie XII K 181/14 Sad Okregowy w Warszawie uznal M. M. (1) za winnego
tego, ze:

W dniu 19 stycznia 2014 r. w W., przewidujac mozliwo$¢ pozbawienia zycia M. B. (1) i godzac sie na to, uderzyl
pokrzywdzonego pieécia, plastikowym zegarem Sciennym, metalowa patka teleskopowa, kopal po klatce piersiowe;j,
kopal po brzuchu i innych czeSciach ciala, powodujac u M. B. (1) obrazenia ciala w postaci zlamania nosa z
przemieszczeniem odlamoéw chrzestnych, wylewow w blonie Sluzowej jamy ustnej, wybicia pojedynczego zeba zuchwy,
uszkodzenia watroby z niewielkim krwawieniem jamy otrzewnowej, uszkodzenia otrzewnej éciennej w okolicy katnicy
i sthuczenia $ciany katnicy, ran thuczonych glowy z krwiakiem po stronie lewej i krwiakiem przymoézgowym po stronie
lewej i krwiakiem przymoézgowym po stronie prawej, powodujac krwawienie Srodczaszkowe z nastepowym obrzekiem
mozgu i nieodwracalne uszkodzenia niezbednych dla zycia oSrodkow centralnego uktadu nerwowego, co doprowadzito
w dniu 20 stycznia 2014 r. do zgonu M. B. (1)

tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k. i na podstawie tego przepisu skazal go na kare 11 lat pozbawienia
wolno$ci.

Na poczet tej kary zaliczyl okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci, zobowiazal do uiszczenia po 3 ty$. zlotych na
rzecz K. B. (2) i K. B. (1) tytulem zado$c¢uczynienia za doznang krzywde i nawiazki.

Nadto orzekt o dowodach rzeczowych i kosztach postepowania.

Wyrok apelacjami zaskarzyli: obronca oskarzonego oraz pelnomocnik oskarzycielki posilkowej K.
B. (1).

Obronca oskarzonego zaskarzyl wyrok w catosci.

Zarzucil obraze prawa materialnego — art. 148 § 1 k.k. polegajaca na blednym przyjeciu, Ze czyn oskarzonego M. M. (1)
wyczerpuje znamiona tego przepisu, mimo, ze z ustalen sadu wynika, ze jest to wystepek okreslony w art. 156 § 3 k.k.

Zarzucil rowniez blad w ustaleniach faktycznych poprzez ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze
oskarzony dokonat czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 148 § 1 k.k.

Ponadto podniést zarzut razacej niewspdtmiernoéci kary.

Whniost o wymierzenie na podst. art. 156 § 3 k.p.k. kary w granicach polowy ustawowego zagrozenia przewidzianego
w tym artykule.

Pelmnomocnik oskarzycielki positkowej K. B. (1) zaskarzyl wyrok w czesci. Zarzucil razaca niewspdlimiernosc
kary pozbawienia wolnoéci oraz nawigzki.

Whnibst o zmiane wyroku poprzez podwyzszenie kary i nawiazki do kwoty 50 tys. zk.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy nie zaslugiwala na uwwzglednienie, natomiast trafna byla po czesci apelacja
pelnomocnika oskarzycielki positkowe;j.

Ustosunkowujac sie do apelacji obroncy jako dalej idacej stwierdzié nalezy, ze wnioski i wywody w niej zawarte nie
sg trafne.

Sad I instancji zawarl swe rozwazania na temat zamiaru i kwalifikacji prawnej na str. 24 — 25 uzasadnienia i nie mozna
odmowic im stusznosci.



Wypada jedynie za Sagdem Okregowym przytoczy¢ argumentacje, ktéra doprowadzila do przekonania, ze oskarzony
wyczerpal swym zachowaniem ustawowe znamiona przypisanego mu zaskarzonym wyrokiem czynu.

Zachowanie M. M. (1) polegajace na dlugotrwalym biciu pokrzywdzonego rekoma, zegarem, metalowa patka, kopaniu,
w tym takze wtedy gdy byl on juz nieprzytomny wskazuje na to, ze oskarzony przewidujac skutek w postaci $§mierci
na to sie godzil.

Z formalnego punktu widzenia obronca sformutowal bledne zarzuty, poniewaz kwestionuje ustalenia faktyczne, a
jednocze$nie uwaza, ze doszlo do obrazy prawa materialnego. To nie jest jedyny mankament apelacji — jest ona
niezasadna réwniez merytorycznie. Zamiar sprawcy ocenia sie na podstawie caloksztaltu okolicznoéci podmiotowych
iprzedmiotowych. Nie jest wystarczajace, tak jak uczynil obronca, oparcie sie wylacznie na wyjasnieniach M. M., ktory
stwierdzil, ze byt zaskoczony, iz doszlo do zgonu M. B. (1).

Dalej wuzasadnieniu apelacji (str. 2) zapewne z powodu omylki skarzacy dowodzi, ze oskarzony nie dzialal z zamiarem
bezpos$rednim zabdjstwa (sad meritti przyjat zamiar ewentualny) i ze cale to zaj$cie mialo charakter ,burdy pijackiej”.

Sad odwolawczy stwierdza, ze nic nie upowaznia do wywiedzenia takiego wniosku. ZajScie mialo drastyczny
przebieg i dla jego oceny nie ma znaczenia fakt, ze uczestnicy i §wiadkowie spozywali alkohol sponsorowany przez
pokrzywdzonego.

Obronca oskarzonego zdaje sie uprawia¢ subiektywna i jednoczes$nie odbiegajaca od rzeczywistoéci ocene faktow
twierdzac, ze nikt z obecnych nie reagowal na to co sie dzieje, co w przekonaniu skarzacego ma uzasadnia¢ brak
Swiadomosci oskarzonego co do skutkéw swego dzialania. Zeznania G. J., K. J. i J. K. nie pozostawiaja watpliwoSci,
ze sprzeciwiali sie biciu M. B. i chcieli wezwa¢ pogotowie, z tym ze oskarzony na to nie zezwalal.

Z apelacji rowniez wynika, ze gdyby oskarzony godzil sie na skutek w postaci §mierci pokrzywdzonego to ,,oddalitby
sie z miejsca zdarzenia”.

W zwigzku z powyzszym przypomnie¢ nalezy, ze M. M. opuscil miejsce zdarzenia. Powrécil po zabraniu
pokrzywdzonego przez pogotowie, bedac przekonanym, ze G. J. przekazala nieprawdziwa wersje zdarzenia,
wykluczajaca jego udzial w pobiciu.

Wedlug obronicy oskarzony poczatkowo nie zgadzal sie na wezwanie pogotowia wylacznie z obawy przed
odpowiedzialnoScig, co rowniez ma przeczy¢ zamiarowi zabojstwa.

Poglad ten nalezy uznaé za bledny. Jezeli M. M. chcial unikna¢ odpowiedzialnoSci kosztem zdrowia i zycia
pokrzywdzonego to znaczy, ze jego los byl mu obojetny.

W przekonaniu Sadu Apelacyjnego Sad I instancji dokonal prawidlowych ustalenn odno$nie zamiaru z jakim dzialal
oskarzony, opierajac sie na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy gléwnej i nie naruszajac
dyspozycji art. 7 k.p.k.

W zakresie orzeczenia o karze zasadna okazala sie apelacja pelnomocnika oskarzycielki
positkowej, a tym samym na uwzglednienie nie zastugiwala apelacja obroncy oskarzonego.

W przekonaniu Sadu odwolawczego, wymiar kary orzeczonej przez Sad I instancji nie uwzglednia dyrektyw
okres$lonych treécia art. 53 § 1 k.k. Kara, aby byla sprawiedliwa, musi by¢ wspélmierna do stopnia winy kazdego
indywidualnego sprawcy przestepstwa (por. J. Wojciechowska (w:) G. Rejman (red.), Komentarz, s. 917; M. Budyn-
Kulik (w:) M. Mozgawa (red.), Komentarz, s. 131; T. Bojarski, Polskie prawo karne. Zarys czeSci ogblnej, Warszawa
2002, s. 213; V. Konarska-Wrzosek, Dyrektywy wyboru kary w polskim ustawodawstwie, Torun 2002, s. 82).

Z kolei przy ustalaniu stopnia winy nalezy uwzglednié¢ nie tylko przestanki zarzucalnosci (zdolnoé¢ do zawinienia,
mozno$c¢ rozpoznania bezprawnosci czynu, normalna sytuacja motywacyjna), lecz rowniez tre$¢ stosunku sprawcy do



popelnienia czynu zabronionego (forma zamiaru, motywy, ktérymi kierowat sie sprawca), a takze sposo6b dzialania,
Swiadomo$¢ co do naruszenia obowigzku ostroznoéci lub tez stopnia niedbalstwa zwigzanego z takim naruszeniem.
Wszystko to bowiem sg okoliczno$ci, bez uwzglednienia ktorych nie mozna oceni¢ winy sprawcy.

Druga z dyrektyw "sprawiedliwoSciowych" jest wspotmierno$c kary do stopnia spolecznej szkodliwoéci popelnionego
czynu. Zgodnie z regulacja ustawowa, uwzglednia sie tutaj przedmiotowe i podmiotowe przestanki okreslajace ten
stopien, wyraznie wskazane w art. 115 § 2 k.k.

Ocena spotecznej szkodliwo$ci czynu winna byé calo$ciowa, co oznacza, ze szkodliwo$é te wspotokreslaja nie tylko
waga naruszonego dobra, rozmiar wyrzadzonej lub grozacej szkody, lecz takze podmiotowe przestanki kierujace
sprawca i sposob popelnienia czynu.

Oskarzony byl w pelni poczytalny, a zatem zdolny do ponoszenia winy. Z opinii psychiatrycznej wynika, ze agresja
jest u niego typowym sposobem rozwigzywania konfliktow. Podkreéli¢ rowniez nalezy, ze M. M. dzialal bardzo
brutalnie zadajac niewyobrazalne cierpienia o czym §wiadczg nie tylko obrazenia wewnetrzne, ale i charakterystyczne
zewnetrzne takie jak platowa rana glowy z platem skérnym wielkosci 3 x 2 ¢cm, na dloniowej powierzchni reki
prawej glebokie rany, przypominajace szarpane, charakterystyczne przy bardzo silnym odginaniu, rozciaganiu palcéw,
trwajgcym dhluzej. Oskarzony bit i kopal M. B., gdy ten byl juz nieprzytomny. Nie do zaakceptowania jest poglad
obroncy, ze oskarzony charczenie pokrzywdzonego potraktowal jako sen. Sprzeczne z logika i zdrowym rozsadkiem
byloby przyjecie, ze mozna zasngé¢ w trakcie bicia odczuwajac bol. W czasie zaj$cia M. M. znajdowat sie pod wplywem
alkoholu. Ponadto op6znil udzielenie pomocy lekarskiej.

Sad Okregowy wyszczego6lnit okolicznosci lagodzace i obciazajace, niemniej jednak nadal nadmiernga range
okoliczno$ciom lagodzacym, przez co wymierzona kara byla razaco niska. Uwzgledniajac znaczny stopien spolecznej
szkodliwosci czynu, Sad odwolawczy uznal, ze kara sprawiedliwg i wspolmierna do stopnia zawinienia jest kara 14
lat pozbawienia wolno$ci. Jednocze$nie podzielil zapatrywanie pelnomocnika oskarzycielki positkowej, ze dotychczas
zasadzona rekompensata finansowa byla zbyt niska. W zwiazku z powyzszym podwyzszyl ja do kwoty 20 tys. zl.
tytulem zado$cuczynienia za doznana krzywde wynikla z faktu $émierci M. B. (1). Jak slusznie zauwazyl pelnomocnik
$mier¢ ojca stanowila znaczaca strate dla K. B. (1) w sytuacji, gdy zaczely sie ukladaé relacje, zacie$nialy sie wiezy
uczuciowe i ekonomiczne. Jako podstawe sad wskazal art. 46 § 1 k.k., bowiem wniosek zostal zlozony w terminie,
przed zamknieciem przewodu sagdowego (art. 49a k.p.k.). Kwota 50 ty$. zlotych wnioskowana w apelacji bylaby zbyt
wygbérowana.

Kwote wynagrodzenia dla pelnomocnika z urzedu w postepowaniu odwolawczym Sad orzekl na podstawie § 14 ust.1
pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).

Na podst. art. 624 § 1 k. p. k. orzeczono o kosztach procesu.

Majac powyzsze wzgledy na uwadze — Sad Apelacyjny orzekl jak w dyspozytywnej czesci wyroku.



