Sygn. akt IT AKa 347/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 grudnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk (spr.)

Sedziowie: SA — Malgorzata Janicz

SO (del.) — Ewa Gregajtys

Protokolant: st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Hanny Gorajskiej - Majewskiej

po rozpoznaniu w dniu 25 listopada 2015 r.

sprawy K. K. s. C. 1 H. zdomu C., ur. (...) w W,

w przedmiocie odszkodowania za niestuszne tymczasowe aresztowanie
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 13 lipca 2015 r. sygn. akt XVIII Ko 43/15

I. zmienia wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposob, ze wysokosé zasqdzonego od Skarbu Panstwa
narzecz K. K. odszkodowania obniza do kwoty 12 166 z1 i 56 gr (dwanascie tysiecy sto szesédziesiqt
szes$é zlotych pieédziesiqt szes¢ groszy);

II. w pozostalym zakresie wyrok w zaskarzonej czesci utrzymuje w mocy;

III. kosztami postepowania obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 lipca 2015 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz K. K. kwote 20.000
z} tytulem zado$éuczynienia za doznana krzywde wynikla z niewatpliwie niestusznego tymczasowego aresztowania
oraz kwote 79.082,64 zt tytulem odszkodowania, wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia si¢ wyroku
do dnia zaplaty. W pozostalej czeSci wniosek oddalil, kosztami postepowania obciazajac Skarb Panstwa.

Wyrok powyzszy zaskarzyl prokurator w czeéci zasgdzenia na rzecz wnioskodawcy odszkodowania w kwocie 79.082,64
z} za okres jego tymczasowego aresztowania i pozostawania bez pracy t.j. lacznie za 26 miesiecy, zarzucajac
zaskarzonemu orzeczeniu:

- obraze przepis6w postepowania, a w szczegoblnosci art. 4 i 7 kpk oraz art. 366 § 1 kpk polegajacg na nienalezytym
rozwazeniu caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych na rozprawie i niewyjasnieniu wszystkich istotnych okolicznos$ci
sprawy, w tym bezkrytycznym oparciu sie na zeznaniach wnioskodawcy, bez proby ich weryfikacji i oceny zgodnie z
zasadami wiedzy i do§wiadczenia zZyciowego oraz nieprawidlowe wyliczenie szkody w zwigzku z zastosowaniem wobec
wnioskodawcy tymczasowego aresztowania;



- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy wplyw na jego tresé, a polegajacy na
niezasadnym przyjeciu kwoty 79.082,64 z} tytutem odszkodowania za okres tymczasowego aresztowania od dnia 14
kwietnia 1983 r. do dnia 23 lipca 1983 r. i okres pozostawania wnioskodawcy bez pracy — t.j. }acznie za 26 miesiecy.

Opierajgc sie na przytoczonych zarzutach, skarzacy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacja prokuratora w czesci zashuguje na uwzglednienie.

Z tresci zarzutdw, jak i uzasadnienia apelacji wynika, iz prokurator nie kwestionuje wyroku w zakresie zasadnosci
zasadzenia na rzecz wnioskodawcy zado$Cuczynienia za doznana przez niego krzywde wynikla z niewatpliwie
niestlusznego tymczasowego aresztowania i jego wysokoSci.

Natomiast zarzuty skarzacego ograniczaja sie jedynie do kwestionowania czasokresu , za jaki zostalo zasadzone
na rzecz wnioskodawcy odszkodowanie t.j. za 26 miesiecy oraz ustalenia przez sad I instancji wysokos$ci szkody
poniesionej przez wnioskodawce w stosunku miesiecznym na kwote 3.041,64 zl.

W ocenie Sadu Apelacyjnego na uwzglednienie zastuguje zarzut prokuratora dotyczacy okresu, za ktory wnioskodawcy
przystuguje odszkodowanie. W judykaturze utrwalil sie bowiem jednolity poglad, zgodnie z kt6rym szkoda wynikajaca
z wykonania decyzji o pozbawieniu wolno$ci ograniczona jest do normalnych nastepstw i skutkéw bezposrednio
wynikajacych z wykonania tej decyzji. Natomiast poza odpowiedzialno$cig odszkodowawcza Skarbu Panstwa w tym
trybie pozostaja wszelkie przejawy represji za dzialalno$¢ zwiazana z walka o niepodlegly byt Panstwa Polskiego,
takie jak zwolnienie z pracy, trudnoéci z jej znalezieniem, zmuszenie przez pracodawce do przej$cia na gorzej platne
stanowisko i wynikajacych z tego probleméw finansowych (por. m.in.:

postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2014 r. sygn. akt IV KK 275/14 LEX nr 1521246, postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn.. akt V K 52/14, Lex Nr 146154; postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 10 stycznia 2013 r., sygn.. akt IV K 292/12, Lex Nr 127777775; postanowienie Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 17 maja17 maja 2013 r., sygn.. akt IT AKa 147/13, Lex Nr 1331171 oraz wyroki w nich powolane).

Odnoszac powolane orzecznictwo do realiéw niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz niewatpliwie brak jest podstaw
do kwestionowania ustalenia sadu I instancji, zgodnie z ktérym wnioskodawca po uchyleniu wobec niego
tymczasowego aresztowania pozostawal bez pracy oraz, ze fakt mial zwiazek z prowadzona przez niego dzialalnoScia
niepodlegloéciowa na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego i byl wyrazem stosowanych wobec niego
represji. Jednakze okolicznoé¢ ta nie wynikala bezposrednio z wykonania wobec niego orzeczenia o tymczasowym
aresztowaniu.

Majac powyzsze na wzgledzie Sad Apelacyjny uznal, iz wnioskodawcy przystuguje odszkodowanie jedynie za szkode,
ktora poniodst bezposrednio z wykonania wobec niego postanowienia o tymczasowym aresztowaniu i pozbawienia go
wolno$ci na tej podstawie przez okres od 12 kwietnia 1983 r. do 23 lipca 1983 r. ( zaokraglajac ten okres do pelnych
4 miesiecy).

Sad Apelacyjny nie podzielil natomiast zarzutu skarzacego dotyczacego dowolnosci oceny materialu dowodowego, a
w szczegoblnoSci zeznan wnioskodawcy na okoliczno$é szkody, jakg ponidst on w wyniku wykonania postanowienia
o tymczasowym aresztowaniu, a takze ustalen faktycznych dokonanych na jego podstawie, co do jej wysokoSci. Tok
rozumowania sadu I instancji, zgodnie z ktérym wnioskodawca, jako osoba pozostajaca na utrzymaniu rodzicow
i otrzymujaca dodatkowa pomoc od organizacji niepodlegtoéciowych moglby w calo$ci zaoszczedzi¢ otrzymywane
wynagrodzenie, aczkolwiek moze budzi¢ watpliwos$ci skarzacego, to nie wykazuje oczywistych bledéw natury logicznej,
ani tez w sposdb oczywisty nie pozostaje w sprzecznoéci z zasadami prawidlowego rozumowania oraz doswiadczeniem
zyciowym. Z tych tez wzgledow Sad Apelacyjny uznal ocene dowodéw w powyzszym zakresie, jak mieszczaca sie



w granicach swobodnego uznania sadu, a w konsekwencji dokonane na ich podstawie ustalenia faktyczne co do
wysokosci szkody za prawidlowe.

Przyjmujac zatem, iz wysoko$¢ miesiecznej szkody, jaka poniost wnioskodawca wynosila 3041,64 zl, za$ okres
pozbawienia wolnoéci wynosil 4 miesigce, laczna wysoko$¢ poniesionej przez wnioskodawce szkody wyniklej
bezposrednio z wykonania postanowienia o tymczasowym aresztowaniu w ocenie Sadu Apelacyjnego wynosila 12.166
z}i 56 gr.

Majagc powyzsze na wzgledzie Sqd Apelacyjny zmienil wyrok w zaskarzonej czesci w ten sposoéb, ze
wysokosé zasqdzonego od Skarbu Panstwa na rzecz K. K. odszkodowania obnizyl do kwoty 12.166
zli 56 gr. W pozostalym zas zakresie wyrok w zaskarzonej czesci utrzymat w mocy.



