Sygn. akt IT AKa 325/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 grudnia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Pawel Rysinski

Sedziowie: SA — Jarostaw Goéral (spr.)

SO (del.) — Ewa Jethon

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Jaroslawa Gajka oraz oskarzyciela positkowegoP. (...)
po rozpoznaniu w dniu 30 listopada 2015 r. w Warszawie

sprawy

1) H. P. (1), urodz. (...) w W., syna M.
i M. z domusS.

oskarzonego z art. 263 § 2 k.k., art. 280 § 2 k.k.(x2), art. 55 ust. 11 3 w zb. z art. 64 ustawy z 29 lipca
2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. wzw. zart. 65§ 1 i
w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 56 ust. 11 3 w/w ustawy w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.65 § 1 k.k. i w zw.
z art. 64 § 1 k.k., art. 61 ustawy z 29 lipca 2005 r. w zw. z art.12 k.k. i w zw. z art. 64 § 1 k.k., art. 13
§ 2 k.k. w zw. z art.53 ust. 2 w/w ustawy w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k.

2) P. B., urodz. (...) w B., syna E. 1 G. zdomu S.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art.
64 §1k.k. (x 2), art. 55 ust. 11 3 w/w ustawy w zw. z art. 64 § 1 k.k.

3) K. M., urodz. (...) w W., syna M. i J. zdomu S.
oskarzonego z art. 263 § 2 k.k., art. 280 § 2 k.k. (x 2)
4)J. M. (1), urodz. (...) w W., syna M. i B. zdomu F.

oskarzonego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 64 § 1 k.k.

5)T.S., urodz. (...) w M., syna M. i E. zdomu N.

oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
z art. 12 k.k. w zw. z art. 65 k.k.

6) J.S., urodz. (...) w W., syna P.
iE.zdomuG.



oskarzonego z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw.
zart. 12 k.k. w zw. z art.64 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie
z dnia 22 stycznia 2015 r. sygn. akt VIII K 352/12

wyrok w zaskarzonej czesci zmienia wobec H. P. (1) w ten sposéb, ze: uchyla orzeczenie o karze
tgcznej pozbawienia wolnosci i o karze lgcznej grzywny;

podstawe skazania za czyn opisany w pkt. VI uzupetnia o art. 60 § 3 k.k. i za tak przypisany czyn, w
zw. z art. 60 § 6 pkt. 4 k.k. wymierza H. P. (1) kare grzywny w wysokosci 100 /stu/ stawek dziennych,
przyjmujgc wysokosé jednej stawki na 20 /dwadziescia/ zlotych;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzeczone wobec H. P. (1) kary lgczy i wymierza mu
Jjedng lgczng kare pozbawienia wolnosci w rozmiarze 2 /dwoéch/ lat i jedng lgczng kare grzywny
w wysokosci 200 /dwustu/ stawek dziennych grzywny ustalajqc wysokosé jednej stawki na kwote
20 /dwudziestu/ ztotych;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza H. P. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 11 stycznia 2011r do dnia 1 sierpnia 2011r;

w pozostalej zaskarzonej czesci wyrok utrzymuje w mocy;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. — Kancelaria Adwokacka w W. oraz adw. M. H. —
Kancelaria Adwokacka w W. kwoty po 738 /stedemset trzydziesci osiem/ zt obejmujace 23 % VAT z
tytulu zwrotu kosztéow obrony H. P. (1) i T. S. swiadczonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

zwalnia H. P. (1), P.B.,K.M.,J. M. (1), T.S.iJ. S. od ponoszenia kosztéw sqdowych za postepowanie
odwolawcze, obciqzajgc wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Okregowego z dnia 22 stycznia 2015r. sygn. akt

VIIIK 352/12 H. P. (1), K. M., J. M. (1), T. S. i J. S. zostali skazani za przestepstwa przewidziane w ustawie z dnia
25 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii. Ponadto, tymze wyrokiem H. P. (1) i K. M. zostali skazani za
czyny przewidziane w art. 263 § 2 k.k. i art. 280 § 2 k.k.

7 powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzili sie obroncy oskarzonych
i wniesli od niego apelacje.

Obronca H. P. (1) na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. art. 438 pkt. 2) k.p.k., w zakresie czynu przypisanego
oskarzonemu H. P. (1), opisanego pod punktem II wyroku, zaskarzyl wyrok w czesci w jakiej Sad I Instancji orzekl na
podstawie art. 46 § 1 k.k. wobec oskarzonego H. P. (1) solidarnie wraz z oskarzonym K. M. obowigzek naprawienia
szkody poprzez wplacanie na rzecz pokrzywdzonego P. (...)kwoty 36.773,06 zl i w tym zakresie zaskarzonemu
wyrokowi zarzucil razace naruszenie przepisow postepowania, ktére mialo wplyw na tres¢ zapadlego orzeczenia tj.
art. 366

§ 1 k.p.k. poprzez nie wyjasnienie wszystkich istotnych okolicznosci sprawy albowiem Sad nie wyjasnil, czy powyzsza
szkoda nadal istniala w chwili orzekania.



Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. art. 438 pkt. 4) k.p.k., w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu H. P. (1),
opisanego pod punktem IT wyroku, zaskarzyl wyrok w czeéci w jakiej Sad I Instancji orzekl na podstawie art. 46 § 1 k.k.
wobec oskarzonego H. P. (1) solidarnie wraz z oskarzonym K. M. obowigzek naprawienia szkody poprzez wplacanie
na rzecz pokrzywdzonegoP. (...) kwoty 36.773,06 zt i w tym zakresie zaskarzonemu wyrokowi zarzucil niesluszne
zastosowanie powyzszego Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody, podczas gdy Sad I Instancji nie
wyjasnil, czy przedmiotowa szkoda istniala nadal w chwili orzekania.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. art. 438 pkt. 2) k.p.k., w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu H. P. (1),
opisanego pod punktem IIT wyroku, zaskarzyt wyrok w czeSci w jakiej Sad I Instancji orzekl na podstawie art. 46
§ 1 k.k. wobec oskarzonego H. P. (1) solidarnie wraz z oskarzonym K. M. obowigzek naprawienia szkody poprzez
wplacanie na rzecz pokrzywdzonegoP. (...)kwoty 25.002,17 z} i w tym zakresie zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razace
naruszenie przepiséw postepowania, ktore miato wplyw na tresé¢ zapadlego orzeczenia tj. art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nie
wyja$nienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy albowiem Sad nie wyja$nil, czy powyzsza szkoda nadal istniala
w chwili orzekania.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. art. 438 pkt. 4) k.p.k., w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu H. P. (1),
opisanego pod punktem III wyroku, zaskarzyl wyrok w czesci w jakiej Sad I Instancji orzekl na podstawie art. 46 § 1 k.k.
wobec oskarzonego H. P. (1) solidarnie wraz z oskarzonym K. M. obowigzek naprawienia szkody poprzez wplacanie
na rzecz pokrzywdzonego P. (...) kwoty 25.002,17 zl i w tym zakresie zaskarzonemu wyrokowi zarzucit niestuszne
zastosowanie powyzszego Srodka karnego w postaci obowigzku naprawienia szkody, podczas gdy Sad I Instancji nie
wyjasnil, czy przedmiotowa szkoda istniala nadal w chwili orzekania.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. art. 438 pkt. 1) k.p.k., w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu H. P.
(1), opisanego pod punktem VI wyroku, zaskarzyt wyrok w czeéci dotyczacej rozstrzygniecia o karze za dany czyn
i w tym zakresie zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 60 § 3
k.k., poprzez jego niezastosowanie przy ustalaniu wymiaru kary za powyzszy czyn, podczas gdy oskarzony H. P. (1)
ujawnil wobec organdéw $cigania informacje dotyczace 0s6b uczestniczacych w popelnieniu powyzszego czynu oraz
istotne okolicznoSci jego popekienia, a zatem Sad I instancji wymierzajac oskarzonemu H. P. (1) kare za dany czyn
zobligowany byl nadzwyczajnie ja zlagodzic.

Na zasadzie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt. 1) k.p.k., w zakresie rozstrzygniecia o karze lacznej orzeczonej
wobec oskarzonego H. P. (1) zaskarzyl wyrok w caloéci i w tym zakresie zaskarzonemu wyrokowi zarzucil obraze
przepiséw prawa materialnego, a mianowicie art. 60 § 3 k.k., poprzez wymierzenie kary lgcznej w oparciu o wadliwg
kare jednostkowa za czyn opisany pod punktem VI wyroku, przy wymiarze ktorej to kary jednostkowej Sad I instancji
wadliwie nie zastosowal wobec oskarzonego H. P. (1) nadzwyczajnego ztagodzenia kary na podstawie art. 60 § 3 k.k.
pomimo zachodzacych przestanek ustawowych.

Majac powyzsze na uwadze, na zasadzie 427 § 1 k.p.k.iart. 437§ 2 k.p.k;

1. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu H. P. (1), opisanego pod punktem II zaskarzonego wyroku, wnosit o
zmiane zaskarzonego wyroku w czesci w jakiej Sad orzekl wobec oskarzonego H. P. (1) solidarnie wraz z oskarzonym
K. M. obowigzek naprawienia szkody na rzecz PokrzywdzonegoP. (...) w kwocie 36.773,06 zl, poprzez uchylenie
powyzszego obowiazku wobec oskarzonego H. P. (1),

2. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu H. P. (1), opisanego pod punktem III zaskarzonego Wyroku, wnosilt o
zmiane zaskarzonego Wyroku w czeSci w jakiej Sad orzekl wobec oskarzonego H. P. (1) solidarnie wraz z oskarzonym
K. M. obowigzek naprawienia szkody na rzecz Pokrzywdzonego P. (...)

(...) w kwocie 25.002,17 zl, poprzez uchylenie powyzszego obowiazku wobec oskarzonego H. P. (1),



3. w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu H. P. (1), opisanego pod punktem VI zaskarzonego wyroku, wnosit
o zmiane zaskarzonego wyroku w zakresie rozstrzygniecia o karze za dany czyn poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary za dany czyn z zastosowaniem dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary z art. 60 § 3 k.k.,

4. w zakresie rozstrzygniecia o karze lacznej w stosunku do oskarzonego H. P. (1) wnosil o uchylenie wyroku w
czeSci dotyczacej kary lacznej orzeczonej wobec oskarzonego H. P. (1) i ponowne jej wymierzenie z uwzglednieniem
zastosowania dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary wobec oskarzonego H. P. (1) za czyn opisany pod
punktem VI zaskarzonego wyroku.

Obronca P. B. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

- naruszenie prawa procesowego, to znaczy art. 424 § 2 k.p.k., poprzez brak szczegélowego odniesienia sie
do okoliczno$ci udzialu P. B. w przypisanych mu czynach oraz do postawy procesowej tego oskarzonego, jako
okolicznosci, ktore powinien mieé Sad I instancji na wzgledzie przy wymiarze kary i poprzestanie na k. 1061108 - 109
uzasadnienia Sadu Okregowego na przywolaniu rozwazan dotyczacych zbiorczo oskarzonych P., B. oraz co do kary
lacznej takze M.,

ina skutek powyzszego uchybienia proceduralnego,

- na podstawie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspolmierno$é¢ orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolnosci
oraz kary lacznej pozbawienia wolnoSci wynikajaca z nieuwzglednienia w wystarczajacym stopniu okoliczno$ci
lagodzacych, zwlaszcza roli oskarzonego w przypisanych mu czynach, postawy procesowej oraz lacznoéci czasowej i
podmiotowej czynéw pozostajacych w realnym zbiegu w rozumieniu art. 85 k.k.

W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i wyrazne zlagodzenie
orzeczonych kar jednostkowych pozbawienia wolno$ci i grzywny oraz kar lacznych pozbawienia wolno$ci i grzywny.

Obronca K. M. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i 438 § 3, wyrokowi temu zarzucit:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$c orzeczenia w zakresie
ustalenia, ze K. M. w dniu 09 stycznia 2003 r. w W. posiadal bron palng w postaci pistoletu gazowego nieustalone;j
marki, podczas gdy wyjaénienia H. P. (1) zaprzeczaja, ze przedmiot ktérym mial sie on postugiwaé i udostepnié
oskarzonemu K. M. mial cechy broni gazowej oraz wobec pominiecia przez Sad, opisywanej przez oskarzonego H. P.
(1) jej niesprawnosci i braku ladunku miotajgcego;

2) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktoéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia w zakresie
ustalenia, ze K. M. wspdlnie z H. P. (1) mial dokona¢ dwoch napadéw rabunkowych na listonoszy w dniu 19 grudnia
2002 r. i 9 stycznia 2003 r., podczas gdy K. M. stanowczo i konsekwentnie zaprzeczyl tym pomoéwieniom, skltadajac
wyjaénienia, gdzie wskazal motywy pomoéwienia jego osoby, podnoszac ponadto brak zabezpieczenia materialu
poréwnawczego do badan DNA oraz brak jakichkolwiek innych dowodéw wskazujacych na jego sprawstwo;

3) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$c orzeczenia w zakresie
ustalenia, ze P. (...) jest pokrzywdzona na kwote laczna 61.775,23 zt dzialaniem oskarzonych i orzeczenie obowiazku
solidarnej naprawy szkody na podstawie art. 46 § 1 k.k. przez H. P. (1) i K. M. w sytuacji, gdy prawdopodobnie szkoda
na rzecz P. (...)zostala naprawiona z ubezpieczenia, stad zlozenie wniosku przez Prokuratora i orzeczenie Sadu w tym
zakresie bylo nieuprawione.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k.iart. 437 § 11 2 k.p.k. wnosil:
1) o uniewinnienie oskarzonego K. M. od zarzucanych mu czynéw; ewentualnie

2) o uchylenie skarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.



Obronca J. M. (1) na podstawie art. 425 § 2 zd. 1 k.p.k., zaskarzyl w calo$ci w odniesieniu do oskarzonego J. M.
(1) na jego korzys¢.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil:

I. w oparciu o art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia,
ktory mial wplyw na jego tres$¢, polegajacy na blednym ustaleniu, ze oskarzony J. M. (1) popeil czyn przypisany
mu w zaskarzonym wyroku, tj. przestepstwo z art. 56 ust. 1 i ust. 3 ustawy z dnia 29/07/2005 r. 0 przeciwdzialaniu
narkomanii (Dz. U. z 2005 r.. Nr 179, poz. 1485 ze zm.; dalej jako: ,NarkU”) w zw. z art. 64 § 1 k.k. (pkt XIV
aktu oskarzenia) poprzez przyjecie, ze oskarzony J. M. (1) na przelomie pazdziernika i listopada 2010 roku w B.
wzial udzial - wbrew przepisom art. 33-35 i art. 37 NarkU - w obrocie znaczng iloScia substancji psychotropowej w
postaci amfetaminy w lacznej iloéci okolo 1.000 graméw, co stanowilo 1.000 jednostkowych porcji handlowych tego
narkotyku wystepujacych w obrocie o detalicznej warto$ci rynkowej nie mniejszej niz 30.000,00 zl w ten sposob, ze
nabyl ja od W. Z., ps. (...) i H. P. (1), ps. (...), przy czyn zarzucanego mu czynu dopuscil sie w warunkach powrotu
do przestepstwa, podczas gdy zgromadzony material dowodowy w postaci wyjasnien oskarzonego H. P. (1) zlozonych
na rozprawie w dniu 03/07/2014 r., wyjasnien oskarzonego J. M. (1), a takze zeznan W. Z. oraz J. L., nie pozwala
na przyjecie takich ustalen, a w szczeg6lnosci brakuje bezposredniego dowodu na to, ze oskarzony nabyl od W. Z.
substancje psychotropowa w postaci amfetaminy;

II. w oparciu o art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania karnego, majaca wplyw na tres¢ orzeczenia, a
mianowicie:

1. naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dowolna ocene zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, niezgodna z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, a takze zasada obiektywizmu, w odniesieniu do dowodu z wyja$nien oskarzonego H. P. (1), wyjaénien
oskarzonego J. M. (1), a takze zeznan Swiadka W. Z. oraz (positkowo) §wiadka J. L. poprzez uznanie, ze wyja$nienia H.
P. (1), bedace tzw. dowodem z pomoéwienia, a majace stanowié¢ jedyny dowdd popelnienia przez J. M. (1) zarzuconego
mu czynu, co Sad meriti przyznal w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia (s. 91 uzasadnienia), przemawiaja za
uznaniem, iz J. M. (1) popekil zarzucone mu przestepstwo, podczas gdy oskarzony H. P. (1) na rozprawie w dniu
03/07/2014 r. wskazal: ,osobiScie nie sprzedalem M. nigdy srodkéw odurzajacych, ani narkotykow. Miat to robic Z.,
ktorego ja przywioztem do B.. Wiem to z relacji od niego, przy transakcji nie bytem (...). O transakcjach z M. wiem
wylacznie od Z.”

(k. 4985v.), a nadto: ,zostalem oszukany przez Z.. Na koniec wyszlo, ze wielokrotnie (...). Moglo tak by¢, ze Z. oszukal
mnie, mowiac, ze idzie do osk. M. sprzeda¢ narkotyki (...). Nie mam pojecia, jakim samochodem jezdzil osk. M. i
nie wiem, czy tam mieszkal (...). Ja wierzylem Z. na stlowo. Wszystko jest mozliwe, moze dostarczyl te narkotyki
komus$ innemu. Nie widzialem osobiscie, aby osk. M. przekazywat Z. pieniadze za narkotyki” (k. 4985v.- (...); pogrub,
wlasne), a w konsekwencji wyjasnienia H. P. (1) stanowia wylacznie relacje ze slyszenia, przy czym $wiadek W. Z.
w postepowaniu przygotowawczym wskazal: ,nie laczyly mnie z nim [tj. J. M. (1) - dop. wlasny] zadne transakcje
narkotykowe” (k. 3044), a na rozprawie w dniu 23/10/2014 r. stanowczo zaprzeczyl temu, aby wowczas, gdy H. P.
(1) przywozil go do B. (w tej miejscowosci zamieszkiwal J. M. (1) przed osadzeniem go w jednostce penitencjarnej),
przekazywal J. M. (1) narkotyki, wskazujac: ,,wiedzial [tj. H. P. (1) - dop. wlasny], ze ide pozyczy¢ pieniadze, zostawilem
go przy glownej ulicy. Nigdy nie zabieratem nic ze sobg, jak szedtem do M.. Nie nosilem zadnych paczek, ani pakunkow
do M. (...). Nigdy nie bylo takiej sytuacji, zebym przekazywal jakis narkotyk od P. do M., wiec nie moglem o tym méwic
[H. P. (1) - dop. wlasny]” (k. 5140-5140v.; pogrub, wlasne); nalezy przy tym podkresli¢, ze celem wizyt W. Z. u J.
M. (1) byla che¢ pozyczenia pieniedzy, co potwierdzila m.in. §wiadek J. L. zaré6wno na rozprawie w dniu 23/10/2014
r. (k. 5143), jak i w postepowaniu przygotowawczym (k. 5140v.) w zakresie samego faktu udzielenia pozyczki W. Z.
przez oskarzonego J. M. (1), a co do kwot udzielonych pozyczek i okolicznos$ci ich zwrotu zeznania W. Z. pozostaja
we wzajemnej korelacji z wyjasnieniami oskarzonego J. M. (1), zlozonymi w postepowaniu przygotowawczym (k.
2043-2045), ktore zostaly nastepnie podtrzymane przez oskarzonego na rozprawie (k. 4960v.);



2. naruszenie art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. poprzez zaniechanie przez Sad meriti dokonania nalezytej
weryfikacji treéci wyjasnien oskarzonego J. M. (1), zlozonych w postepowaniu przygotowawczym (k. 2043-2045),
ktore zostaly nastepnie podtrzymane przez oskarzonego na rozprawie (k. 4960v.), w szczegblno$ci odnoszacych sie
do tego, ze celem wizyt W. Z. u J. M. (1) byla che¢ pozyczenia pieniedzy, co znajduje potwierdzenie w zeznaniach
J. L., a nie istnieje bezpo$redni dowdd na to, ze w trakcie tych wizyt doszlo do obrotu srodkami odurzajagcymi w
postaci amfetaminy (takim dowodem nie sg wyjasnienia H. P. (1)), co doprowadzilo do tego, ze Sad I instancji,
przeprowadzajac postepowanie dowodowe, a w nastepstwie powyzszego dokonujgc ustalen faktycznych w sprawie,
skoncentrowal sie na ustaleniu okolicznosci niekorzystnych dla oskarzonego (co bylo niedopuszczalne w $wietle
zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego), podczas gdy ciazyl na nim obowigzek wyjasnienia
wszystkich istotnych okolicznoS$ci sprawy, zar6wno w zakresie badania okoliczno$ci korzystnych dla oskarzonego, jak
rowniez poglebionej i krytycznej analizy materialu dowodowego;

3. naruszenie art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k. poprzez sporzadzenie przez Sad I instancji uzasadnienia
zaskarzonego postanowienia w spos6b nieodpowiadajacy wymogom stawianym przez przepisy procedury karnej, w
szczegoblnosci poprzez:

a. zaniechanie nalezytego oméwienia wynikéw postepowania dowodowego, w tym dowodow z wyjasnien oskarzonych
oraz zeznan $wiadkoéw, a takze wskazania przyczyn, dla ktorych okreslone dowody Sad meriti uznal za wiarygodne,
a innym odmowil wiarygodnosci, lecz jedynie przytoczenie treSci wyjasnien lub zeznan zlozonych przez oznaczone
osoby, bez przedstawienia poglebionej i krytycznej analizy tych relacji;

b. zbiorcze omoéwienie okolicznos$ci, ktére sad mial na wzgledzie przy wymiarze kary orzeczonej wzgledem J. M. (1)
oraz 4 innych oskarzonych, bez odniesienia sie do okolicznoéci o charakterze indywidualnym, dotyczacych z osobna
kazdego z oskarzonych

- co wistocie udaremnia rekonstrukcje procesu my$lowego Sadu Okregowego w Warszawie, ktory stal za zaskarzonym
rozstrzygnieciem.

Majac na uwadze powyzsze uchybienia, wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego w Warszawie i
uniewinnienie oskarzonego od wszystkich zarzucanych mu czynéw, ewentualnie, uchylenie tego wyroku i przekazanie
sprawy Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania.

Obronca W. S. na podstawie art. 425 i nast. k.p.k. oraz 444 i nast. k.p.k. zaskarzyl wskazany powyzej wyrok w czesci
dot. oskarzonego T. S. w caloéci na jego korzys¢.

W oparciu o art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zaskarzonemu wyrokowi zarzucik: 1) obraze przepisow postepowania majaca
wplyw na tre§¢é wydanego orzeczenia, a w szczegblnosci art. 4, 5 § 2, 7, 410, 424 k.p.k., polegajgca na :

a) wybiorczej i dowolnej, a nie swobodnej ocenie materialu dowodowego, podczas gdy w sprawie brak jest
jakichkolwiek dowodéw obiektywnych i bezpos$rednich, wskazujacych na sprawstwo i wine oskarzonego,

b) rozstrzygnieciu na niekorzy$¢ oskarzonego wbrew regule in dubio pro rero niedajacych sie usunaé watpliwosSci
dotyczacych rzekomego trzykrotnego nabycia od niego w okresie od sierpnia do pazdziernika 2010 r. przez
oskarzonego H. P. (1) amfetaminy i przyjecie winy i sprawstwa oskarzonego T. S. tylko na podstawie watpliwych i
zmiennych wyjasnien osk. H. P. (1) korzystajacego z art. 60 § 3 k.k.,

¢) odrzuceniu wszystkich wyjasnienn osk. T. S., konsekwentnie zaprzeczajacego jakiemukolwiek udzialowi w
zarzucanym mu obrocie amfetaming a takze odrzuceniu zeznan $wiadka W. Z. potwierdzajacych stanowisko
oskarzonego,

2) naruszenie art. 389 k.p.k. poprzez pominiecie ujawnienia protokotu konfrontacji pomiedzy oskarzonymi : T. S. a H.
P. (1) z dnia 18 wrzeénia 2012 r. i niewezwania wyzej wymienionych do ustosunkowania sie do tresci tych wyjasnien,



3) blad w ustaleniach faktycznych, polegajacy na tym, iz ustalenia w zakresie zarzucanego oskarzonemu T. S. czynu
zostaly przez Sad oparte jedynie na wyjasnieniach H. P. (1), ktérych to obiektywna i logiczna analiza poddaje pod
watpliwo$¢ mozliwo$é dokonania przez osk. T. S. czynu z art. 56 ust. 11 3 ustawy o przeciwdzialaniu narkomani.

Wskazujac na powyzsze, wnosit o:
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego T. S.,

ewentualnie o uchylenie tego wyroku w czesci dot. wyzej wymienionego oskarzonego i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania.

Obronica J. S. zaskarzyl wyrok Sadu Okregowego w Warszawie, wydany w Wydziale VIII Karnym w dniu 22 stycznia
2015 roku w sprawie oznaczonej sygnatura akt VIII K 352/12 -a doreczony do mojej Kancelarii w dniu 17 czerwca
2015 roku - w zakresie opisanym w punkcie XVI - w caloSci i w oparciu o art. 427 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1,2,3
i4 k.p.k. zarzucit mu:

I. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy na blednym przyjeciu, ze J. S. dopuscil
sie zarzucanego mu czynu, podczas gdy brak jest wiarygodnych i wystarczajacych dowodow $wiadczacych o winie
oskarzonego, co w konsekwencji doprowadzilo do jego skazania;

I1. Blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy na blednym przyjeciu, ze J. S. dopuscit
sie ,obrotu narkotykami” w rozumieniu art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku, o przeciwdzialaniu narkomanii,
podczas gdy brak jest wiarygodnych i wystarczajacych dowodéw §wiadczacych o tym, ze J. S. rzekomo nabyte
narkotyki przekazal innej osobie, a ktore to zachowanie stanowi znamie przestepstwa opisanego ww. w przepisie, co
w konsekwencji doprowadzilo do skazania oskarzonego J. S.;

III. Majaca wplyw na zaskarzony wyrok obraze przepisOw postepowania, a to art. 7 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zeznan oskarzonego H. P. (1) i bezkrytyczne obdarzenie ich calkowitym
walorem wiarygodno$ci pomimo, iz w przypadku oskarzonego J. S. s one nielogiczne i wystepuja w nich niedajace sie
usungé¢ watpliwosci, ktére winny by¢é rozstrzygniete na korzyéé J. S., a ktére to bledy doprowadzily do jego skazania;

IV. Naruszenie art. 12 k.k. poprzez bledne jego zastosowanie i niezasadne przyjecie, ze kupno przez J. S. w réznych
odstepach czasu oraz w roznych ilosciach lgcznie 1 kg amfetaminy, 6 kg marihuany, 100 g haszyszu, a nastepnie
jednorazowa sprzedaz 50 graméw marihuany stanowi jeden czyn z art. 56 ust. 11 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii w mysl art. 12 k.k., podczas gdy przedmiotem rzeczywistego obrotu bylo tylko 50 g
marihuany, a ktére to zachowanie winno by¢ zakwalifikowane jako przypadek mniejszej wagi, o ktérym mowa w art.
56 ust. 2 w/w w ustawy;

V. Majaca wplyw na zaskarzony wyrok obraze przepisoOw postepowania, a to 410 k.p.k. poprzez bledna ocene
zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego i bezpodstawne przyjecie, iz wynika z niego, Zze czyn zarzucany
oskarzonemu w niniejszej sprawie popelnil on w warunkach powrotu do przestepstwa w myél art. 64 § 1 k.k. w zw.
z art. 115 § 3 k.k., poniewaz wyrokiem Sadu Rejonowego dla Warszawy - Srédmieécia z dnia 5 grudnia 2007r., sygn.
akt V K1744 / 06 zostal skazany za czyn z art. 278 § 1 k.k., podczas gdy w zgromadzonym materialne dowodowym nie
ma odpisu wyroku wraz z uzasadnieniem, a wiec nie wiadomo, czy czynu owego nie popekit z innych pobudek anizeli
cheé uzyskania korzySci majatkowej tj. np. celem pdzniejszego zniszczenia przedmiotu zaboru, czy sprawienia komu$
przykrosci, a ktore to naruszenie mialo wplyw na zaskarzona cze$¢ wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary
w warunkach przewidzianych w art. 64 § 1 k.k.;

VI. Razaca niewspoOlmiernoSci orzeczonej wzgledem oskarzonego kary 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci
oraz 10 000 z} grzywny majac na uwadze kary orzeczone wobec innych oskarzonych w tym przede wszystkim kary
wymierzonej H. P. (1), ktory za nielegalne posiadanie broni, dokonanie dwoch napadéw rabunkowych z bronia palna,
nielegalny zakup oraz kradziez, a nastepnie przemyt 13 kg marihuany, 1 kg amfetaminy, 50 paskow LSD (czynow tych



dopuszczajac sie w warunkach powrotu do przestepstwa ), udzialu w obrocie 19 kg amfetaminy, 10,5 kg marihuany,
600g haszyszu, 320g kokainy otrzymal kare 2 lat pozbawienia wolnosci i 4000 zl grzywny (wobec min. 350 000 zi
przychodu otrzymanego z tego nielegalnego procederu).

Majac powyzsze na wzgledzie, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 k.p.k.:

1) W przypadku uznania zarzutéw sformulowanych w pkt 1 i (lub II i) lub III apelacji, wnosil o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego J. S. od zarzucanego mu czynu;

2) W przypadku uznania zarzutéw sformulowanych w pkt IV apelacji, wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku i
wymierzenie oskarzonemu kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i zawieszenie jej wykonania oraz kary 10

000 z} grzywny;

3) W przypadku uznania zarzutéw sformulowanych w pkt V i lub VI apelacji, wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku
i wymierzenie oskarzonemu kary dwdch lat pozbawienia wolno$ci i zawieszenie jej wykonania oraz kary 10 000 zl

grzywny.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.
Apelacje wniesione przez obroficow K. M., J. M. (1), T. S.1i J. S. okazaly sie niezasadne.

Apelacja obroncy H. P. (1) zastugiwala na uwzglednienie, w zakresie zarzutu obrazy przepisu art. 60 § 3 k.k. /pkt VI/i
Sad odwolawczy, po wystuchaniu stanowiska prokuratora, dokonatl w tej czesci niezbednej korekty wyroku. Mial przy
tym jednak na uwadze rowniez i fakt, ze ,otwarcie sie” H. P. (1) na wspoéltprace z wymiarem sprawiedliwo$ci w tej czesci
poprzedzone zostalo informacjg operacyjna /podstuch telefoniczny/ zwigzang z udzialem w przestepstwie innych,
wyraznie wskazanych w sprawie os6b. Z tych powod6w zmiana owa nie wplynela na wysoko$¢ orzeczonej kary lgczne;j.

Odnoénie apelacji obroncow K. M., J. M. (1), T. S.iJ.

S., to na wstepie Sad Apelacyjny uwaza za konieczne zwrdcenie uwagi na pojawiajacy sie w $rodkach odwolawczych
zabieg wielokrotnego stawiania w istocie tego samego zarzutu odwolawczego pod réznymi postaciami. Powoduje to
wrazenie nielojalnego wobec Sadu przygotowywania nieskomplikowanej i kosztownej akcji kasacyjne;j.

Kluczowa sprawa dla prawidlowego rozpoznawania w zasadzie wszystkich skarg odwolawczych byla kwestia
wiarygodno$ci relacji H. P. (1) w odniesieniu do udziatu innych os6b w popelianych przestepstwach. Sad Okregowy
dal wiare jego wyjasnieniom jako konsekwentnym, sp6jnym i logicznym. Nalezy podkreslié , ze Sad ten ksztattowal
swoje przekonanie o wiarygodnosci tego dowodu réwniez na podstawie wrazenia odniesionego z bezposredniego
kontaktu ze Zréodlem dowodowym. Sad odwolawczy przyznaje oczywiScie, ze samo ,, dobre wrazenie” moze okazaé
sie mylace, a jego efekty mozna skutecznie podwazac zarzutem bledu w ustaleniach faktycznych czy tez obrazy
przepisow postepowania. Sad Apelacyjny dostrzega rowniez argumenty obrony, utrwalone w judykaturze i doktrynie
a nakazujgce szczego6lna ostroznos$¢ w ocenie dowodu z pomoéwienia /czy byto ono przyznane przez pomoéwionego, czy
bylo weryfikowane chociazby czeéciowo innymi dowodami, czy pomawiajacy nie oczyszczal sie tym samym kosztem
pomawianego/. Sad Apelacyjny stoi jednak na stanowisku, ze nawet absolutny brak takiego wsparcia /co w niniejszej
sprawie nie mialo miejsca/ nie $§wiadczy sam w sobie o niewiarygodnoéci dowodu i nie podwaza shluszno$ci oceny
dokonanej przez Sad Okregowy. Nie nalezy pomijaé, ze prezentowane w skargach stanowisko zakorzenione bylo w
realiach faktycznych i prawnych /przestepczo$é zorganizowana,/ konca lat 70 — tych, w ktérym to okresie instytucje
Swiadka koronnego czy tez jak w niniejszym przypadku malego $§wiadka koronnego analizowane byly jedynie przez
osoby zajmujace sie prawem karnym poréwnawczym. Wprowadzenie ich do regulacji polskich stworzyto mozliwo$ci
zawarcia swoistej umowy formalnej pomiedzy sprawca-cztonkiem grupy a wymiarem sprawiedliwo$ci obligujacej Sad
orzekajacy, w przypadku uzyskania zgody sprawcy na podzielenie sie posiadanymi informacjami, do przyznania mu
odczuwalnego profitu. Kazda taka transakcja podyktowana jest juz z samej jej istoty checia odniesienia korzysci.
Wskazany wyzej profit jest cena jaka placi oskarzonym wymiar sprawiedliwo$ci za ryzyko zwigzane z ujawnieniem



innych sprawcéw oraz wskazania okolicznoéci popelnianych przestepstw. Podanie informacji nieprawdziwych ryzyko
to nie tylko poteguje, ale rowniez przekre$la nadzieje na zapisang w ustawie wyrozumialo§¢é wymiaru sprawiedliwoSci.
Takich akcentoéw w relacjach H. P. (1) nie dowiodly skargi odwolawcze, nie dostrzegl ich rowniez Sad Apelacyjny.

Paradoksalnie, za prawdziwo$cig wyjasnien H. P. (1) przemawia rowniez analiza skargi obroncy J. M. (1). Jej istota
jest czytelna, lecz w ocenie Sadu zbednie rozbudowana. Przyznaé racje nalezy obroncy, ze wyjasnienia H. P. (1) w
pewnym zakresie nie oznaczaly sie pewnoscig i konsekwencja jezeli chodzi o udziat jego mocodawcy w przestepstwie
uczestniczenia w obrocie substancja psychotropowa. W pierwszych relacjach H. P. opisal przyjazd wspoélny ze
$wiadkiem Z. pod miejsce zamieszkania J. M. . Swiadek Z. informujac oskarzonego P., zabral 1 kg. amfetaminy udat sie
do osk. M. po czym miatl wrocié z pieniedzmi za sprzedane narkotyki. Wobec stanowiska Z. przeczacego sprzedaniu J.
M. (1) amfetaminy H. P. (1) nabral watpliwo$ci ale jedynie w pewnym zakresie, nie podwazajgcym wiarygodno$ci istoty
informacji: komu Z. przekazal 6w pakunek . Nie wykluczal, ze Z. go oszukal i narkotyki sprzedal innej osobie. Takiej
mozliwoS$ci przecza jednak zeznania samego Z. kategorycznie stwierdzajacego, ze byt on jedynie u M.. Sad Apelacyjny
nie dostrzega jaki zaklocajacy wplyw na tok tego rozumowania mialyby wywrzeé zeznania J. L.. Wnioskowanie Sadu
Okregowego zaprezentowane w tej materii bylo zatem w pelni uprawnione i jako chronione art. 7 k.p.k., zasluguje
na akceptacje w postepowaniu odwotawczym. Wobec oczywistej logiki czasowo uporzadkowanych faktéw kwestie
formalne podniesione w sporzadzonej przez obronice J. M. (1) mocno rozbudowanej apelacji, nie byly w stanie wywrzeé
oczekiwanego przezen efektu. Wszystkie opieraly sie na oderwanych od calo$ci, fragmentach materialu dowodowego
i akcentowaly potrzebe wysnucia z nich wnioskow korzystnych dla J. M. (1). Argumenty w nich zawarte nie podwazyly
shuszno$ci przekonania Sadu Okregowego zaprezentowanego w sporzadzonych w zgodzie z wymogami art. 424 k.p.k.

Zglaszajac zastrzezenia do wymiaru kary skarzacy nie wskazal jakie to konkretnie okoliczno$ci, majace w jego
przekonaniu wplyw na jej rozmiar, zostaly przez Sad Okregowy pominiete.

Odno$nie zarzutu obroncéow H. P. (1) oraz K. M. , zaprezentowanego wielopostaciowo /obrazy przepisow
postepowania, bledu w ustaleniach faktycznych, obrazy prawa materialnego/ a wskazujacego na niestuszne
zastosowanie Srodka karnego przewidzianego w art. 46 § 1k.k. poprzez zobowiazanie ich mocodawcéw do naprawienia
szkody wyrzadzonej napadami na doreczycieli /36 773.06 zI — czyn z dnia 19 grudnia 2002 r ul (...)/ , 25 002,17
zl czyn z dnia 9 stycznia 2003 zl przy ul. (...)/. Poprzez wplacenie powyzszych kwot solidarnie przez obu sprawcow
na rzecz P. (...)Sad Apelacyjny przyznaje, ze racje mieliby skarzacy, gdyby w momencie orzekania w przedmiotowej
sprawie szkoda w majatku P.bylaby juz wyréwnana przez ubezpieczyciela. Takiego jednak ustalenia nie udalo
sie poczyni¢, pomimo podjetych proéb, rowniez w postepowaniu odwolawczym. Stan ten nie wywoluje jednak
jakichkolwiek konsekwencji w sytuacji H. P. (1) oraz K. M.. W szczegblnoSci nie rodzi sie obawa dwukrotnego
uzyskania przez pokrzywdzona instytucje naleznego odszkodowania. Nie pozostawia takze miejsca na oczekiwanie, ze
wyplata $wiadczenia przez Towarzystwo (...) /nalezace do tej samej grupy kapitalowej coP. (...)/ zwalnia oskarzonych
od zwrotu ukradzionych pieniedzy. Okoliczno$¢ owa wylacza jedynie zasadzenie tej nalezno$ci w trybie przewidzianym
w art. 46 § 1 k.k.

Odnoénie bledu w ustaleniach faktycznych odno$nie przyjecia postugiwania sie bronia palna podczas opisanych wyzej
rozbojéw na doreczycielach pocztowych /apelacja obroficy K. M./.Podobnie jak w wyzej opisanej sytuacji watpliwosci
obrony zaslugiwalby na uwage i mogly znalez¢ przelozenie co najmniej na watpliwo$ci okre$lone w art. 5 § 2 k.p.k. pod
pewnymi wszak warunkami. Nalezy przypomnie¢, ze tzw. pistolet gazowy jest bronia palna w rozumieniu wymogow
okreslonych w art. 280 § 2 k.k. Sad Okregowy ustalil, ze taka wlasnie bronia postugiwali sie napastnicy. Obrona
kwestionowala jej sprawnos$¢ czyli zdolno$é do oddania strzalu argumentem o niedroznosci lufy spowodowanym
»zlym rozmiarem” zastosowanego tlumika. Pozostaje poza dyskusja, ze kaliber thumika mniejszy od kalibru lufy z
reguly uniemozliwia oddanie wiecej niz jednego strzatlu, po ktdrym nastepuje trwale uszkodzenie broni. Inna jest
jednak sytuacja, gdy sprawcy postuguja sie bronig na amunicje gazowa, ktorej lufa ,,strukturalnie” bywa zaopatrzona w
trwalg przegrode, uniemozliwiajgca uzycie ostrej amunicji. Przegroda taka nie stanowi jednak przeszkody do oddania
strzalu amunicja gazowa. Na marginesie nalezy tez zaznaczyé¢, ze skutecznym dowodem na uzycie ,atrapy broni” jest



przedloZenie w postepowaniu samej atrapy. Pozbycie sie jej nalezy uzna¢ za nielogiczne i podwazajace zdecydowanie
teze obrony.

Dodatkowo odno$nie apelacji obroncy K. M..

Zabezpieczony na miejscu przestepstwa niedopalek papierosa zawierajacy material genetyczny tegoz oskarzonego
stanowi pelnowartoéciowy dowdd w niniejszej sprawie. Sugerowanie ,podrzucenia” go przez policjantdéw, w realiach
sprawy, pozbawione jest jakichkolwiek podstaw.

Dodatkowo odnos$nie apelacji obroncy T. S..

Sad Okregowy dokonal prawidlowej oceny wyjaénien T. S. oraz zeznah Swiadka W. Z.. Apelacja poza kontestowaniem
tego faktu nie wskazala okolicznoéci podwazajgcych trafnoé¢ przekonan Sadu pierwszej instancji. Obronca ograniczyt
sie rowniez do wskazania pominiecia protokotu konfrontacji z dnia 18 wrzeénia 2012r. Nie wykazal jednak wplywu tej
okoliczno$ci na tre$é zapadlego orzeczenia. Wykazanie takiej zalezno$ci ma znaczenie, gdy sie uwzgledni, ze zlozone
takze po tej dacie wyjasnienia H. P. (1) byly rdwnie stanowcze.

Dodatkowo odnoénie apelacji obronicy J. S..

Do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych co do zaistnienia faktu gldwnego Sad odwolawczy odniost sie na wstepie
analizujgc wspolny dla wszystkich w zasadzie apelacji zarzut obrazy art. 7 k.p.k. w zakresie oceny wyjasnienn H. P.
(1) /zarzut Ii III/. Pomimo kontestowania zaistnienia faktu gléwnego skarzacy, przechodzac nad tym do porzadku /
zarzut 111 IV / i akceptujac de facto kupno 1 kg amfetaminy, 6 kg marihuany i 100 g. haszyszu, podwaza zasadno$c
kwalifikacji z art. 56 ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu narkomanii, gdyz przedmiot dalszej odsprzedazy stanowilo
jedynie 50 g marihuany. Winno to skutkowaé ograniczeniem odpowiedzialnoéci J. S. w zakresie cytowanego przepisu
do przypadku mniejszej wagi. Obrona nie wypowiedziala sie jak nalezy oceni¢ pozostala ilo§¢ narkotyku, ktorej w
ocenie Sadu osk. S. nie zdazyl sprzedaé. Logiczna jest konstatacja, ze udzial w obrocie stanowi zakup z zamiarem
dalszej odsprzedazy osobom nie bedacymi konsumentami. O takim zamiarze $wiadczy rowniez czynno$é zwigzana
z owymi 50 gramami marihuany. Nie przeczy temu sam fakt ich odsprzedazy wcze$niejszym jej dostawcom. Takie
bylo po prostu aktualne ,zapotrzebowanie rynku”. Takze z wyjasnien oskarzonego nie sposéb wnioskowa¢ o innym
przeznaczeniu pozostalej substancji psychotropowej oraz $rodkéw odurzajacych. Pozostaje rowniez poza dyskusja, ze
trafne zastosowanie art. 12 k.k. w niniejszym przypadku bylo korzystne dla J. S.. Poza zarzutem obrazy powyzszego
przepisu prawa materialnego Sad Apelacyjny nie znalazl w uzasadnieniu skargi jakiegokolwiek wytlumaczenia tej
okoliczno$ci.

Za niezrozumialy nalezy uzna¢ zarzut obrazy art. 410 k.p.k. polegajacy na braku w materiale dowodowym odpisu
wyroku z uzasadnieniem wykazujacym popeklnienie czynu w warunkach powrotu do przestepstwa przewidzianych
w art. 64 § 1 k.k. Nie sposéb bowiem podjgé rozwazan w konwencji zaproponowanej przez obronice o mozliwoSci
skazania jego mocodawcy za czyn z art.278 § 1 k.k. popelniony nie z ,,checi uzyskania korzysci” ale ,,celem p6zniejszego
zniszczenia przedmiotu lub wyrzadzenia komus§ przykrosci”.

Wobec orzeczenia kary w wysokoSci oscylujacej w dolnych granicach zagrozenia, zarzut razacej jej niewspolmiernosci
nie znajduje uzasadnienia.

Sad Odwolawczy akceptuje stanowisko Sadu Okregowego w zakresie zastosowanej, nalezy podkresli¢, umiarkowanej
reakcji karnej. Skargi odwolawcze, poza ogblnie artykulowanymi zastrzezeniami nie podwazyly shusznosci
przekonania Sadu pierwszej instancji wyrazonego takze w tej materii.

Majac powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



