Sygn. akt IT AKa 168/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Pawel Rysinski

Sedziowie: SA — Adam Wrzosek (spr.)

SO (del.). — Ireneusz Szulewicz

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale oskarzycielki subsydiarnej G. D.

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2015 r.

sprawy A. S., urodz. (...) w W., corki C.1G. zd. K.
oskarzonej o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
na skutek apelacji, wniesionej przez pelmnomocnika oskarzycielki subsydiarnej
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 marca 2015 r. sygn. akt XII K 9o/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sqdowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

W sprawie S#du Okr#gowego w Warszawie sygn. akt Xl K 90/12 pokrzywdzona G. D. z#o#y#a
subsydiarny akt oskar#enia przeciwko A. S., zarzucaj#c jej, #e:

w dniu 30 czerwca 2009 r w W. doprowadzila, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, G. D. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w kwocie 240 000 (dwustu czterdziestu tysiecy) zt w zwiazku z zawarciem umowy pozyczki
opiewajacej na wyzej wymieniong kwote, za pomoca wprowadzenia w blad co do mozliwo$ci oraz zamiaru wywigzania
sie z obowiazku splaty pozyczki,

tj. o czyn z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.
Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 25 marca 2015 r.:
1) oskarzong A. S. uniewinnil od popelienia zarzuconego jej czynu;

2) na podstawie art.632 pkt 1 k.p.k. kosztami postepowania na rzecz Skarbu Panstwa, obciazyl oskarzycielke
subsydiarng G. D., ustalajac ich wysoko$¢ na kwote 1798,12 zl;

3) zasadzil tymczasowo od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. Kancelaria Adwokacka w W., kwote 1200 z}
powiekszona o podatek VAT z tytulu pelnionych obowigzkéw obroncy z urzedu oskarzonej A. S. w postepowaniu
sadowym.



Od powyzszego wyroku apelacje wnidst pelnomocnik oskarzycielki subsydiarnej G. D.. Zaskarzonemu wyrokowi
zarzucik:

1) naruszenie przepisbw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. poprzez uznanie zeznan oskarzycielki subsydiarnej G. D. za
niewiarygodne, w szczegdlnosci w czesci, w ktdrej G. D. opisuje okoliczno$¢ przekazania lacznie kwoty 230.000 zt
pozyczki oskarzonej A. S. w dniach 30 czerwca 2010r., 01 lipca 2010 r. i 02 lipca

2010 r. oraz w czesci, w ktorej $wiadek opisuje ,pozowanie” oskarzonej A. S. na osobe niezwykle zamozna i skltadajaca
obietnice zwrotu kwoty pozyczki, podczas gdy zeznania pokrzywdzonej sa spdjne, logiczne i konsekwentne a nadto
znajduja potwierdzenie w pozostalym materiale dowodowym zebranym w sprawie,

2) naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 424 § 1 pkt. 1 k.p.k. poprzez nie wyjasnienie w tresci uzasadnienia
wyroku, z jakich wzgledéw uznano, ze zeznania G. D. nie sa wiarygodne i sa niewystarczajace do potwierdzenia winy
oskarzonej A. S.,

3) blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, ze G. D. nie przekazala A. S. kwoty lacznie 230.000 zl
w dniach 30 czerwca 2010 r., 01 lipca 2010 r. 02 lipca 2010 r. tytulem pozyczki, podczas gdy z zebranego materiatu
dowodowego bezsprzecznie wynika, ze G. D. przekazala lgcznie kwote 230.000 zt tytutem pozyczki A. S. w dniach 30
czerwca 2010 r., 01 lipca 2010 r., 02 lipca 2010 r., czemu oskarzona nigdy nie zaprzeczyla,

ewentualnie, w razie nieuwzglednienia powyzszych zarzutow:

naruszenie przepisOw postepowania, j. art. 9 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodéw majacych na celu
ustalenie sytuacji majatkowej oskarzonej A. S. z miesiecy czerwiec i lipiec 2009 roku, a takze nieprzeprowadzenie z
urzedu dowodu na okoliczno$¢ ustalenia sytuacji finansowej i majatkowej spolek O., K. G. i P., podczas gdy ustalenie
powyzszych okoliczno$ci ma znaczenie dla ustalenia kwestii wprowadzenia G. D. w blad co do wywiazania sie z
zaciagnietego zobowigzania.

W konkluzji apelacji pelnomocnik oskarzycielki subsydiarnej wnidst o:

1) zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonej A. S. za winng popekienia przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 2904 § 1 k.k.,

ewentualnie:
2) uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jest zasadna i skutkuje uchyleniem zaskarzonego wyroku oraz przekazaniem sprawy
Sqdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze zawarty w apelacji wniosek o zmiane zaskarzonego wyroku i uznanie oskarzonej A. S.
za winng zarzucanego jej czynu pozostaje w sprzecznosci z okreslona w art. 454 § 1 k.p.k. regula ne peius, zgodnie z
ktora sad odwolawczy nie moze skazaé osoby uniewinnionej w pierwszej instancji.

Sad Okregowy podni6st w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, ze umowa pozyczki pomiedzy oskarzong A. S. a
pokrzywdzona G. D. nie zostala zawarta w formie pisemnej, nie sporzadzono chociazby pokwitowania, a ustalenia
dotyczace terminu zwrotu pozyczonej kwoty i jej wysokoSci wynikaja jedynie z zeznan pokrzywdzonej (str. 10
uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Tymczasem w aktach postepowania przygotowawczego znajduja sie dwa
o$wiadczenia sporzadzone przez oskarzonga w dniu 29 czerwca 2009 r., adresowane do pokrzywdzonej. W pierwszym
o$wiadczeniu oskarzona stwierdzita m.in., ze kredyt w wysoko$ci 160 000 zl zwrédci w terminie 14 dni, natychmiast po
uzyskaniu kredytu na spotke ,K. (...)” oraz zobowiazuje sie: ,, (...) do zwrotu 160 000 PLN dodatkowo za w/w transfer
przelewu”. (str. 4 w/w akt).



W drugim os$wiadczeniu oskarzona wniosta: ,(...) o obciazenie rachunku w wysoko$ci 500 000 PLN natychmiast
po uzyskaniu finansowania na hipoteke (...)”. (str. 5 w/w akt). Sad Okregowy podczas przestluchania pokrzywdzonej
nie wyjaénil czy wyzej wymienione dokumenty maja zwigzek z pozyczka udzielona oskarzonej i w konsekwencji nie
odnibst sie do nich w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Tymczasem moga one potwierdza¢ zeznania pokrzywdzonej
dotyczace przedmiotowej pozyczki. Oczywiscie podczas przestuchania pokrzywdzonej winny by¢ wyjasnione kwestie
dotyczace wysokoSci tej pozyczki. Z relacji pokrzywdzonej wynika bowiem, ze zaciggnela ona kredyt w wysokos$ci 240
000 zl, oskarzonej przekazala 230 000 zl, a oskarzona miala jej zwrocié 480 000 zl.

Nie ulega réwniez watpliwoéci, ze w niniejszej sprawie ocena zeznan pokrzywdzonej co do faktu udzielenia pozyczki
winna byé¢ przeprowadzona w powigzaniu z dowodami, o ktérych mowa w uzasadnieniu apelacji pelnomocnika
oskarzycielki subsydiarnej m.in. zeznaniami §wiadkow M. R. (2) i J. P.. M. R. (2) zeznal m.in., Ze pienigdze z kredytu
bankowego w kwocie 120 000 zt pozyczyl oskarzonej i wie od G. D., iz ona rowniez wziela kredyt i przekazala go
oskarzonej. Swiadek J. P. zeznala za$, ze wie od pokrzywdzonej, iz pienigdze uzyskane z kredytu przekazala oskarzone;.
Nadto stwierdzila ,Pamietam, ze A. S. nigdy nie zaprzeczala, ze G. D. pozyczyla te kwote”.

Sad Okregowy w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku stwierdzil tez, ze:

- poza pokrzywdzona zaden ze $§wiadkoéw nie slyszal rozmoéw i ustalenn pomiedzy stronami w zakresie warunkow
pozyczki, jej wysokoéci, termindéw splaty,

- pokrzywdzona zeznala, Ze z oskarzona laczyly ja relacje biznesowe i byly plany rozwoju tej dzialalnoéci (str. 10 tegoz
uzasadnienia).

W konsekwencji - zdaniem Sadu Okregowego - nie mozna ustali¢ w sposéb niewatpliwy, ze strony zawarly wskazana
w akcie oskarzenia umowe pozyczki, na jakich warunkach i w jakich okolicznoSciach, a postawa oskarzonej zmierzala
do doprowadzenia pokrzywdzonej w bezpos$redni sposob do niekorzystnego rozporzadzenia przez nig mieniem (str.
10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku).

Do dokonania pelnych ustalen w tym zakresie, niezbedne bylo poddanie szczegolowej analizie nie tylko zeznan
pokrzywdzonej i Swiadka M. R. (2) lecz takze:

- tej czeSci zeznan J. P., w ktorych stwierdzila ona, ze w czerwcu lub lipcu 2009 r. otrzymala od oskarzonej
pieniadze na splate zaleglych rat z tytulu uméw dotyczacych leasingu samochodéw (k. 107 - 110 akt postepowania
przygotowawczego),

- relacji K. L. prowadzacej ksiegowosé spotek K. (...)”, ,P.”, ,0.”, ktéra zeznala, ze jedyne przeplywy finansowe jakie
zostaly przez nig odnotowane w 2009 r. dotyczyly splat z tytulu uméw leasingu samochodow, co miato miejsce w lipcu
2009 r. (k. 284 - 286 akt postepowania przygotowawczego),

- zeznan D. S. bedacego prezesem zarzadu spotki (...), ktory stwierdzil, ze kontakty z nim utrzymywala oskarzona i
pomimo wielu prosb nigdy nie otrzymal od niej dokumentacji spdlki oraz nie wiadomo mu zeby spétka prowadzila
jakakolwiek dzialalno$é¢, poza tym, ze w rozmowach telefonicznych zadano od niego zwrotu samochodéw, ktérymi
spotka miala dysponowaé¢ w ramach uméw leasingu (k. 271 - 284 akt postepowania przygotowawczego).

Zaniechanie przeprowadzenia kompleksowej i wszechstronnej oceny zgromadzonych dowodbéw, we wzajemnym ich
powiazaniu, powoduje Ze ustalenia Sgdu I instancji — co trafnie podni6st skarzacy w petitum apelacji — nie pozostaja
pod ochrong art. 7 k.p.k., a tym samym zaskarzony wyrok nie moze sie osta¢, a sprawa podlega przekazaniu Sadowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji podczas przestuchania oskarzonej — jezeli nie odméwi ona
skladania wyjasnien badz udzielenia odpowiedzi na pytania — oraz przestuchania pokrzywdzonej wyjaéni geneze i cel



sporzadzenia przez oskarzona dokumentéw znajdujacych sie na k. 4 i k. 5 akt postepowania przygotowawczego, a
podczas przestuchania $§wiadkéw ustali okolicznoéci, o ktorych mowa w niniejszym uzasadnieniu.

Uwadze Sadu Okregowego nie moze umkngé fakt, ze oskarzona w grudniu 2009 r. i w lutym 2010 r. zwrdcila
pokrzywdzonejtgcznie 55 000 zk. Pelna i rzetelna ocena zebranego materialu dowodowego umozliwi Sadowi I instancji
stwierdzenie, czy i jaki ma to wplyw na ewentualna ocene zamiaru oskarzonej w ramach postawionego jej zarzutu.

Sad Okregowy winien tez pamietaé, ze przekonanie o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych
pozostaje pod ochrong prawa procesowego jedynie wtedy, gdy:

- jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztattu okolicznosci, i to w sposéb podyktowany obowigzkiem
dochodzenia prawdy,

- stanowi wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego,

- jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — argumentowana w
uzasadnieniu wyroku (Komentarz do Kodeksu postepowania karnego Tomasza Grzegorczyka, LEX, Warszawa 2008,
wyd. 5, teza 4 do art. 7, str. 69 i cyt. tam judykat).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



