Sygn. akt I AKa 135/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 1 czerwca 20157.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Grzegorz Salamon

Sedziowie: SA — Marek Czecharowski (spr.)

SO (del.) — Ewa Leszczyniska-Furtak

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

Ppo rozpoznaniu w dniu 1 czerwcea 2015 r.

sprawy M. P.

oskarzonego z art. 63 ust. 3 w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy z 29 lipca

2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.; z art. 63 ust. 1
ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 278 § 11 5 k.k. w zw. z art. 11
§2k.k. wzw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa-Praga w Warszawie
z dnia 6 lutego 2015 r. sygn. akt VK 144/13

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz:

I. uchyla orzeczenie o karze lqcznej pozbawienia wolnosci;

II. przyjmujqe, ze przypisane oskarzonemu M. P. czyny stanowiq jeden czyn popelniony ze z
gory powzietym zamiarem i w krotkich odstepach czasu, a polegajgcy na tym, iz w okresie nie
pozniej niz od kwietnia 2012 r. do dnia 23 listopada 2012 r. w pomieszczeniach gospodarczych
posesji na ul. (...) w K., powiatu (...), wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii, wytwarzal znaczng ilosé srodkéw odurzajgcych z grupy (...) w
postaci suszu ziela konopi innych niz wildékniste, w ten sposob, ze uprawial ziele konopi innych
niz wlékniste, ktore nastepnie zbieral i suszyl, przy czym w dniu 23 listopada 2012 r. posiadal,
tak wytworzong, znacznq ilosé srodka odurzajgcego w postaci suszu ziela konopi innych niz
wlodkniste o lgcznej wadze 98,61 grama netto oraz uprawial 15 sztuk roslin ziela konopi innych
niz widkniste, z uzyciem instalacji elektrycznej (w postaci 3 lamp, wentylatoréow i wylgcznika
czasowego) przystosowanej i przeznaczonej do wytwarzania srodkow odurzajgcych w postaci
suszu konopi innych niz wildkniste, ktora dzieki wpieciu przewodu do wewnetrznej instalacji
zasilajqgcej, umozliwila kradziez energii elektrycznej na kwote 2.556,88 PLN na szkode (...) S.A.
Oddzial (...), tj. czynu z art. 53 ust. 2 w zb. z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 278 § 1 1 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i
skazujagc go na podstawie tych przepiséow, na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005



r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierza oskarzonemu kare 3 (trzech)
lat pozbawienia wolnosci oraz kare 150 (stu pieédziesieciu) stawek dziennych grzywny, ustalajgc
wysokosé jednej stawki na kwote 10 (dziesieé) zlotych;

III. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zalicza
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 23 listopada 2012 r.
do dnia 26 listopada 2012 r.;

IV. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

V. zasqdza od oskarionego M. P. na rzecz Skarbu Panstwa koszty sqdowe za postepowanie
odwolawcze w tym 700 (siedemset) zl tytulem oplaty.

UZASADNIENIE

Oskarzony M. P. stanal pod zarzutem, iz:

- w okresie od nieustalonego dnia 2012 r. do dnia 23 listopada 2012 r. w pomieszczeniach gospodarczych posesji na
ul. (...) w K., powiatu (...), wbrew przepisom ustawy z dnia

29 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii, wytwarzal znaczna ilo§¢ srodkow odurzajacych z grupy(...), w postaci
suszu ziela konopi innych niz wlékniste, w ten sposéb, ze uprawial ziele konopi innych niz wtokniste, ktére nastepnie
zbieral i suszyl, przy czym w dniu 23 listopada 2012 r. posiadal, tak wytworzona, znaczna ilos¢ $rodka odurzajacego
w postaci suszu ziela konopi innych niz wlékniste o lacznej wadze 98,61 grama netto oraz uprawial 15 sztuk roélin
ziela konopi innych niz wldkniste, z uzyciem instalacji elektrycznej przystosowanej i przeznaczonej do wytwarzania
srodkéw odurzajacych w postaci suszu konopi innych niz wldkniste, ktora dzieki wpieciu przewodu do wewnetrznej
instalacji zasilajacej, co doprowadzito do kradziezy energii elektrycznej na kwote 2.556,88 PLN na szkode (...) S.A.
Oddzial (...), a ktéra to instalacja byla rozprowadzona w w/w budynku i zaopatrzona w lampy w lacznej iloSci 3 sztuk,
jeden wentylator i wylacznik czasowy

tj. popelnienia czynu z art. 53 ust. 2 w zb. z art. 63 ust. 1 w zb. z art. 62 ust. 2 w zb. z art. 54 ust. 2
pkt 1 ustawy z dnia 29 lipca
20035 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 278§ 11 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Sad Okregowy Warszawa — Praga w Warszawie wyrokiem z dnia
6 lutego 2015 . (sygn. akt V K 144/13) w granicach czynu zarzucanego aktem oskarzenia uznatl oskarzonego za winnego
tego, ze:

I. w okresie nie p6zniej niz od kwietnia 2012 roku do 23 listopada

2012 roku na posesji przy ul. (...) w K. oraz w blizej nieustalonym miejscu na terenie Z., w powiecie (...), dzialajac
w wykonaniu z gbéry powzietego zamiaru, wbrew przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii, uprawial ziele konopi innych niz wlokniste, a nastepnie, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej i
osobistej, wytworzyl z niego i posiadal znaczng ilo$¢ - nie mniej niz 98,61 gramoéw $rodka odurzajacego w postaci suszu
ziela konopi innych niz wldkniste, tj. przestepstwa z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia

29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 §2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za przypisany czyn na podstawie art. 63 ust. 3
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdziataniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku
o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal a na podstawie art. 53 ust. 2 ustawy
z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 11§ 3 k.k. wymierzyl kare 3 lat pozbawienia
wolnoSci oraz kare 150 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$é jednej stawki na kwote 10 zlotych;

2. w okresie nie weczeéniej niz od lipca 2012 roku do 23 listopada



2012 roku na posesji przy ul. (...) w K., powiat (...), dzialajac w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, wbrew
przepisom ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, uprawiat 15 krzakéw ziela konopi
innych niz wldkniste, przy czym w celu zapewnienia prowadzonej uprawie optymalnych warunkéw, dokonal kradziezy
energii elektrycznej podlaczajac 3 lampy oraz wentylator do przewodu wpietego do gtownego pionu zasilajacego przed
licznikiem, czym dzialal na szkode (...) S.A. Oddzial (...), a nalezno$¢ z tytulu nielegalnego poboru energii elektrycznej
wyniosta kwote 2.556,88 zlotych, tj. przestepstwa z art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii w zb. z art. 278 § 11 § 5 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za przypisany czyn na podstawie
art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 278 § 11 § 5 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. skazal, a na podstawie art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzy} kare 1 roku
pozbawienia wolnoci;

3. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyl M. P. kare laczng 3 lat pozbawienia wolnosci;

4.na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 23 listopada 2012 roku do dnia
26 listopada 2012 roku;

5. na podstawie art. 70 ust. 4 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii za czyn przypisany w
pkt I. 1 wyroku orzeklt od M. P. na rzecz Stowarzyszenia Monar ul. (...), (...)-(...) W. nawigzke w kwocie 500 zlotych;

6. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii orzekt przepadek
i nakazal zniszczy¢ dowody rzeczowe w postaci: 4 sztuk gazet, wagi elektronicznej, butelki koloru czarnego, 15
sztuk konopi oraz 1 odziomka, butli metalowej koloru zielonego, butelki koloru fioletowego, butelki koloru bialego,
spryskiwacza, pojemnika koloru bialego, zegaréow ciSnieniowych, 2 wentylatoroéw, kabla sieciowego, butelki koloru
czarnego z pomaranczowg nakretka, strzykawki, metalowego opakowania, 3 pojemnikéw koloru zielonego, urzadzen
elektrycznych, 3 lamp z ostonami, oslony, rury aluminiowej, 4 zaré6wek oraz 2 pudelek z zawarto$cia suszu roslinnego
opisanych w wykazie dowodow rzeczowych nr (...) na k.142-145 pod poz.(...)

7. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. nakazal zwrdcié M. P. dowody rzeczowe w postaci: potwierdzenia nadania przesytki
oraz 2 ulotek, opisanych w wykazie dowodéw rzeczowych nr (...) na k. 142-145 pod poz. (...);

8. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 400 zlotych tytulem oplaty oraz obcigza go pozostalymi
kosztami sadowymi.

Wyrok powyzszy zaskarzyl w catloSci na korzy$é oskarzonego, jego obronca zarzucajac:

I. obraze przepisbw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, polegajaca na naruszeniu art. 7
k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodna ocene materialu dowodowego, bez uwzglednienia zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego poprzez uznanie:

A. dowodu z wyjasnien oskarzonego M. P., zlozonych w toku postepowania przygotowawczego za wiarygodne, w
zakresie w jakim oskarzony przyznal sie do wytworzenia §rodkéw odurzajacych w miejscowosci Z., podczas gdy:

# wyjaSnienia te sa wewnetrznie sprzeczne, niezgodne z zasadami zyciowego do$wiadczenia i logicznego
rozumowania, a takze sprzeczne z pozostalymi dowodami zebranymi w sprawie tj.: z opinig pisemna i ustng biegtego
z zakresu badan Srodkéw odurzajgcych, substancji psychotropowych i prekursoréw, karta informacyjna z SOR,
zeznaniami §wiadkow - funkcjonariuszy Policji - M. B. (1) oraz M. D.,

# material dowodowy w postaci - karty informacyjnej z SOR, zeznan funkcjonariuszy Policji - M. B. (1) oraz M. D.
oraz 1. P., akt postepowania o sygn. RSD 20/14, KPP - II- 355/14 oraz zasady logicznego rozumowania w sposob
jednoznaczny wskazuje, ze wyja$nienia zlozone w toku postepowania przygotowawczego bylty wynikiem:

a) obawy o zycie i zdrowie ze strony osdb, od ktérych nabyt narkotyki,



b) leku, iz funkcjonariusze Policji beda, pytali od kogo zakupil narkotyki,

¢) obawy, ze w sytuacji, gdy nie wskaze osob, od ktorych zakupit narkotyki, zostanie zastosowane wobec niego
tymczasowe aresztowanie

d) nieSwiadomosci, iz za przestepstwo wytworzenia znacznej iloSci narkotykow grozi surowa odpowiedzialno$c¢ karna,

# udzial ustanowionego obroficy nie moze potwierdzaé, ze wyjasSnienia oskarzonego odpowiadaja prawdzie i
gwarantowac ich spontanicznos$¢,

B. dowodu z wyjaénienn oskarzonego M. P. zlozonych w toku postepowania sagdowego w dniu 4 lutego 2014 roku za
sprzeczne i nielogiczne w zakresie przebiegu zakupu marihuany poprzez:

# wskazanie, ze sa sprzeczne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym i uznanie tych
wyjadnien za przyjeta przez oskarzonego linie obrony nakierowang na ograniczenie zakresu odpowiedzialnoSci
karnej, podczas gdy prawidlowa ocena tego dowodu wskazuje, ze wyjasnienia oskarzonego sa wewnetrznie spojne i
koresponduja ze zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, w szczegdlnoéci z zeznaniami zony oskarzonego
L. P, zeznaniami funkcjonariuszy Policji - M. B. (1) oraz M. D., A. S., karta informacyjna SOR, aktami postepowania
o sygn. RSD 20/14, KPP-1I- 355/14,

# odmoOwienie wiary wyjasnieniom oskarzonego z dnia

4 lutego 2014 roku i przyjecie, ze M. P. z uwagi na zla sytuacje finansowa, przez ktéra nie mogl zakupié
marihuany wartej 3 000 zlotych (1 200 zlotych oskarzony na zakup przeznaczyt z wlasnych $§rodkéw) i jednoczeénie
niekonsekwentne uznanie przez Sad I instancji, ze oskarzony mial wystarczajace Srodki pieniezne na zakup sprzetu
do produkcji marihuany o wartosci okolo 2 000 zlotych, podczas gdy z wyjasnien oskarzonego i zeznan jego zony
I. P. jednoznacznie wynika, iz w tym okresie oskarzony podejmowal zwiekszong iloé¢ zlecen stolarskich i to one
powodowaly posiadanie wystarczajacej kwoty pienieznej na zakup marihuany,

# bezpodstawne uznanie, iz wyjasnienia oskarzonego M. P. w zakresie zakupu marihuany za niewiarygodne, poprzez
wskazanie, ze malo prawdopodobne jest, ze R. N. (1) ujawnilby oskarzonemu, ktory byl jego klientem osobe innego
dostawcy, pozbawiajac sie tym samym mozliwoSci zarobku oraz narazajac osobe dostawcy, ze zostanie ujawniona
jednostce postronnej, podczas gdy zaden dowdd zgromadzony w sprawie nie przemawia za takimi okoliczno$ciami,

# wskazanie w uzasadnieniu wyroku za sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, ze skoro M. P. nikogo
nie obciazyl, to nie bylo powodu, by oskarzony zostal zaatakowany nozem przez osoby od ktérych zakupil narkotyki,
podczas gdy prawidlowa analiza akt prowadzi do wniosku, iz osoby od ktérych zakupit narkotyki nie wiedzialy na
jakim etapie jest postepowanie karne, jak rowniez jakie wyjasnienia zlozyt M. P. w toku niniejszego postepowania,
stad tez ich decyzja wynikala z obawy, iz oskarzony moze ujawnié¢ okoliczno$ci umozliwiajace ich ustalenie,

C. dowodu z zeznan w charakterze §wiadka I. P. za potwierdzajace, ze oskarzony wytworzyt znaczng ilo$¢ marihuany,
podczas gdy z dokladnej analizy przedmiotowego dowodu osobowego nie wynikajg takie okoliczno$ci, wrecz
przeciwnie zeznania zony oskarzonego potwierdzaja, iz M. P. kupil marihuane od nieznanych jej dostawcow, w
szczegoblnosci czeste telefony i SMS- y od nieznanych os6b, ukrywanie telefonéw przed zong oraz zwiekszone zarobki
oskarzonego potwierdzaja, iz oskarzony mial kontakt z grupa przestepcza zajmujaca sie handlem i wytwarzaniem
narkotykow,

I1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miala wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia poprzez naruszenie art. 9 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. poprzez nie wyjasnienie istotnych okoliczno$ci sprawy, w szczegblnosci,
czy zawarte informacje na karcie informacyjnej SOR pozwalaja na okres$lenie mechanizmu powstania obrazen u
oskarzonego, poprzez zaniechanie przeprowadzenia dowodu z opinii biegltego z zakresu chirurgii celem wyjasnienia
w jakich okoliczno$ciach powstaly obrazenia ciala u oskarzonego, co mialo wplyw na tresé zaskarzonego orzeczenia,
gdyz dopiero przeprowadzenie w/w dowodu w korelacji z dotychczas zebranym materialem dowodowym moglo



jednoznacznie wskazaé, czy obrazenia ciala jakich doznal M. P. potwierdzaja wyja$nienia oskarzonego zlozone w toku
postepowania sgdowego w dniu 4 lutego 2014 roku;

III. obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia poprzez naruszenie art. 424 § 1 pkt
1 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie przy ustaleniu stanu faktycznego caloksztaltu okolicznos$ci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej oraz pominiecie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, istotnych z punktu
widzenia rozstrzygniecia okolicznosci, tj.:

A) zaniechanie przez Sad I instancji przeprowadzenia oceny dowodow, ktére wskazywaly, ze oskarzony nie dopuscit
sie czynu z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii tj. opinii bieglego z zakresu
badan $rodkéw odurzajacych, substancji psychotropowych i prekursoréw z dnia 5 pazdziernika 2014 roku, karty
informacyjnej SOR z dnia 14 stycznia 2014 roku, akt postepowania o sygn. RSD 20/14, KPP - II- 355/14, a w
konsekwencji oparcie wyroku na niepelnym materiale dowodowym ujawnionym w toku rozprawy glowne;j.

B) niewziecie pod uwage wynikajacych z zeznan funkcjonariuszy Policji M. D., M. B. (2) oraz zony oskarzonego
L. P. istotnych okolicznos$ci potwierdzajacych wyjaénienia oskarzonego, ktore zostaly ztozone w toku postepowania
sadowego tj. zaatakowania oskarzonego przez nieznanych sprawcéw w dniu 14 stycznia 2014 roku, przekazania przez
funkcjonariuszy Policji specjalnego numeru telefonu oskarzonemu, jak roéwniez faktu, iz zapach wyczuwalny w domu
oskarzanego byt spowodowany pleénia, ktéra byla w mieszkaniu, mimo iz w/w zeznania zostaly uznane przez Sad 1
instancji za spdjne, logiczne i konsekwentne;

IV. w konsekwencji obrazy ww. przepisow postepowania zarzucit dopuszczenie sie bledu w ustaleniach faktycznych,
przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, iz M. P. dopuscil sie czynu z art. 53 ust. 2
ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii, co w konsekwencji doprowadzilo do bezpodstawnego
skazania na podstawie w/w kwalifikacji, w sytuacji gdy brak bylo wystarczajacych i jednoznacznych dowodéow
$wiadczacych o wytworzeniu marihuany przez oskarzonego, wrecz przeciwnie prawidlowa analiza zgromadzonego
w rozpoznawanej sprawie materialu dowodowego, w szczegdlnoéci wyjasnien M. P. zlozonych w toku postepowania
sadowego, opinia bieglego sadowego z zakresu badan Srodkoéw odurzajgcych, substancji psychotropowych i
prekursoréw z dnia 5 pazdziernika 2014 roku, zeznania funkcjonariuszy Policji — M. D., M. B. (2), karta informacyjna
SOR, wskazuja, ze M. P. zakupil przedmiotowe narkotyki od nieznanych dostawcow.

Podnoszac powyzsze zarzuty na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 11 § 2 k.p.k. wnibst o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie do
ponownego rozpoznania,

ewentualnie

2. zmiane kwalifikacji czynu z punktu I zaskarzonego wyroku z art. 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii w zb. z art. 53 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii
w zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. na czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii i:

a. wymierzenie oskarzonemu za 1 czyn kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres préoby 3 lat,

b. wymierzenie oskarzonemu za czyn z punktu II zaskarzonego wyroku kary 1 roku pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat proby,

c. wymierzenie oskarzonemu na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. kary lacznej 2 lat pozbawienia wolnosci z
warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres préby lat 3,



d. na podstawie art. 70 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzenie
oskarzonemu na rzecz Stowarzyszenia Monar ul. (...), (...)-(...) W. nawiazki w wysoko$ci 500 zlotych,

e. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 4 k.k. zobowigzanie oskarzonego do wykonywania w okresie proby pracy zarobkowej,

f. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 5 k.k. zobowiazanie oskarzonego do powstrzymywania sie w okresie proby od
naduzywania narkotykow,

g. na podstawie art. 72 § 1 pkt. 6 k.k. zobowigzanie M. P. do poddania sie w okresie proby leczeniu odwykowemu od
uzaleznienia od narkotykow,

h. na podstawie art. 73 § 1 k.k. oddanie M. P. w okresie proby pod dozér kuratora.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacjajako niezasadna i to w stopniu zblizonym do okreslonego w art. 457 § 2 k.p.k. nie zastuguje
na uwzglednienie.

Sad Apelacyjny nie podziela w zadnym zakresie zarzutow apelacji co do sposobu procedowania Sadu I instancji
i prawidlowoéci dokonanych ustalen faktycznych. Nie akceptuje jedynie stanowiska Sadu Okregowego w kwestii
podzialu czynu zarzuconego aktem oskarzenia na dwa odrebne czyny. Nie znajduje ku temu podstaw w zebranym
materiale dowodowym.

Obszerna apelacja obroncy koncentruje sie na zarzucie pierwszym sformulowanym i przypisanym oskarzonemu
w wyroku, a wiec kwestii uprawiania a nastepnie wytworzenia suszu ziela konopi innych niz wlokniste, oraz
ich posiadania w dniu 23 listopada 2012 r. w iloéci 98,61 graméw, co stanowi znaczng ich ilo§é. Drugim
kwestionowanym ustaleniem jest zabor energii elektrycznej pobieranej poza licznikiem w wyniku tzw. wpiecia sie do
instalacji elektrycznej wlagnie poza urzadzeniem rejestrujacym pobor energii z wieloma odbiornikami pradu (lampy,
wentylatory) shuzacymi do prowadzenia uprawy.

Zmierzajac do uzyskania wyroku z zastosowaniem Srodka probacji skarzacy kwestionuje niejako (cho¢ nie stawia
takiego zarzutu) wymiar kary za drugi, przypisany przez Sad meriti czyn, wnoszac we wnioskach koncowych o
wymierzenie kary w orzeczonej wysokosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.

Z uwagi na fakt wykorzystywania tych samych okolicznoéci jako podstaw formulowania zarzutow (pkt I A str. 2
apelacji, pkt B str. 3, pkt III A str. 6) mozliwe jest laczne odniesienie sie do nich.

Po pierwsze Sad Apelacyjny w pelni podziela ocene wiarygodno$ci poszczego6lnych wyjasnien oskarzonego dokonang
przez Sad I instancji i przywolang w zwigzku z tym argumentacje. Nie ulega watpliwosci, iz wyjaénienia zlozone w
toku postepowania przygotowawczego, potwierdzone w poczatkowym stadium postepowania sagdowego sa jedynymi
logicznymi i znajdujacymi wsparcie w zebranych dowodach. Nie bez znaczenia jest odnotowana przez Sad i trafnie
oceniona okoliczno$¢, iz byly one sktadane w obecno$ci obroncy podejrzanego, a pdZnej oskarzonego - M. P..

Odmienne stanowisko apelujgcego, stanowi polemike z ustaleniami Sadu, w dodatku znajdujac jedynie watle wsparcie
w okolicznoS$ciach przytaczanych na jego poparcie. Nalezy je uznac¢ za golostowne, bowiem np. ,,wsparte” rzekomym
udzialem w wydarzeniach niezyjacego R. N. (1) (a zatem bez mozliwo$ci potwierdzenia przezen stow oskarzonego), a
takze wobec nieznajomo$ci 0s6b rzekomych: sprzedawcy 150 gram suszu konopi oraz napastnika, ktéry mial poranic
oskarzonego nozem.

Nalezy podzieli¢ ocene Sadu, o watpliwym (w $wietle znanego powszechnie modus operandi §wiatka handlarzy
narkotykéw) ujawieniu osoby, ktdra sprzedala wieksza partie suszu oskarzonemu. Pozostaje w sprzecznosci z logika i
doswiadczeniem zyciowym twierdzenie, ze po kilkunastu miesiacach (w rzeczywistoéci blisko 2 — latach) sprzedawca
interesuje sie losami swego klienta i probuje go zastraszyc¢, nie majac zadnych przeslanek do powziecia podejrzen,



ze ten bedzie chcial jego osobe ujawni¢. Oskarzony nie uczynil nic, co mogloby o tym $wiadczyé, a nadto nie
znat sprzedawcy. Nie zyl juz natomiast R. N., ktory moglby ,,doprowadzi¢” organy $cigania do tej osoby. To samo
dotyczy osoby rzekomego napastnika z nozem. Sagdom i organom $cigania znane sa — nieodosobnione — przypadki
wprowadzania fikcyjnych postaci do relacji osob zainteresowanych ekskulpowaniem lub pomniejszaniem swojej winy.

Konkludujac, calkowicie nieprzekonywujaca jest motywacja zmiany wyjasnien oskarzonego, choé¢ zachowuje
marginalnie pozory logiki, a mianowicie obawa o zycie, jako konsekwencja zakupu 150 gram $rodka odurzajacego
wartoSci 3 tys. zt (sic !).

Na marginesie odnotowac wypada, ze okoliczno$ci takie jak:
- znalezienie suszu w czedci mieszkalnej (mimo, ze oskarzony pono¢ ukrywat przed zong swdj nalog);

- znalezienie tamze typowo dilerskiej wagi (cho¢ miala by¢ uzywana w czynno$ciach zwigzanych z uprawg konopi
prowadzong w innej cze$ci domu);

- znalezienie gotowki w osobnym pudeltku, cho¢ ani oskarzony ani jego Zona nie wspominaja o takim miejscu
przechowywania np. oszczedno$ci;

- réznica w iloéci potencjalnego produktu, wielkoéci osobistego spozycia i ujawnionej przez policje iloSci suszu
(wszystko wg wyliczen obroncy);

- wielo$¢ kontaktow telefonicznych oskarzonego, o czym relacjonuje jego zona, a takze
- poprawa kondycji finansowej oskarzonego,

moglyby logicznie dowodzi¢ takze handlu pochodzacymi z uprawy produktami, lecz wobec niesformutowania takiego
zarzutu przez oskarzyciela watek taki nalezy pomina¢.

Whbrew zarzutom skarzacego, Sad dokonal oceny opinii bieglej z zakresu badania $rodkéw odurzajacych, substancji
psychotropowych i prekursoréw (str. 20 — 21 uzasadnienia wyroku) i slusznie uznal ja za wiarygodna a co
najwazniejsze nie pozostajaca w sprzeczno$ci z pierwotng wersja wyjasnien oskarzonego przyznajgcego wezesniejsze
— niz to uczynil Sad I instancji — zajecie sie uprawa konopi. Zwazywszy na operowanie przez oskarzonego
przypuszczalnymi terminami i okresami, nie ma sprzeczno$ci co do mozliwoSci wezesniejszego cyklu produkeyjnego
opisanego w pierwotnych wyjasnieniach oskarzonego.

Takze stopien zaangazowania oskarzonego: przebudowa pomieszczen wykluczajaca przejscie z cze$ci mieszkalnej
do warsztatu, instalacje i naklady na niezebne wyposazenie, zainteresowanie internetowymi publikacjami na temat
uprawy i jej warunkow, wykluczenie dostepu do miejsca uprawy nie tylko os6b postronnych ale i zony - dowodza
innych, znaczne rozleglejszych zamiaréw oskarzonego.

Upowaznia to Sad odwolawczy do dokonania — w ramach zarzutu aktu oskarzenia i ustalen poczynionych przez Sad
I instancji — odmiennej, prawnej oceny zachowania oskarzonego M. P..

Daje mianowicie podstawe do przyjecia, iz dzialal on w warunkach z gory powzietego zamiaru prowadzenia uprawy
konopi, innych niz wlokniste i w krétkich odstepach czasu, nie pézniej niz w kwietniu 2012 r. rozpoczat taka uprawe
w pomieszczeniach gospodarczych zajmowanej nieruchomos$ci w K., dokonal zbioru i przerobu ziela konopi na susz,
ktbérego znaczng (w rozumieniu ustawy) ilo§¢ posiadal w chwili ujawnienia przez policje jego dzialalnoéci. Wtedy
prowadzil zreszta drugi juz cykl uprawy konopi. Bezspornym jest tez, iz zbudowatl instalacje, ktora pobierajac (co
oczywiste tym bardziej dla czlowieka prowadzacego takze legalna dzialalno$¢ gospodarczg) znaczng ilo$¢ energii
wykorzystywala tzw. wpiecie do instalacji energetycznej poza licznikiem (oplaty co przyznal bylty wciaz minimalne), a
w konsekwencji dokonal zaboru energii elektrycznej na szkode jej dystrybutora.



Zatem dzialanie podjete w ramach z gory powzietego zamiaru, w krotkim odstepie czasu stanowi jeden czyn ciagly w
rozumieniu art. 12 k.k. Czyn ten wyczerpuje dyspozycje art. 53 ust. 2 oraz 63 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. 0
przeciwdzialaniu narkomanii bowiem polega na produkcji (uprawie konopi innych niz wtokniste) $rodka odurzajacego
wilo$ci odpowiadajacej kryterium ,znacznej”. Wobec faktu wykorzystania w procesie produkcji nielegalnie pobieranej
energii elektrycznej czyn kwalifikowany jest w zbiegu z art. 278 § 11 5 k.k., a prawidlowa kwalifikacja prawna wymaga
tez przywolania art. 11 § 2 oraz art. 12 k.k.

Sad Apelacyjny dokonal zatem zmiany wyroku przypisujac oskarzonemu M. P. jeden czyn kwalifikowany z wyzej
wskazanych przepisow i zgodnie z dyspozycja

art. 11 § 3 k.k. wymierzyl mu kare 3 lat pozbawienia wolnoéci oraz grzywne w wysokoSci 150 stawek dziennych o
warto$ci 10 zl kazda. Wymiar kar uwzglednia ustawowe zagrozenie przewidziane wskazanymi wyzej przepisami oraz
okoliczno$étagodzaca (niekaralno$é) przywolana w pisemnych motywach wyroku Sadu Okregowego. Sad odwolawczy
podzielil poglad o braku innych okolicznosci obcigzajacych.

Na poczet tak orzeczonej kary Sad zaliczyl okres zatrzymania oskarzonego.
W pozostalej czesci, podzielajac trafnosé rozstrzygniecia, zaskarzony wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Sad Apelacyjny obciazyt oskarzonego kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze, w tym nalezng oplata
obliczong od wymiaru orzeczonych kar pozbawienia wolnoéci oraz grzywny.

Majqgc powyzsze na uwadze Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



