Sygn. akt IT AKa 127/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 wrzesnia 2015r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:

Przewodniczqcy: SSA — Maria Mrozik-Sztykiel

Sedziowie: SA — Zbigniew Kapinski

SA — Jarostaw Goral /spr./

Protokolant: st. sekr. sqd. — Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego oraz oskarzyciela positkowego J. G. (1)
Ppo rozpoznaniu w dniu 11 wrzesnia 2015 r.

sprawy J. W. (1) urodzonego (...) w L. syna S.1S. zd. G.

oskarzonego o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z
art. 11 § 2 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oraz prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 22 grudnia 2014 r.

sygn. akt XVIIIK 160/14

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze J. W. (1) w ramach zarzucanego mu czynu uznaje za
winnego tego, ze w dniu 13 stycznia 2014r. dzialajqc z zamiarem bezposrednim spowodowania u
J. G. (1) ciezkiego uszczerbku w postaci choroby realnie zagrazajqcej zyciu uderzyl go ze znacznq
silg nozem w plecy powodujqc rane ktutq klatki piersiowej z uszkodzeniem pluca lewego z odma
1 krwiakiem opltucnej po lewej stronie czym spowodowal wyzej wskazany uszczerbek tj czynu
przewidzianego w art. 156 § 1 pkt. 2 k.k. i skazuje go na podstawie tego przepisu wymierzajqc kare
6 /szesciu/ lat pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 63 § 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet tej kary okres rzeczywistego
pozbawienia wolnosci od dnia 13 stycznia 2014 r. do dnia 11 wrzesnia 2015r;

napodstawie art. 46 § 1 k.k. zasqdza od J. W. (1) narzeczJ. G. (1) kwote 20000 /dwadziescia tysiecy/
zl tytutem zadoséuczynienia za doznang krzywde;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. J. Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738 /siedemset
trzydziesci osiem/ zl obejmujaca 23 % VAT za obrone J. W. (1) swiadczong z urzedu w postepowaniu
odwolawczym; zasqdza od Skarbu Panstwva na rzecz adw. A. G. - Kancelaria Adwokacka w W.
kwote 738 /siedemset trzydziesci osiem / zt obejmujacq 23 % VAT z tytulu udzielonej z urzedu J. G.
(1) pomocy prawnej przed Sadem odwolawczym;



zwalnia J. W. (1) od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, obciqzajac
wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt J. W. (1) o to, ze: w dniu 13 stycznia 2014 r. w m. W., woj. (...) dzialajqgc
z zamiarem pozbawienia zycia J. G. (1) uderzyl go nozem w tylng lewg powierzchnie klatki
piersiowej w wyniku czego doznal on rany ktutej klatki piersiowej z uszkodzeniem pluca lewego
z odmgq i krwiakiem oplucnej po stronie lewej stanowiqce ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu, lecz zamierzonego celu nie osiggngl z uwagi na postawe
pokrzywdzonego oraz udzielonq mu pomoc medycznag,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. u zw. z art.
11 § 2 k.k.

Wyrokiem Sqdu Okregowego w Warszawie z dnia 22 grudnia 2014 r. sygn. akt XVIII K 160/14 J.
W. (1) zostal uznany za winnego tego, ze w dniu 13 stycznia 2014r. w W. dzialajqgc z zamiarem
bezposrednim zabicia J. G. (1) uderzyl go ze znaczngq silqg nozem w plecy powodujqc rane ktutq klatki
piersiowej z uszkodzeniem pluca lewego z odmq i krwiakiem optucnej po lewej stronie, ktore to
obrazenia stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajqcej zyciu,
lecz zamierzonego celu nie osiggnal z uwagi na udzielenie J. G. (1) pomocy lekarskiej tj. czynu z art.
1381 k.k.wzw. zart. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie
art. 148 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 9 (dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci; na podstawie art. 63
§ 1 k.k. zaliczyl na poczet tej kary okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 13
stycznia 2014 roku do dnia 22 grudnia 2014 roku; na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasgdzit od J. W. (1) na
rzecz J. G. (1) kwote 20.000 (dwadziescia tysiecy) zlotych tytulem zadoséuczynienia; na podstawie
art. 618 § 1 pkt 11 k.p.k. przyznal adw. M. J. 1070,60 zlotych powiekszone o stawke podatku VAT,
adw. A. G. 888 zlotych powickszone o stawke podatku VAT; na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil
J. W. (1) od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sqgdowych w calosci.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie obronca i prokurator.

Obronca zaskarzonemu wyrokowi na podstawie przepisu art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucil majaca
wplyw na tre$¢ orzeczenia obraze przepisOw postepowania tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez dowolna,
dokonana wbrew zasadom prawidlowego rozumowania i nie obejmujaca caloksztaltu okoliczno$ci ujawnionych w
sprawie ocene materialu dowodowego polegajaca na uznaniu, ze:

a) zeznania Swiadka J. maja dla rozstrzygniecia sprawy kluczowe znaczenie w sytuacji, gdy tre$¢ zeznan jest
wewnetrznie sprzeczna, a zatem nalezy im przyzna¢ ograniczong warto$¢ dowodowa,

b) wyjasnienia oskarzonego sa niewiarygodne i stanowia przyjeta przez niego linie obrony w sytuacji, gdy sa one
wewnetrznie spojne, oraz korelujg z materialem dowodowym (zeznaniami zony i $wiadka Z.),

¢) zeznania $wiadka Z. majg wylgcznie znaczenie dla potwierdzenia prowadzenia akcji ratunkowej, gdy tymczasem
wskazujg one na przebieg wydarzen prezentowany przez oskarzonego,

d) kwestia ustalenia czestotliwoSci interwencji policji oraz osoby zglaszajacej w okresie 2 lat przed zdarzeniem nie ma
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i oddalenia wniosku obroncy w tym przedmiocie, gdy tymczasem okoliczno$é ta
jest istotna dla oceny zachowania i postawy pokrzywdzonego w okresie zamieszkiwania wraz z oskarzonym w W., co
w wplynelo na niewyjasnienie w calosci okolicznos$ci zdarzenia



- co w konsekwencji skutkowalo blednym ustaleniem faktycznym tj. uznaniem oskarzonego J. W. (1) winnym
popelnienia zarzucanych mu czynow.

Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. wnosil o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego J. W. (1) od
popehienia przypisanego mu czynu, ewentualnie wnosil o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Z ostrozno$ci na wypadek nieuwzglednienia powyzszego zarzutu i wniosku na podstawie przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k.
zaskarzonemu rozstrzygnieciu zarzucil razaca niewspoimierno$¢ orzeczonej kary, wyrazajaca sie w niedocenieniu
przez Sad pierwszej instancji okolicznos$ci tagodzacych i w konsekwencji wymierzeniu oskarzonemu kary 9 lat
pozbawienia wolno$ci. Podnoszac powyzszy zarzut ewentualny wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
orzeczenie wobec oskarzonego kary lagodniejsze;j.

Prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 i art. 444 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci na niekorzysé
oskarzonego J. W. (1)

Na podstawie art. 427 pkt 1 i 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 1 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit obraze przepiséw prawa
materialnego w postaci naruszenia przepisu art. 11 § 3 k.k. oraz art. 14 § 1 k.k. poprzez niezastosowanie (niepowolanie)
tych przepisow w podstawie wymierzenia oskarzonemu kary, w sytuacji gdy jako wlasciwa podstawe prawng
wymierzenia kary Sad winien powola¢ rowniez przepis art. 11 § 3 k.k. oraz art. 14 § 1 k.k.

Na podstawie art. 437 k.p.k. wnosil o:

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wskazanie jako podstawy prawnej wymierzenie kary rowniez przepisu art. 11 §
3 k.k. oraz art. 14 § 1 k.k., a w pozostalym zakresie utrzymanie w mocy zaskarzonego wyroku.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy okazala sie cze$ciowo zasadna i to pomimo, ze Sad odwolawczy akceptuje i przyjmuje za wlasne
wiekszo$¢ ustalen faktycznych poczynionych w postepowaniu pierwszoinstancyjnym. Nie budza sporu ustalenia w
zakresie daty i miejsca popelnienia czynu, zaistnialej pomiedzy malzenstwem W. a J. G. (1) klotni, wzajemnym
zniewazaniu sie oraz wzajemnym naruszaniu nietykalnoSci cielesnej. Nie jest podwazana okoliczno$é uzycia noza
przez oskarzonego w wyniku czego obrazenia ciala w postaci wystapienia choroby realnie zagrazajacej zyciu odniost
pokrzywdzony. Zaistniale w sprawie rozbieznoéci dotycza momentu zadania ciosu przedmiotowym narzedziem i
motywacji dzialania sprawcy /obrona konieczna/.

Apelacja prokuratora bylaby zasadna w stopniu oczywistym, w przypadku uznania kwalifikacji prawnej czynu za
prawidlowa i nie wymagajaca korekty w postepowaniu odwolawczym. W zaistnialej sytuacji ustosunkowanie sie do
niej stalo sie bezprzedmiotowe.

Odnoénie apelacji obroncy.

Przyznaé nalezy racje skarzacemu, ze Sad Okregowy dokonujac ustalen w czeéci odnoszacej sie do momentu zadania
ciosu nozem dopuscil sie obrazy przepisu statuujacego zasade swobodnej oceny dowodoéw tj. art. 7 k.p.k. Powody
powziecia tego przekonania s3 nastepujace. W niniejszym postepowaniu uksztaltowaly sie dwie wersje przebiegu
wydarzen. Réznice pomiedzy nimi sa natury zasadniczej i uznanie prawdziwosci jednej wywiera wplyw na ustalenia
zamiaru sprawcy oraz kwalifikacje prawna czynu.

Istota rozbiezno$ci pomiedzy wersja oskarzonego a relacjami prezentowanymi przez pokrzywdzonego sprowadza
sie do odmiennego opisu ciagloéci zdarzen zakonczonych uderzeniem nozem J. G. (1). Wedlug J. W. (2) klbtnia
i cios nozem stanowily jedno historycznie zamkniete zdarzenie za$ opis podawany przez pokrzywdzonego kladzie
nacisk na zaistnienie pomiedzy kl6tnia a postuzeniem sie nozem kilkuminutowej przerwy. Sad Apelacyjny przyznaje,
ze wykazanie zaistnienia stanu przerwy czyniloby ustalenia, oceny i wnioski Sadu Okregowego w przedmiocie



odwetowego charakteru zdarzenia - uprawnionymi. Wobec zaistnialej obrazy przepisow postepowania nie sposéb
zaakceptowaé blednych ustalen faktycznych zawartych w uzasadnieniu orzeczenia Sadu Okregowego na stronie 1
poczawszy od stow ,,Po godzinie 22 J. G. (1) udatl sie do kuchni” do sléw .,....,potem do szpitala przy ulicy (...) w
W.”. Kwestia otwarta pozostawal zatem czas zadania obrazen a konkretnie jego taczno$¢ /badz jej brak/ z klotnia
poprzedzajaca zdarzenie.

W ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy w sposdb dowolny ustalil zaistnienie przedmiotowej przerwy. Nie
zashuguje na akceptacje rowniez teza, ze w konsekwencji tego ustalenia “nie ma mowy o odparciu bezposredniego
zamachu”, z powod6éw podanych w dalszej czeSci motywow.

Sad odwolawczy przyznaje, ze w rozpoznawanej sprawie ustalenie motywow dzialania i szczegdlowe odtworzenia
przebiegu wypadkéw jest niezwykle utrudnione z powodu towarzyszacych temu emocji oraz ilosci alkoholu wypitego
przez zainteresowanych. Nie dostrzegajac zatem dalszych dowodowych mozliwoSci wypelienia luk w pamieci
uczestnikoéw i obserwator6w zdarzenia a zatem wyjasnienia rodzacych sie watpliwo$ci nalezy kierowaé sie norma
art. 5 § 2 kk. Zgodzié¢ sie wiec nalezy z konstatacja Sadu pierwszej instancji, ze ,po analizie wyja$nien i zeznan
pokrzywdzonego nie sposob rozstrzygnac, ktodry z nich powiedzial prawde”. Nie spos6b jednak rowniez zaakceptowaé
ustalen Sadu opartych na dowodach ocenionych z obraza art.. 7 k.p.k. , w tym kluczowych dla ustalen stanowiacych
podstawe wyroku, depozycji $wiadka J.. Stanowily one dowdd przesadzajacy o zaistnieniu przedmiotowej przerwy a
zatem takze o zamiarze i przyjetej kwalifikacji prawnej czynu.

W ocenie Sadu Apelacyjnego ich analiza nie uprawnia do tak stanowczych wnioskow jakie wysnul Sad pierwszej
instancji, nie uwzgledniajac caloSci informacji lub raczej jej niekompletnoéci wynikajacej z tresci tego dowodu.
Sad Okregowy mianowicie wyeksponowal te fragmenty jego relacji, ktére jedynie moga ale nie musza Swiadczyc
o zaistnialej przerwie. Sad eksponuje w uzasadnieniu str. 9 fragmenty zeznan ksztaltujace przebieg wypadkow
wedlug nastepujgcej sekwencji: ,gloéna awantura, spokdj, cisza, potem wejscie pokrzywdzonego do pokoju”. Sad
stwierdza, ze Swiadek wyraznie rozgranicza klotnie i owo wejscie, dostrzegajac przerwe miedzy tymi wydarzeniami.
Tresc¢ jego relacji oddaje wylacznie orientacyjna dlugosé jedynie klotni ,po ktoérej zapadla cisza, potem bylo wejscie
pokrzywdzonego” /k.663 akt/. Zadne relacje tego $wiadka nie informuja za$ o dlugoéci owej przerwy a jedynie o
kolejnosci zdarzen. Okolicznoéci tej nie mozna doprecyzowaé na podstawie rzeczywistego czasu wypadkow, gdyz
Swiadek stwierdzil, ze nie wie o ktorej godzinie pokrzywdzony wszedl do pokoju. Na pewno po okresie ciszy, ktora
mogla przeciez zapa$é po ciosie. Z tej niedookres$lonej informacji nie sposob czynié¢ ustalen tak stanowczych jakie
zawarto w motywach skarzonego wyroku a nastepnie zeznania wzmacniaja rodzace sie watpliwosci. Pozbawiona
koniecznych szczegbléw wersja o ,,przerwie” pojawila sie w relacjach pokrzywdzonego w Sledztwie. Proby usSci§lenia
tej relacji przez Sad meriti nie przyniosly oczekiwanego rezultatu. J. G. przestuchany na rozprawie zeznal k./659/,
ze tego dnia wypil butelke wodki i piwo. Jak sam przyznal mogl mu sie ,,urwaé film”. Jego kolejne wypowiedzi /
ale pamietam przeciez, ze wyciagal noz z szuflady a ja wyciggalem go z plecéw/, jednoznacznie wskazuja, ze nie
odtwarza on zapamietanych faktow a jedynie wnioskuje o ich przebiegu i to wylacznie na podstawie zapamietanych
fragmentéw zdarzen a nie w oparciu o ich caloé¢. Pytanie jak dlugo i czy w ogble pomiedzy kl6tnig a uderzeniem
nozem zaistniala przerwa urasta do kluczowego. W oparciu o zabezpieczone dowody nie spos6b wykluczyé réwniez
zaistnienia chwili ciszy /przerwy/ po zadaniu ciosu. Jak juz wspomniano wyzej, watpliwo$ci powziete w tej materii
nalezy tlumaczy¢ na korzy$¢ oskarzonego. OczywiScie po wyczerpaniu mozliwoéci ich wyjasnienia, co w niniejszej
sprawie zostalo spelnione.

Ustalenie Sadu odwolawczego, korygujace ustalenia pierwszoinstancyjne, sprowadza sie zatem do wyeliminowania
przerwy dzielacej zdarzenie na dwa odrebne historycznie byty, co stanowi jeden z elementéw ksztaltujacych potrzebe
nowej kwalifikacji prawnej czynu.

Kolejng kwestiag wymagajaca ustosunkowania sie, wobec zaistnienia pomiedzy czlonkami skladu réznicy stanowisk,
byla kwestia wystgpienia kontratypu w postaci obrony konieczne;j.



Za nietrafny nalezy uznaé poglad Sadu pierwszej instancji zawarty na str. 12 uzasadnienia wyroku. Sad ten stwierdzil,
ze wobec faktu zaistnienia przerwy pomiedzy kl6tna a zadaniem ciosu nozem wykluczone jest aby dzialanie
oskarzonego determinowane bylo bezpoérednim zagrozeniem jego zycia lub zdrowia.

Zdaniem wiekszoSci sedziow ferujacych przedmiotowy wyrok, nawet po cze$ciowej zmianie ustalefn w postepowaniu
odwolawczym, brak jest podstaw do uznania dzialania oskarzonego za odpieranie bezposredniego i bezprawnego
zamachu na jego zycie lub zdrowie.

Dokonujac takiego ustalenia nalezy mie¢ na uwadze szereg okolicznoSci pominietych w rozwazaniach Sadu
Okregowego. Wobec tego, ze u podstaw ustalenia o niezaistnieniu zamachu wyja$niajacego zastosowanie obrony
koniecznej jak i braku podstaw do ustalen o zamiarze zabdjstwa legly przyczyny wzajemnie sie przeplatajace, kwestie
powyzsze zostang omoéwione tacznie.

Prawda jest, ze biorac pod uwage uzyte narzedzie, umiejscowienie rany wlotowej czy tez znaczng sile ciosu, prima
vista mozna bra¢ pod uwage powodujacy oskarzonym zamiar, nawet bezposredni, zabdjstwa.

Takie rozumowanie w niniejszej sprawie jawi sie jednak jako uproszczenie problemu. Po pierwsze J. W. (1) nie
mial powodéw do popelnienia takiego czynu. Okoliczno$¢ ta sama w sobie nie wyklucza oczywiscie mozliwoéci
dopuszczenia sie zbrodni w zamiarze naglym pod wplywem impulsu. Wobec tego, ze $wietle ustalenn dokonanych w
postepowaniu odwolawczym zachowana zostala cigglo$¢ zdarzen a zeznania pokrzywdzonego dopuszczaly mozliwosci
» zerwania filmu”, biegly zas nie wykluczyl mozliwosSci zadania ciosu z pozycji podawanej przez oskarzonego, to w
konsekwencji za niepodwazone nalezy uznaé twierdzenia o przypadkowym chwyceniu noza z miejsca gdzie lezaly
sztuéce, z poza wlasnych plecow, na oslep. Cios nie zostal ponowiony, ktora to czynno$c¢ przy dzialaniu pod wplywem
emocji i w zamiarze naglym nie bylaby ewenementem. Wprost przeciwnie, widok krwi przywrécil racjonalno$c
mySlenia u oskarzonego i wywotlal wolanie o ratowanie sasiada.

Pozostaje poza sporem, ze pomimo zamieszkiwania pokrzywdzonego w domu nalezacym do oskarzonego, ktora to
okoliczno$é przynosila obu stronom wymierny pozytek, to ich wzajemne relacje dalekie byly od przyjacielskich. Brak
jest jednak dowodéw podwazajacych zalozenie, ze klotnie oraz wzajemne zniewazanie polgczone z naruszeniami
nietykalnosci, nasilajace sie po spozyciu alkoholu, przebiegaly w ramach niespisanych regut wykluczajacych skutki
grozne dla zycia lub zdrowia i przewidziane w normach prawa karnego, $cigane w trybie publiczno skargowym.
Inkryminowanego dnia od dotychczasowych regul odstgpit oskarzony stosujac Srodek /narzedzie/ niewspoimierne
do zaistnialej sytuacji. Chwytajac za ndz zwiekszyl ponad dotychczasowa i wydaje sie ze dopuszczalng przez strony
miare, ryzyko spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu /choroby realnie zagrazajacej zyciu/, ktore to ryzyko
w zaistnialym skutku zostalo urzeczywistnione. Jednoczeénie nalezy stwierdzic, ze zachowanie pokrzywdzonego bylo
stypowe” dla relacji dynamicznych w okresach spornych i nie stanowilo zaskoczenia dla oskarzonego. Nie mial on
powoddéw do obaw o wlasne zdrowie i zycie a zatem i podstaw do obrony koniecznej. Pokrzywdzony miary w metodzie
toczenia kolejnego sporu nie przekroczyt.

Wobec powyzszego kwalifikacja czynu z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. znajduje uzasadnienie. Przyczyny powyzszej korekty
legly rowniez u podstaw zlagodzenia w stopniu odczuwalnym orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci. Oskarzony po raz
pierwszy naruszyl normy prawa karnego w wieku 63 lat. Okoliczno$¢ ta w sposob oczywisty przemawia za tonowanie
niezbednej reakcji ze strony wymiaru sprawiedliwoéci, co znalazlo swoj wyraz w przedmiotowym rozstrzygnieciu.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekt jak w wyroku.



