Sygn. akt IT AKa 86/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 maja 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Maria Mrozik-Sztykiel
Sedziowie SA - Marek Czecharowski

SO (del) - Malgorzata Janicz (spr.)

Protokolant st. sekr. sqd Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Leszka Wozniaka

Ppo rozpoznaniu w dniu 6 maja 2015 r.

sprawy R. L.

oskarzonego z art. 148§ 2 pkt 1kk

na skutek apelacji wniesionych przez obroncow oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 14 pazdziernika 2013 r.

sygn. akt XII K 193/12

I. uchyla zaskarzony wyrok w zakresie pkt II1 i IV;

II. uchyla zaskarzony wyrok w stosunku do R. L. w pkt I i sprawe w tym zakresie przekazuje Sqdowi
Okregowemu w Warszawie do ponownego rozpoznania;

III. na podstawie art. 63§ 1 k.k. zalicza oskarzonemu na poczet orzeczonej w pkt II wyroku kary
6 (szesciu)miesiecy pozbawienia wolnosci okres tymczasowego aresztowania od dnia 22 grudnia
2011roku do dnia 22 czerwca 2012roku.

UZASADNIENIE

R. L. zostal oskarzony o to, ze:

I w dniu 24 pazdziernika 2011 r. w str6zéwce mieszczacej sie na parkingu przy ul. (...) w W., dzialajac wspoélnie i w
porozumieniu z M. C., w zamiarze bezpo$rednim pozbawienia zycia J. S. dokonal zab6jstwa w/w pokrzywdzonego
ze szczegOlnym okrucienstwem, w ten sposob, ze przez okolo pdlgodzinny okres czasu zadal w/w pokrzywdzonemu
kilkadziesiat cioséw w glowe, tuléw, rece i nogi, uderzajac w wymienione okolice rekami w tym zaci$nietymi w
piesc, tokciami, kolanami, porecza od fotela oraz drewniang skrzynka, wchodzac na ciato pokrzywdzonego i zadajac
mu uderzenia pieta, kopiac po calym ciele w tym w twarz oraz wykrecajac pokrzywdzonemu rece i nogi w tym
uderzajac kolanem w wykrecong i unieruchomiong lewa reke pokrzywdzonego oraz uderzajac jego glowa o posadzke,
w wyniku czego spowodowal u J. S. obrazenia w postaci m.in. calkowitego zwichniecia prawego stawu lokciowego
ze zftamaniem wyrostka lokciowego zlamanie ko$ci $roédrecza prawej dloni, wieloodlamowego zlamania trzonu kosci



ramiennej lewej reki, zlamania kostki bocznej prawego stawu skokowego, wieloodlamowego ztamania trzonu koéci
strzalkowej nogi prawej, zlamania dziesieciu zeber po stronie lewej, czeSciowo wieloodlamowego z peknieciem
oplucnej, ztamania siedmiu zeber, czeSciowo wieloodlamowego po stronie prawej z rozleglym rozerwaniem ophucne;j i
wylewami krwawymi oraz rozerwania trzonu XI kregu piersiowego, przy czym do zgonu J. S. doszlo w wyniku wstrzasu
pourazowego spowodowanego skutkami doznanych bardzo masywnych obrazen ukladu kostno-stawowego konczyn
oraz rusztowania klatki piersiowej z nastepowa odmg oplucnowa oraz zatorowoscig thuszczowsg pluc.

.o czyn z art. 148 § 2 pkt. 1 k.k.

II. w dniu 22 grudnia 2011 r. w W. przy Al. (...) uzyl jako autentycznego przerobionego dokumentu w postaci
dowodu osobistego o numerze (...) wystawionego na dane S. K., do ktérego to dokumentu jako autentycznego zostalo
wstawione zdjecie R. L.

tj. o czyn z art. 270 § 1 k.k.
Sad Okregowy wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2013 r. ( sygn. akt XII K 193/12) :

I. oskarzonego R. L. uznal za winnego tego, ze w dniu 24 pazdziernika 2011 r. w str6zé6wce mieszczacej sie na
parkingu przy ul. (...) w W., dzialajac wspodlnie i w porozumieniu z inng, ustalona osoba, w zamiarze ewentualnym
pozbawienia zycia, dokonal zabojstwa J. S. ze szczegolnym okrucienstwem, w ten sposob, ze przez okolo péolgodzinny
okres czasu zadal pokrzywdzonemu kilkadziesiat ciosow w glowe, tulow, rece i nogi, uderzajac w wymienione okolice
rekami w tym zaciénietymi w piesé, lokciami, kolanami, porecza od fotela oraz drewniana szuflada, wchodzac
na cialo pokrzywdzonego i zadajac mu uderzenia pieta, kopiac po calym ciele w tym w twarz oraz wykrecajac
pokrzywdzonemu rece i nogi w tym uderzajac kolanem w wykrecong unieruchomiong lewa reke pokrzywdzonego
oraz uderzajac jego glowa o posadzke, w wyniku czego spowodowatl u J. S. obrazenia w postaci m.in. calkowitego
zwichniecia prawego stawu lokciowego ze ztamaniem wyrostka lokciowego, zlamanie koéci Srodrecza prawej dloni,
wieloodlamowego zlamania trzonu koSci ramiennej lewej reki, ztamania kostki bocznej prawego stawu skokowego,
wieloodlamowego zlamania trzonu ko$ci strzalkowej nogi prawej, zlamania dziesieciu zeber po stronie lewej,
czesciowo wieloodlamowego z peknieciem oplucnej, ztamania siedmiu zeber, czeSciowo wieloodlamowego po stronie
prawej z rozleglymi rozerwaniem oplucnej i wylewami krwawymi oraz rozerwania trzonu XI kregu piersiowego, przy
czym do zgonu J. S. doszlo w wyniku wstrzasu pourazowego spowodowanego skutkami doznanych bardzo masywnych
obrazen ukladu kostno-stawowego koniczyn oraz rusztowania klatki piersiowej z nastepowa odma oplucnowa oraz
zatorowoscig thuszczowa phuc, co stanowi przestepstwo okreslone w art. 148 § 2 pkt 1 kk, i za to na podstawie art. 148
§ 2 pkt 1 k.k. skazal go na kare 25 (dwudziestu pieciu) lat pozbawienia wolnoéci;

II. oskarzonego R. L. uznal za winnego tego, ze w okresie miesigca grudnia - do 22 grudnia 2011 r., dzialajgc wspdlnie i
w porozumieniu z nieustalona osoba dokonat przerobienia dokumentu w postaci dowodu osobistego o numerze (...),
wystawionego na nazwisko S. K. w ten sposoéb, ze do autentycznego dokumentu zostalo wstawione przez nieustalong
osobe uprzednio dostarczone przez oskarzonego R. L. jego wlasne zdjecie, co stanowi przestepstwo okres§lone w art.
270 § 1 k.k., iza to na podstawie art. 270 § 1 k.k. skazal go na kare 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

III. na podstawie art. 85 kk i art. 88 k.k. orzekl wobec oskarzonego R. L. kare laczna pozbawienia wolnosci w wymiarze
25 (dwudziestu pieciu) lat;

IV. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci okres
tymczasowego aresztowania od dnia 22 grudnia 2011 r. do dnia 14 lutego 2013 r.,

V. na podstawie art. 44 § 1 k.k. orzekl przepadek dowodu rzeczowego opisanego w wykazie dowodéw rzeczowych nr
(...) pod pozycja 32;



VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody rzeczowe opisane w wykazie dowodoéw rzeczowych nr (...) pod pozycjami
14, 18, 21, 22, 30, 31, opisane w wykazie dowodoéw rzeczowych nr (...) pod pozycjami 33, 34, 36-42 zwrocil
oskarzonemu R. L.,

VII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 600 (sze$cset) zlotych tytulem oplaty, w pozostalym
zakresie zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztoéw sagdowych, obcigzajac nimi skarb Panstwa.

Wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonego.
Obronca oskarzonego adw. D. C. zarzucil wyrokowi:

- obraze prawa materialnego, przepisu art. 148 § 2 pkt 1 k.k. polegajaca na przyjeciu przez Sad pierwszej instancji,
ze oskarzony

dzialajac w porozumieniu z inng osobg i ze szczegdlnym okrucienstwem, w zamiarze ewentualnym, dokonat zabdjstwa
J. S., podczas gdy w ustalonym stanie faktycznym i dowodowym, nie mozna oskarzonemu przypisa¢ zamiaru
bezposredniego czy nawet ewentualnego dzialania w zamiarze pozbawienia zycia pokrzywdzonego, co stanowi
podstawowe znamie zbrodni zab6jstwa a zachowanie oskarzonego, w tym zwlaszcza jego Swiadomo$é w chwili czynu
oraz pdzniej, a takze sposob zachowania sie - co dotyczy takze osoby wspolsprawcy - wyczerpywato zamiar pobicia, nie
wykluczajac spowodowania nawet ciezkich obrazen, ktorych skutkiem byla §mieré¢ pokrzywdzonego, co przemawia
jedynie za przyjeciem dzialania w ramach wystepku z art. 156 § 3 kk.

Stawiajac powyzszy zarzut, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wnosit o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez przyjecie, ze oskarzony R. L. w ramach zarzucanego mu czynu dopuscil sie wystepku z art. 156 § 3 k.k. i
wymierzenie oskarzonemu na podstawie tego przepisu stosownej i sprawiedliwej kary.

Jedynie z tzw. ostrozno$ci procesowej, w oparciu o przepis art. 438 pkt 4 k.p.k. obrona alternatywnie zaskarzyla
orzeczenie o karze 25 lat pozbawienia wolnoSci wymierzonej za czyn I-szy, zarzucajac jej razaca surowo$¢ i
niewspolmierno$¢ tej kary, jako kary wyjatkowej, w kontekscie poczynionego przez Sad Okregowy ustalenia dzialania
w zamiarze ewentualnym, wnoszgc jednocze$nie o zmiane orzeczenia w tym zakresie poprzez wymierzenie kary
lagodniejszej, nie wykraczajac poza rzeczywistg potrzebe.

Obronca oskarzonego adw. J. L. powyzszemu wyrokowi zarzucil naruszenie:

a) art. 7k.p.k. - poprzez naruszenie przez Sad I instancji zasady swobodnej oceny dowod6éw i popadniecie w dowolno$é
ocen, w tym przekroczenie granic swobodnej kontrolowanej oceny z pominieciem zasad prawidlowego rozumowania
oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego w zakresie:

- przyjecia, ze pokrzywdzony odczuwat silny bdl, podczas gdy pominieto w trakcie orzekania fakt, ze byl on pod
znacznym wplywem alkoholu co mialo wplyw na receptory bdlu i stanowilo podstawe wzmozonej agres;ji,

nagrania monitoringu z miejsca zdarzenia poprzez btednie przyjecie, ze:

- oskarzony trzykrotnie uderzyt pokrzywdzonego w glowe drewniang szuflada, pomimo, ze takie zdarzenie nie zostalo
zarejestrowane na nagraniu monitoringu,

- oskarzony umozliwil wspolsprawcy zadanie kilkunastu kopnie¢ pieta w okolice krocza pokrzywdzonego i w ten
sposéb powodowanie boélu i dreczenia pokrzywdzonego, pomimo Ze przecza temu wyniki przeprowadzonej sekcji
zwlok,

- oskarzony musial zdawac sobie sprawe, ze dziala ze szczegolnym okrucienstwem przez p6t godziny brutalnie bijac
i katujac czlowieka, zadajac kilkadziesiat ciosow w glowe i w miejsca chroniace wazne dla zycia czlowieka organy,
w tuléw, maltretujac i dreczac pokrzywdzonego, pomimo zZe z nagrania monitoringu wynika, ze wiekszg czeS¢ czasu



oskarzony uderzal pokrzywdzonego w twarz (nie w glowe) i po koniczynach, co nie stanowito uderzen zagrazajacych
zyciu,

- oskarzony uderzal glowa pokrzywdzonego o posadzke, pomimo ze takie zdarzenie nie zostalo zarejestrowane na
nagraniu monitoringu,

- oskarzony wraz ze wspoOlsprawca pozostawili na wpol przytomnego czlowieka, pomimo Ze z nagrania wynika,
ze pokrzywdzony rozmawial ze sprawcami, podniost sie i samodzielnie zmienil miejsce na ktérym siedzial, wrecz
swobodnie poruszajac sie po strozoéwce i mogac tez w kazdej chwili samodzielnie ja opuscié,

- pokrzywdzony nie byl w stanie prowadzi¢ z oskarzonym dyskusji i nie zachowal orientacji w czasie i w
przestrzeni, pomimo ze na nagraniu monitoringu wyraznie wida¢ etapy prowadzonej dyskusji pomiedzy oskarzonym
i pokrzywdzonym, takze tuz przed opuszczeniem strézéwki przez sprawcow,

b) art. 410 k.p.k. - poprzez zaniechanie oparcia wyroku na caloksztalcie okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej a w szczegolnosci:

- pominieciu dowodu z umowy zawartej przez oskarzonego z ochrong(...), z ktérej wynikalo ze pokrzywdzony
mial swobodny dostep do pilota alarmu powiadamiajgcego zalogi interwencyjne, z czego §wiadomie nie skorzystal
decydujac sie jedynie na zmiane miejsca z krzesta na fotel,

- nieuwzglednieniu ujawnionego w toku rozprawy dowodu z ogledzin miejsca zdarzenia w postaci zdje¢ wykonanych
przez Policje i ponownie zalaczonych przez obronce do protokotu z ktorych wynika, ze pokrzywdzony mial swobodny
dostep do telefonu stacjonarnego, z czego Swiadomie nie skorzystal decydujgc sie jedynie na zmiane miejsca z krzesta
na fotel,

- nieuwzglednieniu ujawnionego w toku rozprawy dowodu (k.433) z badania na zawarto$¢ alkoholu z dnia 22/11/2011
r. ktére wykazalo w organizmie pokrzywdzonego 0,6% alkoholu etylowego, co niewatpliwie mialo wplyw na jego
zachowanie i odczuwanie bolu,

- pozostawienia przez oskarzonego na miejscu zdarzenia monitoringu nagrywajacego cale zdarzenie (czego oskarzony
byl Swiadomy w trakcie zdarzenia), co stoi w sprzecznosci z ustaleniami Sadu, ze opuszczajac str6zéwke oskarzony
godzit sie z duzym prawdopodobienstwem $mierci pokrzywdzonego,

c) art. 5 § 2 k.p.k. poprzez nie zastosowanie tego przepisu w odniesieniu do ustalen poczynionych przez bieglego
S. k., tj. w sytuacji nie ustalenia treSci wypowiedzi pokrzywdzonego o co wnioskowali obroncy, w szczegolnos$ci
gdy oskarzony wyjasnil, ze byl stownie prowokowany przez pokrzywdzonego. Sad nie rozstrzygnal nie dajacych sie
usuna¢ watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego uznajac, ze bity czlowiek nie jest w stanie prowokowac stownie napastnika
kwestionujac tym samym zado$¢ dopuszczonego przez siebie dowodu,

d) art. 177 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez bledne zastosowanie tego przepisu w sytuacji zlozenia przez strony w dniu 11
pazdziernika 2013 zasadnych wnioskow o przeprowadzenie uzupeliajacych opinii bieglych i uznanie okolicznoéci
ktére mialy by¢ udowodnione za nie majgce znaczenia dla rozstrzygniecia,

Na podstawie art. 438 § 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucil blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tresé
orzeczenia tj.:

- dowodu z zeznan $wiadkéw A. Z. i M. S. w zakresie przyjecia, ze pokrzywdzony nie oémielilby sie prowokowaé
napastnika, pomimo przyjecia na podstawie zeznan tych $wiadkow, ze pokrzywdzony byl osoba naduzywajaca
alkoholu (a chwili zdarzenia w stanie nietrzezwosci), osoba arogancka, nieuprzejma a takze uzalezniong od hazardu,

- opinii bieglego S. L. poprzez bledne przyjecie, ze jego opinia nie miala wiekszego znaczenia dla poczynienia przez
Sad ustalen faktycznych w sprawie a jako$¢ nagrania z kamer byla tak niska, ze nawet przy zastosowaniu najlepszych



metod i poprawieniu jakoSci obrazu moglby on odczytaé jedynie kilka poszczegdlnych stow lub nawet sylab w sytuacji
gdy biegly stwierdzil, ze gdyby przedstawiono mu material odpowiednio wyostrzony i zwolniony z mozliwo$cia
przyblizenia (powiekszenia) obrazu, to odczytalby ok. 50 % okreslonych w protokole z rozprawy z dnia 11 pazdziernika
2013 r., widocznych wypowiedzi a z analizy zapisu monitoringu wynika ze przynajmniej w kilku miejscach nagrania,
pokrzywdzony w widoczny spos6b wypowiada cale zdania,

roéwniez w zakresie opinii bieglego S. L. poprzez bledne przyjecie, ze wskazywane dowody zostaly sporzadzone w
sposob rzetelny, prawidlowy i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron w sytuacji gdy obroncy i prokurator
wnioskowali o :

1. wezwanie technika policyjnego oraz sprowadzenie na sale rozpraw dowodu rzeczowego w postaci dekodera
bedacego pierwotnym narzedziem nagrywajacym i odtworzenie nagrania z dekodera oraz ustalenie w oparciu o wiedze
technika mozliwo$ci poprawienia jakoSci obrazu

2. dopuszczenie dowodu z opinii specjalisty na okoliczno$¢ ustalenia mozliwosci poprawy jakoSci obrazu we
wskazanych przez bieglego fragmentach filmu mozliwych do odczytania, co nie zostalo uwzglednione przez Sad

oraz

wynikajacy z powyzszego btad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tresé zaskarzonego wyroku przez ustalenie,
ze oskarzony R. L. dopuscil sie przestepstwa zabdjstwa znecajac sie ze szczegdlnym okrucienstwem przez 30 minut nad
pokrzywdzonym, dokonane wbrew wynikajacym z gléwnego dowodu w postaci nagrania monitoringu okoliczno$ciom
sprawy, z ktérych wynika, ze przed opuszczeniem miejsca zdarzenia oskarzony rozmawial z pokrzywdzonym
pozostawiajac go w pozycji siedzacej z dostepem do telefonu i pilota interwencyjnego firmy (...) wraz z nagraniem
monitoringu calego zdarzenia w miejscu ogblnie dostepnym dla os6b postronnych i z bezposrednim wyjéciem na ulice,
po uprzednim pobiciu go, uderzajac w ciggu 1 minuty i 55 sekund siedem razy w zebra a nastepnie bijac go w twarz,
brzuch i konczyny a wiec w sposob i miejsca w ktore bity jest pobity czlowiek, co spowodowalo przyjecie blednej
kwalifikacji prawnej art. 148 § 2 pkt. 1 kk w miejsce poprawne;j tj. art. 158 § 3 k.k.

Na podstawie art. 438 § 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit razacg niewspétmiernoé¢ kary na ktéora mialy wplyw
ustalenia Sadu dotyczace karalno$ci oskarzonego, jego wysokiej demoralizacji, ustalenia Ze jest on osobg szczegdlnie
niebezpieczng i wysoko zdemoralizowana w sytuacji gdy z karty karnej i wywiadu $rodowiskowego nie wynikaja
powyzsze okolicznoSci, albowiem:

- prawie wszystkie czyny za ktore zostal skazany oskarzonego zostaly popelione w latach 9o-tych

- oskarzony zostal uniewinniony w sprawie o sygn. akt VK 45/06 prowadzonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy
Srédmieécia
- wprowadzone w 2013 r. do wykonania kary zostaly zawnioskowane przez kuratora do dwéch dni po przedmiotowym

zdarzeniu z dnia 24/10/2011 r. co potwierdza wylaczny zwiazek przyczynowy tych wnioskéw z niniejsza sprawa.

- kurator oskarzonego , bedac najlepiej zorientowanym w jego sytuacji rodzinnej i osobistej, przez okres ponad 5 lat
przed przedmiotowym zdarzeniem nie widzial objawow demoralizacji oskarzonego i niebezpieczenstwa grozgcego z
jego strony.

Na podstawie 427 § 1 k.p.k. wnosil, aby Sad Okregowy dzialajac na zasadzie 437 § 11 2 k.p.k. uchylil zaskarzony wyrok
i przekazal sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Wyrokiem z dnia 7 kwietnia 2014r Sad Apelacyjny w Warszawie utrzymal w mocy zaskarzony wyrok. Obroncy
oskarzonego wywiedli kasacje.

Wyrokiem z dnia 12 lutego 2015 r. (sygn. akt IT KK 241/14)



Sad Najwyzszy:

- uchylit zaskarzony wyrok w czeéci utrzymujacej w mocy wyrok Sadu Okregowego w odniesieniu do skazania R. L. za
przestepstwo okre$lone w art. 148 § 2 pkt k.k. oraz co do kary lacznej i w tym zakresie przekazal sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Apelacyjnemu w postepowaniu odwolawczym.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty apelacji obroncow oskarzonego okazaly sie czesciowo zasadne, co w zwigzku z kwestiami
podniesionymi przez Sad Najwyiszy w uzasadnieniu wyroku z dnia 12 lutego 2015 roku
spowodowatlo koniecznosé uchylenia wyroku Sadu I instancji i przekazania sprawy temu Sqgdowi
do ponownego rozpoznania.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezy, iz co prawda zgodnie z dyspozycja art. 433 § 2 k.p.k. na Sadzie odwolawczym cigzy
obowiazek rozwazenia wszystkich zarzutéw i wynikajacych z nich wnioskow wskazanych w apelacji, to jednak
mozliwe jest ograniczenie rozpoznania zarzutow, jezeli jest to wystarczajace do wydania orzeczenia (vide art. 436
k.p.k.). W sprawie niniejszej mamy do czynienia z taka wlasnie sytuacja procesowa, gdzie stopien skutecznoSci
czeSci stawianych zarzutoéw, a wniosek taki plynie wprost z tresci pisemnych motywéw wyroku Sadu Najwyzszego,
powoduje, ze rozpoznanie pozostalych, z uwagi na konieczno$¢ uchylenia wyroku Sadu I instancji, byloby w ocenie
Sadu odwolawczego przedwcezesne. Nie ulega watpliwosci, iz kwestig kluczowa dla prawidlowego wyrokowania w
sprawie jest ocena dowodu z opinii bieglego z zakresu odczytywania wypowiedzi z ruchu ust — S. L.. Dotychczasowe
postepowanie przed Sadem I instancji nie doprowadzilo do uwzglednienia wnioskow dowodowych stron w
przedmiocie dopuszczenia opinii uzupeliajgcej bieglego, ktory opiniowalby w kwestii mozliwo$ci poprawienia
jakosci dowodowego nagrania (zarzut obrazy art. 170§ 1 pkt 2 k.p.k. sformulowany w apelacji adwokata J. L.).
Tymczasem w postepowaniu przed Sadem Najwyzszym do zlozonej kasacji obronca oskarzonego dolaczyl nagrany
na przeno$nym no$niku pamieci zapis z monitoringu , ktory jest jakoSciowo lepszy od uzyskanego w wyniku
ekspertyzy Centralnego Laboratorium Kryminalistycznego KGP i umozliwiajacy w konsekwencji sporzadzenie opinii
uzupekniajacej pozwalajacej na pelniejsze odczytanie wypowiedzi pokrzywdzonego, oskarzonego czy tez trzeciego
obecnego na miejscu zdarzenia mezczyzny. Rzecz jednak w tym, iz zalaczone do kasacji przenosne noéniki pamieci,
ktore zawieraja przetworzony obraz z kamery zainstalowanej w przyczepie, stanowi¢ moga jedynie informacje o
dowodzie , gdyz sa w istocie quasi opinig prywatna zlozona przez strone. Z o$wiadczenia uzyskanego na rozprawie
apelacyjnej od obroncy oskarzonego wynika, ze uzyskanie jako$ciowo lepszego obrazu nastgpilo w wyniku ingerencji
znajomego informatyka. Powyzsze rodzi potrzebe uzyskania na wstepie opinii bieglego ( np. z CLK KGP) powolanego
przez organ procesowy zgodnie z wymogami zawartymi przez ustawodawce w art.200 k.p.k., albowiem nie moze
budzi¢ watpliwo$ci fakt, iz ustalenie zakresu ingerencji informatyka w tre$¢ zapisu monitoringu z miejsca przestepstwa
wymaga wiadomo$ci specjalnych. Dopiero po uzyskaniu wyzej wskazanej opinii, w przypadku potwierdzenia, iz owa
ingerencja dotyczyla jedynie ostro$ci obrazu, nie za$ treéci nagrania, mozliwe bedzie przedstawienie uzyskanych ta
droga no$nikow bieglemu S. L. celem sporzadzenia opinii nowej czy tez tylko uzupekniajacej. Niewatpliwie nalezy takze
rozwazy¢ dopuszczenie dowodu z przestuchania w charakterze §wiadka D. D.. Zapis jego rozmowy z pokrzywdzonym w
dniu zdarzenia nagrany jest przez kamere znajdujaca sie w przyczepie (kwestie dotyczace przestuchania tego Swiadka
podnosi obronca oskarzonego w kasacji — vide strona 3). Przeprowadzenie powyzszych dowodéw przed Sadem II
instancji prowadziloby w rzeczywisto$ci do prowadzenia postepowania dowodowego co do istoty sprawy i okazalo sie
niemozliwe. Uzupekiajac we wskazanym kierunku material dowodowy, Sad Okregowy powinien ponownie rozwazy¢
wszystkie okoliczno$ci przedmiotowo-podmiotowe, ktére moga przesadzié o zamiarze oskarzonego, a to z kolei o
mozliwej kwalifikacji prawnej podjetych przez niego zachowan. Istotna bedzie tu ponowna ocena dowodu z opinii
bieglego lekarza medycyny sadowej P. K. w kontekScie rodzaju i iloSci obrazen zadanych pokrzywdzonemu, mozliwoSci
wezwania przez niego pomocy, jak i jego ogoblnej kondycji zwlaszcza w ostatnich chwilach kontaktu oskarzonego z
pokrzywdzonym, w kontekscie rzecz jasna zapisu przebiegu zdarzenia zarejestrowanego przez kamere, w tym takze
mozliwej do odczytania tresci rozmowy pomiedzy R. L., a J. S.. W tym celu, przed wywolaniem opinii uzupelniajacej,
koniecznym staje sie zapoznanie bieglego P. K. z treécig zapisu z monitoringu. Dopiero tak uzupeliony material
dowodowy moze sie sta¢ podstawa oceny dowodéw pod katem zamiaru z jakim dzialat oskarzony, a zwlaszcza oceny,



przy uwzglednieniu jego mozliwo$ci intelektualnych jak i poszczegélnych etapéw zdarzenia, jak sam oskarzony mogt
ocenia¢ skutki swojego dzialania. Pamieta¢ bowiem nalezy, iz rodzaj uzytych narzedzi, sila cioséwiich umiejscowienie,
czy tez intensywno$¢ dzialania sprawcy oraz czas jego dzialania sa elementami dowodowymi, ktére czesto moga
jednoznacznie $wiadczy¢ o zamiarze zabojstwa, ale czesto, jak w sprawie niniejszej, sa one niewystarczajace i
wowcezas obowigzkiem Sadu jest siegniecie do innych okolicznoéci zdarzenia, poniewaz dopiero uwzglednienie
wszystkich skladnikéw czynu w ich wzajemnym powigzaniu logicznym pozwoli prawidlowo ustalié rzeczywisty zamiar
oskarzonego, a przez to przyja¢ odpowiednia kwalifikacje prawna jego zachowan. Wobec powyzszych rozwazan,
uprawniony staje sie wniosek, iz zgromadzenie pelnego materialu dowodowego, po jego uzupekhieniu we wskazanym
kierunku, umozliwi Sadowi I instancji rozwazenie wszystkich okoliczno$ci niezbednych dla prawidlowego okreslenia
zamiaru oskarzonego i dokonanie ich oceny z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i doSwiadczenia zyciowego.

W wypadku za$ zaskarzenia wyroku jego uzasadnienie Sad sporzadzi przestrzegajac wymogow okre$lonych w art.
4248 1kpk.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.



