Sygn. akt IT AKa 71/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA - Marek Czecharowski
Sedziowie SA - Ewa Plawgo

SO (del) - Ewa Jethon (spr.)

Protokolant sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz - Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2015 r.

sprawy D. M., oskarzonego z art. 156 § 1 pkt. 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 listopada 2014 r.

sygn. akt XII K 122/12

I utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II zasqdza od Skarbu Panistwva na rzecz adwokata M.

M. —Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23% VAT,
tytulem obrony z urzedu wykonywanej przed Saqdem Apelacyjnym;

III zwalnia oskarzonego od ponoszenia kosztow sqdowych za

postepowanie odwolawcze obciqzajqce wydatkami Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

D. M. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 1 stycznia 2008 r. w W. za pomoca ostrego, konczystego narzedzia spowodowat u P. S. dwie rany klute powlok
brzusznych w okolicach tuku zebrowego lewego oraz §rodbrzusza po lewej stronie, z kanalami wnikajacymi do jamy
brzusznej, skutkujace perforacja jelita cienkiego i narastajacym stanem wstrzasowym oraz uszkodzeniem watroby,
ktora operacyjnie usunieto, przy czym obrazenia te stanowily ciezki uszczerbek na zdrowiu pokrzywdzonego, w postaci
choroby realnie zagrazajacej zyciu jak rowniez innego ciezkiego kalectwa w formie utraty $ledziony, tj. o przestepstwo
z art. 156 § 1 pkt 2 kk.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 20 listopada 2014 r. w sprawie o sygn. akt XII K
122/12



I. Oskarzonego D. M. uznal za winnego tego, ze w dniu 1 stycznia 2008r. w W., chcac dokona¢ uszkodzenia ciala
P. S., przewidujac mozliwo$¢ spowodowania ciezkiego uszczerbku na jego zdrowiu i godzac sie na to, dwukrotnie
ugodzil go narzedziem ostrym, konczystym takim jak néz, czym spowodowal dwie rany ktute powlok brzusznych
z kanalami wnikajacymi do jamy brzusznej w okolicy tuku zebrowego lewego i okolicy lewego $rodbrzusza, ktore
doprowadzily do uszkodzenia $ledziony, perforacji jelita cienkiego i narastania stanu wstrzasowego, a w konsekwencji
skutkowaly usunieciem uszkodzonej $ledziony i resekeji klinowej uszkodzonego jelita cienkiego, co stanowilo ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajaca zyciu, a z powodu utraty $ledziony takze ciezkie kalectwo
pokrzywdzonego tj. czynu z art. 156 § 1 pkt 2 kk i na mocy tego przepisu skazal go i wymierzyt mu kare 2 (dwoch) lat
i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

II1. Na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu D. M. okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci w sprawie od dnia 3 lutego 2009 r. do dnia 15 lipca 2009 r.;

III. Zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. M. (2) kwote 3.756 zlotych plus 23 % VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego D. M.;

IV. Zwolnil oskarzonego D. M. od oplaty sadowej i kosztow procesu, ktére przejal na rachunek Skarbu Panhstwa.
Apelacje od powyziszego wyroku wniost obronca oskarzonego zaskarzajgc wyrok w calosci.
Na podstawie art. 42582 k.p.k. i art. 438 pkt. 21i 3 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, a majacy wplyw na jego tres¢, poprzez ustalenie,
ze to oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu,

2. obraze przepisOw postepowania art. 2§2, art. 4, art. 582 i art. 7 k.p.k., co mialo wplyw na treé¢ zaskarzonego
orzeczenia, poprzez nierozwazenie wszystkich okolicznosci sprawy, a szczegoblnie tych, ktore przemawialy na korzys$c
oskarzonego i rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosSci na jego niekorzysé, w tym w szczegolno$ci poprzez oparcie
sie na wzajemnie sprzecznych zeznaniach A. V..

W konkluzji wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku w punkcie I poprzez uniewinnienie oskarzonego D. M.
od popeklienia przypisanego mu czynu, nadto wnidést o zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz jego obroncy
wynagrodzenia za obrone z urzedu w instancji apelacyjnej wraz z naleznym podatkiem VAT.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:
Apelacja jest niezasadna i taka jej ocena powoduje, zZe jej wniosek nie zostal uwzgledniony.

Na wstepie oceni¢ nalezy te z zarzutéw, ktore dotycza obrazy przepiséw postepowania, z ktorych skarzacy wywodzi
sprzeczna z nimi ocene dowoddéw, a w konsekwencji blad w ustaleniach faktycznych.

Bezzasadnos¢ zarzutu sformulowanego, jako naruszenie art. 2 § 2, jaki art. 4 k.p.k. wynika stad, iz przepisy te statuujac
ogoblne dyrektywy postepowania organéw procesowych, wymagaja wskazania konkretnych przepiséw shuzacych ich
realizacji. Tymczasem naruszenia przepisow, ktoére nasunelyby takie watpliwo$ci, poza przepisami okreslajacymi
inne z zasad postepowania, nie wskazano, za$§ Sad odwolawczy ich nie stwierdzil. Przeciwnie, zar6wno przebieg
rozprawy przed Sadem Okregowym, jak i tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuja, ze Sad nie uchybiajac
zasadzie prawdy materialnej, ani zasadzie obiektywizmu, dokonal ustalen faktycznych w zakresie przypisanego czynu,
przyjmujac za podstawe orzeczenia, zgodnie z art.410 k.p.k., caloksztalt okolicznosci ujawnionych na rozprawie.

Oceniajac zarzut ten w zwigzku z podnoszong w apelacji obraza art.7 k.p.k. takze nie mozna przyjaé, ze jest on
zasadny. Szczegolowa analiza dowodow zawarta w pisemnych motywach zaskarzonego orzeczenia jest kompleksowa,
uwzglednia wzajemne odniesienia poszczegbdlnych dowodow, jak réwniez zmieniajacy sie ich charakter w trakcie
trwania postepowania, respektujac dyrektywy zawarte w art. 7 k.p.k.. W wywodach nie stwierdzono bledéw o



charakterze logicznym lub faktycznym. Natomiast w orzecznictwie Sadu Najwyzszego wskazuje sie wlasnie, ze zarzut
ten jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okolicznoSci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania, nie moze on
natomiast sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami sadu ( vide Wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 20 lutego
(...)r. sygn. akt IT K 355/74, OSNPG 9/1975, poz.84). Oczekiwanie uznania go za skuteczny implikuje konieczno§é
wykazania, jakich konkretnie uchybienn w $§wietle wiedzy i do$wiadczenia zyciowego dopuscit sie Sagd w dokonanej
ocenie materialu dowodowego. W toku postepowania odwolawczego Sad Apelacyjny nie stwierdzil, by Sad pierwszej
instancji naruszyl zasade swobodnej oceny dowodoéw, ani tez nie stwierdzil, by ocena przeprowadzonych dowodow
zawierala elementy oceny dowolnej.

Rowniez nie mozna przypisaé zaskarzonemu orzeczeniu naruszenia, okre$lonej treécia art.5§82 k.p.k., zasady in
dubio pro reo. Zarzut naruszenia tego przepisu postawi¢ mozna tylko wtedy, gdy Sad orzekajacy poweZzmie
watpliwoéci, a mimo tego rozstrzygnie je na niekorzy$¢ oskarzonego, nie za$ wtedy, gdy watpliwoSci te ma strona. Z
pisemnych motywow zaskarzonego wyroku nie wynika, aby Sad ten powzial watpliwoSci, a przeciwnie ocene dowodéw
przedstawil w sposob jednoznaczny i kategoryczny.

Zarzut obrazy analizowanych przepiséw zasadza sie na argumentacji sprowadzajacej sie do postulatu, aby to relacje
oskarzonego, wykluczajace jego sprawstwo, stanowily podstawe ustalen faktycznych. W tym zamyéle skarzacy usituje
podwazy¢, uznane przez Sad meriti za wiarygodne, zeznania $wiadka A. V..

Argumentacja ta jest o tyle niezasadna, ze odwoluje sie jedynie do czeSci materialu dowodowego w sposéb
wybidrezy i instrumentalny. Autor apelacji nie dostrzega, ze chociaz §wiadek V. w toku pierwszych zeznan, w dniu 1
stycznia 2008 r. nie wskazala na oskarzonego, jako sprawce ugodzenia pokrzywdzonego, co uczynila we wszystkich
kolejnych depozycjach, to niezmiennie twierdzila, ze ugodzil go mezczyzna, ktdry sie z nim szarpal. Szarpigcym sie z
pokrzywdzonym mezczyzna , wedle relacji $wiadka L. R., byl oskarzony. Z ustalen Sadu meriti, a wynikajacych z zeznan
tego $wiadka, powodem wyjScia z lokalu pokrzywdzonego wraz z oskarzonym bylo to, ze oskarzony po pewnym czasie
od przyjécia zaczal byé¢ agresywny. Swiadek R. postanowil wiec go wyprosié¢ i o pomoc zwrdcit sie wlagnie do P. S.. Kiedy
obaj wyprowadzili oskarzonego na zewnatrz A. V. wyszla za nimi. Ona z kolei zobaczyla jak pokrzywdzony szarpal
sie z mezczyzng i tamten go ugodzil. Juz sama logika faktéw wynikajaca z zestawienia obu depozycji przychodzi w
sukurs dokonanemu przez A. V. rozpoznaniu oskarzonego w dniu 2 stycznia 2008 r.. Odtad juz zreszta konsekwentnie
wskazywala ona oskarzonego M., jako sprawce a Sad dal temu wiare , obszernie i przekonujaco uzasadniajac swoje
stanowisko. Wynika z niego, ze $wiadek wytlumaczyla obawa przed oskarzonym powdd, dla ktérego nie podala w
toku pierwszego przesthuchania, ze jest on sprawca. Stusznie Sad orzekajacy dokonal ustalenia , ze Swiadek wiedziala,
kim jest sprawca w oparciu o jej zeznania w zestawieniu z potwierdzajacymi je w tym zakresie zeznaniami M. S. (1)
(k.276 akt sprawy), ktorej Swiadek o tym powiedziala zaraz po przestuchaniu w dniu 1 stycznia 2008 r.. Autor skargi
apelacyjnej podwazajac warto$¢ zeznan Swiadka V. pomija zatem calkowicie caly kontekst dowodowy, na tle ktérego
Sad meriti dokonal oceny jego zeznan.

Godzi sie zauwazy¢, ze przypisana przez obronce niekategorycznosé rozpoznania oskarzonego w dniu 2 stycznia
2008 r. przez $wiadka V. wynika z wybiorczego przytoczenia stow Swiadka i pominiecie zawartego w tym zeznaniu
stwierdzenia: ,Jestem pewna swojego rozpoznania. Rozpoznaje tego mezczyzne po rysach twarzy” (k.22 akt sprawy).

W $wietle przytoczonych okolicznoSci, wywod skarzacego odnoszacy sie do cech pamieci, zaprezentowany w
uzasadnieniu apelacji calkowicie abstrahuje od problematyki zwiazanej z oceng zeznan $wiadka A. V.. Roznice w jej
zeznaniach, a $ciSle odmienno$¢ pierwszego z zeznan od pozostalych, nie maja zwigzku z pamiecia, czy percepcja. Jak
to wyraznie wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku — nie cechy pamieci, lecz decyzja Swiadka byta powodem nie
ujawnienia osoby sprawcy, ktoérego przed zdarzeniem znala z widzenia i obawiala sie.

Nie podwazaja dokonanej przez Sad orzekajacy oceny, jak tego oczekuje skarzacy, wyjasnienia oskarzonego, ani
zeznania $wiadka W.. Na aprobate zastuguje dokonana przez Sad meriti ich negatywna weryfikacja — odzwierciedlona
na stronach 4-6 i 14-15, pisemnych motywow zaskarzonego wyroku - wyjasnien oskarzonego z racji wewnetrznych



sprzecznoé$ci, jak tez sprzeczno$ci z innymi dowodami, za§ Swiadka W. - z powodu niepamieci. Nie podwazaja jej
takze zeznania Swiadka M. S. (2), tylko z racji opisu ubioru wyprowadzanego przez nich mezczyzny, tj. ze byl bez
koszulki, odbiegajacego od opisu A. V.. Wskaza¢ bowiem nalezy, ze $wiadek S. nie wychodzil z baru i widziat jedynie,
jak pokrzywdzony wraz z L. R. wyprowadzali owego, nie znanego mu mezczyzne na zewnatrz. Z zeznan L. R. wynikalo
natomiast jednoznacznie, ze mezczyzna tym byl oskarzony. Do tej kluczowej, w ocenie autora apelacji, kwestii ubioru,
Swiadek S. odniost sie jeszcze tego samego dnia w czasie czynnoS$ci okazania stwierdzajac, ze stan nietrzezwosci, w
jakim znajdowal sie w chwili zdarzenia, moégl mie¢ wpltyw na opis wygladu tego mezczyzny. (k.27 akt sprawy).

WatpliwoSci skarzacego odnoszace sie do niemozno$ci zadania opisanych cios6w, z racji przebytego przez oskarzonego
urazu dloni, rozstrzyga Sad Okregowy na stronie 16 uzasadnienia zaskarzonego wyroku w analizie opartej na opinii
bieglego z zakresu chirurgii J. P.. Do argumentacji tej doda¢ wypada, co wynika ze wskazanej opinii, Ze oskarzony
wyolbrzymia objawy niesprawnosci, zaréwno calej prawej reki, jak i palcow. Nie koresponduje to ani z zakresem
przebytego obrazenia, ani jego skutkami (k.347 akt sprawy). Shuszno$§¢ ustalen Sadu w tej mierze potwierdza
deklaracja oskarzonego, ze jest on zawodowym kierowca w firmie transportowej (k.962).

Dokonanej przez Sad orzekajacy, zgodnie z regulami art. 7 k.p.k., kompleksowej oceny zeznan §wiadka V., nie mozna
zatem skutecznie podwazy¢ pozbawiona tego waloru, bo wybidrcza, analizg autora skargi apelacyjne;j.

Na aprobate zasluguje réwniez ocena prawna zachowania oskarzonego szczegbélowo omodwiona w uzasadnieniu
wyroku, jak i wymiar orzeczonej przez Sad meriti kary 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz argumentacja
tego rozstrzygniecia, zawarta na stronach 23-24 uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia. Tak uksztaltowana kara
realizuje dyrektywy sadowego jej wymiaru okreSlone trescig art. 53 k.k. i czyni zado$¢ jej celom zaréwno w zakresie
indywidualnego oddzialywania, jak i ksztaltowania §wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Nie moze by¢ ona uznana za
kare razaco surowa, jesli sie zwazy, ze jej wymiar zbliza ja raczej do dolnego progu ustawowego zagrozenia. Réwniez
sposob zycia, uprzednio karanego oskarzonego, nie przewazyl nad wskazanymi przez Sad meriti okoliczno$ciami
lagodzacymi.

Nie znajdujgc podstaw do wzruszenia zaskarzonego orzeczenia - Sqd Apelacyjny orzekl o
utrzymaniu go w mocy.

Orzekajac w oparciu o tre$¢ art.62481 k.p.k., majac na wzgledzie sytuacje majatkowa oskarzonego oraz wymiar
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, Sad Apelacyjny zwolnil go od ponoszenia kosztéw sadowych w sprawie.

Wynagrodzenie wystepujacemu obroncy z urzedu zasadzono na podstawie § 14 ust.5 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu.



