Sygn. akt IT AKa 164/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 19 wrzesnia 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Marek Motuk

Sedziowie: SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek (spr.)

SO (del.) — Marek Celej

Protokolant: — st. sekr. sqd. Katarzyna Rucinska

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz - Jackowskiej
Ppo rozpoznaniu w dniu 19 wrzesnia 2014 r.

sprawy D. T. (1)

oskarzonegozart. 158 §1i 3 k.k.iart. 158 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 20 listopada 2013 r. sygn. akt XVIII K 377/12

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. B. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote
738 (siedemset trzydziesci osiem) zlotych, w tym 23% VAT, z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu oskarzonemu D. T. (1);

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztéw postepowania odwolawczego obciqgzajge nimi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt D. T. (1) o to, ze:

I. wnocy z 1 na 2 czerwca 2012 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z dwoma
nieustalonymi mezczyznami wzigt udziat w pobiciu P. K. (1) w ten sposéb, ze kopat go i zadawal mu ciosy reka po
ciele oraz skakal po jego klatce piersiowej, czym narazil pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty
zycia albo nastapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., ktorego to pobicia nastepstwem byly
masywne obrazenia wielonarzadowe w obrebie klatki piersiowej i jamy brzusznej z rozleglymi stluczeniami powlok,
wielomiejscowymi, obustronnymi ztamaniami zeber, sttuczenie mie$nia serca, sttuczenie prawej nerki, rozlegly wylew
krwawy zaotrzewnowy , ogniskowe sttuczenie $ciany jelit oraz urazowe pekniecie pecherza moczowego w nastepstwie
ktorych w dniu 8 czerwea 2012 r pokrzywdzony zmartl,

t.oczynzart. 158 §11 3 k.k.



II. wnocy z 1 na 2 czerwca 2012 r. w mieszkaniu przy ul. (...) w W. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z dwoma
nieustalonymi mezczyznami wzigl udzial w pobiciu R. B. (1) w ten sposdb, ze kopal go i zadawal mu ciosy reka po ciele
czym narazil pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego
wart. 156 § 1 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., ktérego to pobicia nastepstwem byly obrazenia ciala w postaci: otarcia naskoérka
i zasinienia prawej okolicy czolowej, krwiakow okularowych wokot obu oczodotéw, wylewu krwawego do spojowki
oka lewego, zasinienia na obu policzkach oraz brodzie i okolicy zuchwowej po stronie lewej, zasinienia malzowiny
usznej lewej , zasinienia i otarcia naskorka w okolicy zausznej po stronie lewej, zasinienia okolicy barkowej prawej,
otarcia naskorka na tylnej powierzchni barku lewego, zasinienia i otarcia naskoérka na tylnej - bocznej powierzchni
klatki piersiowej po stronie lewej, zasinienia w dole lokciowym lewym , zasinienia lokcia prawego, otarcia naskorka
kolana lewego i prawego, zasinienia okolicy biodrowej po stronie lewej ,

tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem wydanym w dniu 20 listopada 2013 r., w sprawie sygn. akt
XVIII K 377/12, orzekl:

I. oskarzonego D. T. (1) uznal za winnego popekienia zarzucanego mu w pkt. I czynu to jest przestepstwa z art. 15881
i3 k.k. ina podstawie art. 158 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 8 (o$miu) lat pozbawienia wolno$ci,

II. oskarzonego uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu w pkt. II czynu to jest przestepstwa z art. 15881 k.k. i
na podstawie art. 15881 k.k. wymierzyl mu kare roku i 6 (sze$ciu) miesiecy pozbawienia wolnosci,

III. na podstawie art. 85 k.k. , art. 8681 k.k. polagczyl orzeczone w pkt. I i IT kary pozbawienia wolnoSci i wymierzyl
oskarzonemu kare laczna 9
(dziewieciu) lat pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 63 §1 kk na poczet orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnoSci zaliczyl oskarzonemu jego
zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie od dnia 23 czerwca 2012 r. do dnia 20 listopada 2013 r. przyjmujac, ze jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolnoéci réwna sie jednemu dniowi kary pozbawienia wolnoéci,

V. na podstawie art. 4681 k.k. zasadzit od oskarzonego na rzecz R. B. (1) kwote 548,64 (piecset czterdziesci osiem i
64/100) zlotych tytulem czeSciowego naprawienia wyrzadzonej przestepstwem szkody ,

VI. na podstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz M. K. i J. K. zado$éuczynienie za doznane krzywdy
w wysokoSci po 50 000 (piecdziesiat tysiecy) zlotych.

W pkt. VII-IX wyroku orzeczono o dowodach rzeczowych i kosztach procesu.
Apelacje od powyziszego wyroku wniost obronca oskarzonego zarzucajqc:
1.na podstawie art. 438 pkt 2 k.p.k. - obraze przepisow postepowania, mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

a) naruszenie art. 7 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw, polegajace na poczynieniu
przez Sad I-ej Instancji istotnych ustalen faktycznych w oparciu o wielokrotnie zmieniane i wewnetrznie sprzeczne
zeznania Swiadka R. B. (1), dodatkowo opierajace sie na domystach swiadka, a nie na realnej obserwacji zdarzen,
w czasie ktérych R. B. (1) pozostawal nieprzytomny, i ktére poprzedzito spozycie przez $wiadka znacznej iloSci
wysokoprocentowego alkoholu,

b) naruszenie art. 5§ 2 k.p.k. wzw. z art. 7k.p.k. poprzez przyjecie za prawdziwa wersje zdarzeh najmniej korzystna dla
oskarzonego, pomimo braku jakichkolwiek dowodéw, mogacych dokladnie odzwierciedli¢ sposob, w jaki poszczegdlni
sprawcy zadawali ciosy pokrzywdzonym i wskazaé, czy, i ewentualnie jaki, byt faktyczny udzial oskarzonego w pobiciu
R. B. (1) iP. K. (1), w szczegblnosci jakie oskarzony mial zadawac ciosy P. K. (1) i czy rzeczywiScie uczestniczyl w biciu
P. K. (1), a jezeli tak to w jaki sposob,



2. na podstawie art. 438 pkt 3 k.p.k. - blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia i majacy
wplyw na jego tresé, tj.:

a) uznanie, Ze sposob zaangazowania napastnikow byl faktycznie na tym samym poziomie,

b) przyjecie, ze oskarzony kopat P. K. (1) i skakal po jego klatce piersiowej,

c) przyjecie, ze oskarzony dzialal wspoélnie i w porozumieniu z dwoma nieustalonymi mezczyznami,
ewentualnie, wylacznie w razie uznania winy oskarzonego

d) wymierzenie oskarzonemu nadmiernie surowej kary za oba zarzucane mu czyny jak i nadmiernie surowej kary
laczne;.

Wskazujac na powyzsze zarzuty obronica wniost o:
zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od obu zarzucanych mu czynow,
ewentualnie,

uchylenie w caloSci zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu w
Warszawie,

ewentualnie, wylgcznie w razie uznania winy oskarzonego,

zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu kary w dolnych granicach ustawowego zagrozenia
za oba zarzucane mu czyny.

Obronica wniost takze o zasadzenie wynagrodzenia za obrone z urzedu przed Sadem Apelacyjnym.

Oskarzony D. T. (1) wniosl pismo okres$lone jako apelacja (k. 965-969), w ktéorym, podobnie jak jego obronca
kwestionuje wiarygodno$¢ pokrzywdzonego R. B. (1) oraz jego zdolno$¢ do zapamietania okoliczno$ci pobicia.
Oskarzony akcentowal problemy alkoholowe pokrzywdzonego, zarzucal ze Sad nie przesluchal go z udzialem
bieglego toksykologa. Ponadto oskarzony stwierdzil, ze nie zostal zapoznany z aktami sprawy przed rozprawa oraz
wniost o powolanie ,nowego bieglego do wydania opinii o stanie zdrowia oskarzonego” (k. 966), ktory to wniosek
Sad Apelacyjny oddalil przed rozpoczeciem przewodu sadowego (postanowienie z dnia 19 wrze$nia 2014 r. prot.

rozprawy.).
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego D. T. (1), jak tez zarzuty, ktéore postawil wyrokowi sam oskarzony
nie zastugiwaly na wwzglednienie.

Zarzuty obroncy sprowadzaja sie do opinii, iz sadowa ocena ,koronnego” dowodu w sprawie, tj. zeznan
pokrzywdzonego R. B. (1) jest dowolna, narusza zasade z art. 7 k.p.k.

Przyjecie za wiarygodne zeznan tego §wiadka na temat udzialu oskarzonego w przestepstwach spowodowato, zdaniem
obroncy, przyjecie ,wersji zdarzen najmniej korzystnej dla oskarzonego”, czym naruszono takze gwarancje procesowe
z art. 5 § 2 k.p.k., a to za$ skutkowalo blednymi ustaleniami o przebiegu zdarzenia.

Wobec kategorycznego stanowiska obroncy odno$nie do wad wyroku, jak to zaprezentowal w petitum apelacji,
wydawaloby sie, ze jedynym, logicznym wnioskiem powinno by¢ domaganie sie uniewinnienia oskarzonego, podczas
gdy obronca wniost takze o uchylenie wyroku lub ztagodzenie kary do ,,dolnych granic ustawowego zagrozenia”.



Ta choéby postawa procesowa wskazuje jak chwiejna jest ocena skarzacego, iz ,ewentualnie” dopuszcza wadliwoéc
jedynie samego wymiaru kary.

Pomijajac te formalna konstrukcje apelacji nalezy stwierdzi¢, ze Sad odwolawczy uznal, ze zarzuty stawiane wyrokowi
Sadu I instancji, zar6wno przez oskarzonego jak i jego obronce, sa bezzasadne.

Sad Okregowy dostrzegl znaczenie jakie dla sprawy, dla ustalenia rzeczywistego przebiegu zdarzenia, ma Zrodlo
dowodowe, ktérym jest jedyna zyjaca ofiara zarzucanych aktem oskarzenia czynow, czyli R. B. (1).

Dostrzegl takze mankamenty osobowo$ciowe §wiadka (naduzywanie alkoholu, takze w chwili poprzedzajacej pobicie),
jak tez urazy neurologiczne (wstrza$nienie mozgu, pottuczenia), ktorych pokrzywdzony mogl dozna¢ na skutek pobicia
czy upadku na podloze, pod ciosami napastnikéw.

Wszystkie deficyty obserwacyjno-pamieciowe §wiadka byly przedmiotem doglebnej analizy Sadu Okregowego. Kazdy
z nich z osobna wywolywal konieczno$¢ dopuszczenia opinii bieglych, r6znych specjalnosci, ktorzy wywiazali sie
z zadania wyjasnienia Sadowi jaki wplyw na zdolnosé §wiadczenia w procesie przez R. B. (1) miat alkohol, utrata
przytomnosci i skutki tych dwoch elementéw dla mozliwosci prawidlowego postrzegania, zapamietania i przekazu
przebiegu zdarzenia.

Sad Okregowy dopuscil wiec dowody z opinii bieglego psychologa (obecnego przy przestuchaniu pokrzywdzonego),
bieglego neurologa (zlozyl opinie pisemng i ustng) oraz bieglego toksykologa. Kazdy z wymienionych bieglych, w
osobnych badaniach opartych na metodyce swej specjalnoéci, udzielit Sagdowi i stronom wyczerpujacych odpowiedzi
na pytanie o wplyw alkoholu i urazéw mézgu na mozliwo$¢ odtworzenia przez R. B. przebiegu nocy 1/2 czerwca 2012 .
w mieszkaniu oskarzonego. Nie wracajac do treSci poszczegolnych opinii, ktore referuje Sad Okregowy w uzasadnieniu
(str. 17-23), nalezy przypomnie¢, ze mimo sklonnoéci R. B. do alkoholu, mimo znacznej iloéci alkoholu wypitego przed
pobiciem oraz ciezkiego potluczenia ze wstrzasnieniem mozgu i czasowa nieprzytomnoscia R. B. byt zdolny zapamietac
to co dzialo sie przed tym momentem oraz to co dostrzegl i uslyszal od drugiego pokrzywdzonego po obudzeniu sie.

Kazdy z bieglych uznal takg mozliwo$é, a biegly psycholog T. G. stwierdzil wprost, ze: ,...fakt naduzywania alkoholu
(przez R. B.) ... nie moze by¢ podstawa do wnioskowania o zgeneralizowanym obnizeniu zdolnoéci swiadka do
postrzegania, zapamietywania i odtwarzania spostrzezen”.

Biegli toksykolog i neurolog, w osobnych opiniach odniesli sie do kwestii wplywu alkoholu na zdolnoéé¢ do
zapamietania zdarzenia, co tak akcentowali w ciagu calego procesu oskarzony i jego obronca. Problem ten byl badany
gruntownie od strony trzech specjalno$ci medyczno-psychologicznych i ustalono niewatpliwie, ze ilos¢ wypitego przez
R. B. alkoholu miata niewielki wplyw na tre$¢ pdzniejszych zeznan. Biegla sadowa neurolog T. L. stwierdzila w
dodatku, ze ,regularny trening” w piciu alkoholu sprawia, ze osoby uzaleznione sa bardziej odporne na skutki alkoholu
dla organizmu. Tak wiec nie mozna uzna¢ argumentéw obroncy oskarzonego jakoby ,,spozycie przez Swiadka znacznej
ilosci wysokoprocentowego alkoholu” dyskwalifikowalo jego zdolno$¢ do obserwacji i zapamietania zdarzenia.

Ocena bieglego neurologa zasadnie przekonala Sad, ze okres braku przytomnosci §wiadka po uderzeniu go i upadku
jest wprawdzie niewatpliwy ale nie przyniost dlugotrwalych skutkow w sferze pamieci, nawet przy zalozeniu, ze doszto
do wstrzas$nienia mozgu.

Opinia ta stanowi wiec oczywisty kontrargument dla zarzutu obroncy dotyczacego stanu Swiadomo$ci R. B. w trakcie
ipo zdarzeniu.

Biegly psycholog uznal ponadto, ze: ,....u R. B. nie pojawiaja sie objawy zaburzen poznawczych, charakterystycznych
dla dysfunkcji osrodkowego ukladu nerwowego”. Poddajac analizie tres¢ samych zeznan (stéw) R. B. biegly uznal,
ze ,...5wiadek w spojnym ksztalcie podtrzymywal relacje o przebiegu zdarzenia, jaka podatl w trakcie pierwszego
przestuchania ... Nie pojawily sie tendencje do konfabulacji lub uzupekniania luk pamieciowych (§wiadek wyraznie
zaznacza: ,nie wiem”, ,nie pamietam”, ,nie jestem pewny” — w odniesieniu do niektérych faktow (k. 691).



Biegly zauwazyl rowniez, ze R. B. nie uzupeial luk w niepamieci pourazowej relacjami P. K. (1) (za jego zycia),
tylko wyraznie odgraniczal fakty, ktére zaobserwowal i ktérych dos§wiadezyt osobiscie od zaslyszanych rankiem od
kolegi. Tak wiec zeznania R. B. o przebiegu zdarzenia sg cze$ciowo dowodem bezposrednim odno$nie do pierwszej
fazy pobicia jego i P. K., a czeSciowo dowodem ze slyszenia co do czeSci zdarzenia kiedy R. B. byt nieprzytomny, a
sprawcy kontynuowali bicie P. K..

Swiadek nie nakladal w pamieci obrazéw do$wiadczonych i zaslyszanych i mimo czeéciowej zmiany zeznan i
widocznej checi wspolpracy w wykryciu wszystkich sprawcow (dwoch nie ustalono) nie przejawial tendencji do
celowego obcigzania oskarzonego, do potegowania negatywnego obrazu jego zachowania i zrzucania na niego calej
odpowiedzialnoéci za pobicie. Przeciwnie — reakcja obu pokrzywdzonych po pobiciu, mimo dotkliwych cierpien
fizycznych i dostrzezenia zaboru pieniedzy (wyplata tygodniowki) oraz innych rzeczy nie zmierzala do odwetu,
czy doniesienia Policji. Pokrzywdzeni szukali jedynie pomocy u rodziny, dzwoniac i informujac, ze zostali pobici i
zamknieci w mieszkaniu oskarzonego, gdzie obawiaja sie jego powrotu i ponownego ataku.

R. B. prosil nawet w rozmowie telefonicznej, by J. K. nie zawiadamiala Policji, gdyz ,.boi sie D. i jego kolegéw”. Dopiero
reakcja rodzicow R. B. doprowadzila do wezwania Policji i Pogotowia.

Wracajac do stanu nieprzytomnoSci, ktory wedlug skarzacego mialby dyskwalifikowaé zeznania R. B., to nalezy
pamietac, ze po przyjezdzie w/w shuzb obaj pokrzywdzeni byli przytomni i pozostawali w dobrym kontakcie logicznym.

Od razu stanowczo i zdecydowanie wskazalina D. T. (1) i jego dwdch kolegow jako sprawcdéw pobicia. Szereg swiadkow
posrednich (rodzice pokrzywdzonych i policjanci) wspieraja tak dalece relacje pokrzywdzonych o sprawstwie tych
trzech mezczyzn, ze jest ona niewatpliwa.

Zarzut obroncy oskarzonego, jakoby zeznania R. B. ,,opieraly sie na domyslach” jest bezzasadny w sytuacji gdy Swiadek
ten osobiScie doswiadczyt przemocy przed utrata przytomnosci, widzial woéwczas fragment bicia P. K., natomiast
dalszy przebieg (z okresu nieprzytomnosci) zrelacjonowal mu P. K., ktéry zachowywat swiadomosé az do przyjazdu
karetki i czynno$ci ratunkowych w szpitalu.

Sad Okregowy trafnie postuzyl sie tym argumentem zwracajac uwage na odnotowanie przez stuzby medyczne, ze P.
K. po przywiezieniu do szpitala byt przytomny i zachowywal logiczny kontakt.

Stusznie wiec skonstatowat Sad Okregowy, ze jego o§wiadczenia przekazane rankiem po zdarzeniu R. B. (1) i czlonkom
rodziny o pobiciu ,przez D. i jego dwoch kolegow” byly relacja sSwiadoma. Wprawdzie nie zdotano P. K. przestuchac
procesowo ale jego $lad pamieciowy zostal utrwalony w zeznaniach Sswiadkoéw ze styszenia, czego nie mozna okreslaé
»~domystami”, jak czynia skarzacy.

W krytyce zeznan R. B., ktéra kontynuujg w postepowaniu odwolawczym oskarzony i jego obronca jest jeszcze element
zmienno$ci zeznan pokrzywdzonego.

Sad Okregowy nie pominal glebokiej i obiektywnej analizy poszczeg6lnych depozycji §wiadka. Nie bez powodu tez
$wiadek byt az sze$ciokrotnie przestuchiwany, w tym z udzialem bieglego psychologa.

Twierdzenie obroncy zawarte na str. 4 apelacji, jakoby R. B. w pierwszych zeznaniach ,stwierdzil Zze zostal pobity
przez nieznang osobe” jest oczywiscie sprzeczne z treécia protokotu przestuchania z dnia 4 czerwca 2012 r. (k. 9-10).
R. B. powiedzial wowczas szczerze, ze pamieta tylko poczatek zajécia, gdy ,dwoch kolegéw D.” zaczelo ,,popychaé i
szturcha¢” pokrzywdzonych, ,p6Zniej zaczelo sie juz ostrzej... zostalem pobity”. Istotnie R. B. w pierwszych zeznaniach
odwolal sie nie do wlasnej pamieci w kwestii pobicia go przez oskarzonego ale do relacji P. K., ktéry rankiem byt
obolaly ale zupehie przytomny i opowiedzial mu jak obaj byli bici przez D. T. (1) i jego kolegow (k. 9v). Te sama relacje
przekazal P. K. swej matce przez telefon.



R. B. w kolejnym przestuchaniu (3 lipca 2012 r. k. 123-125) o$wiadczyl, Ze nie ma nic do dodania, choé¢ odtworzyl
w swej pamieci szerszy obraz pobicia i powiedzial, ze oskarzony uderzyl go mocno w twarz, az sie przewrécit. Gdy
chcieli wyj$c¢ zostat uderzony ponownie lecz nie pamieta przez kogo: ,,Pamietam, ze bylem bity rekami i dostalem kilka
kopniakéw” (k. 125).

Potwierdzil ponadto dalszy przebieg zajScia przekazany mu przez P. K.. Pierwsze zeznania R. B. r6znia sie od kolejnych
uszczegodlowieniem roli oskarzonego w pobiciu R. B., ktdora fragmentarycznie tylko zapamietal osobiscie (czyn IT). Nie
zawieraja natomiast zadnych istotnych r6znic w opisie przekazanym mu przez P. K., a dotyczacym tego czynu oraz
$miertelnego pobicia P. K. (czyn I). Jedli zwazy¢, ze R. B. skladal pierwsze zeznania w niespelna 40 godzin po ciezkim
pobiciu, a wiec w trakcie leczenia farmakologicznego po utracie przytomnoéci spowodowanej wstrzaénieniem moézgu,
to jest oczywiste, ze ta pierwsza proba odtworzenia zdarzen, mogla by¢ nieco nieudolna.

Nie dziwi zatem fakt uzupelnienia Sladu pamieciowego po uplywie kilku tygodni, a nawet miesiecy, kiedy to R. B.
zeznal, ze oskarzony uderzat go piescig (k. 573). Ani R. B., ani biegly psycholog nie uznal r6znic w zeznaniach za istotne
czy sprzeczne. Biegly podkreslit spojny ksztalt zeznanh co do waznych elementéw, tj. miejsca i uczestnikow zdarzenia,
a takze formy agresji napastnikéw.

Nalezy podkresli¢, ze biegly nie dostrzegl cech uzupelniania luk pamieciowych, ani zmys$lania, tak wiec odpamietanie
przez $§wiadka czeéci zdarzenia po pewnym czasie jest naturalne i wiarygodne.
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Charakterystyczne jest to, ze rozpoczynajac drugie i kolejne przeshluchania §wiadek nie chcial ,,nic dodaé”, co oznacza
ze byl przekonany, ze podczas pierwszego przestuchania podal pelny opis zdarzenia i nie mial na celu uzupekienia go
kolejnymi, dopdki nie pojawily sie one w jego pamieci. Trudno zatem dostrzec tendencyjnoé¢ pozniejszych zeznan R.
B., ktore staly sie bezposrednim dowodem obciazajacym oskarzonego.

Sad Okregowy dochowal zasad procesowej oceny tego dowodu, gdyz podchodzac krytycznie do cze$ciowej zmiany
zeznan $wiadka dokonal szerokiego ogladu jego osobowosci i sposobu zycia ale przede wszystkim badat jego
zeznania w kontekscie caloksztaltu dowoddéw, a w szczegdlnosci zeznan Swiadkoéw, ktorzy pierwsi mieli kontakt z
pokrzywdzonymi.

Dowody te wprost prowadza do wersji zdarzenia przedstawionej w stanie faktycznym. Nie spos6b pomingé czy
zlekcewazy¢ stanowczego i konsekwentnego przekazu P. K., ktory przed Smiercig powiedzial R. B. (1), swej matce oraz
rodzicom R. B., ze bil ich oskarzony i jego koledzy. Opisal sposo6b i kolejnosé bicia, kopania, skakania po tulowiu. Opis
zwlaszcza tego ostatniego zachowania odpowiada ustaleniom sekcji zwlok P. K., gdzie stwierdzono m.in. stluczenie
serca - uraz powazny i rzadki, powstaly wlaénie w mechanizmie wskazanym, przez ofiare. Zgodny opis zdarzenia
zaslyszany przez Swiadkow od P. K., w zestawieniu z zeznaniami R. B., w ktorych tylko w pierwszym przestuchaniu
nie pamietal o agres;ji fizycznej oskarzonego, buduje oczywisty obraz dzialan przestepnych D. T. zawartych w a/o i
ustalonych przez Sad I instancji.

Ocena kompletnego zbioru dowoddw, jakiej dokonat ten Sad jest w pelni warto$ciowa procesowo, w kontekscie zasad
okreslonych w art. 7 k.p.k.

Logika tych dowodéw przeczy twierdzeniu obroncy o ,braku jakichkolwiek dowodow” dzialan przestepnych
oskarzonego w ogole, czy tez natezenia tych dzialan (jaki udzial, jakie ciosy). Nie mozna przyjac twierdzenia o braku
bezposrednich swiadkéw pobicia obu pokrzywdzonych, w sytuacji gdy R. B. od poczatku pamietat ze zostali pobici, a
jedynie poczatkowo o roli oskarzonego wypowiadal sie w oparciu o stalg relacje P. K.. Nastepnie R. B. przypomnial
sobie przebieg poczatkowej fazy ataku na obydwu pokrzywdzonych z udzialem oskarzonego, co odpowiadalo w pelni
przekazowi P. K. slyszanemu przez kilku $wiadkow.

Tak wiec material dowodowy jest wysoce spojny i nie wywoluje watpliwosci, o ktoérych mowa w ar. 5 § 2 k.p.k.
Sad Okregowy nie stangl przed problemem oceny jedynego i szczegélnego zrodla dowodowego, ktorym moznaby
ostatecznie okreslac zeznania osoby rejestrujacej zdarzenie pod wpltywem alkoholu, osoby ktora utracita przytomnosé¢



na skutek urazu mézgu (R. B.). Sad dysponowal szeregiem dowodéw posrednich lecz bliskich dowodom glownym,
ktore ukladaly przebieg zdarzenia w logiczna calo$é.

Nie spos6b wiec podzieli¢ watpliwosci obroncy, zwlaszcza ze bazujg one na blednej tezie o ,braku jakichkolwiek
dowodow” sprawstwa oskarzonego. Nie wiadomo tez jaka ewentualnie inng wersje zdarzenia ma na mysli obronca,
przy ocenie wyjaénien D. T., ktéra przeprowadzil Sad meriti. Oskarzony przyjal wprawdzie konsekwentna linie obrony
polegajaca na twierdzeniu, ze pokrzywdzeni zostali pobici (,,wygladali na pobitych”) w nocy, w czasie gdy wyszedl do
sklepu po alkohol i jedzenie, jednak stalo$¢ tych wyjasnien nie jest jedynym wyznacznikiem ich wiarygodnosci.

Nalezy pamietaé, ze D. T. ukrywal sie przez 3 tygodnie po przestepstwie i jako osoba wielokrotnie karana zdawal sobie
sprawe z koniecznoéci ,wyjasnienia” w jaki sposob pokrzywdzeni mogli zosta¢ pobici w jego mieszkaniu, przebywajac
tam na zaproszenie i pod opieka gospodarza. Nawet tak konsekwentnej linii obrony jaka prezentowal oskarzony nie
mozna przyjaé jako innej wersji, alternatywnej, réwnie prawdopodobnej, ani takiej, ktéra podwaza ustalenia sadu
czyniac je watpliwymi, poniewaz jest calkowicie sprzeczna nie tylko z relacja bezposredniego Swiadka i licznymi
dowodami posrednimi ale jest nielogiczna i kléci sie z przecietnym do$wiadczeniem zyciowym.

Zreszta sam oskarzony wydaje sie by¢ zdziwiony tym jak mogloby sie zdarzy¢, ze w trakcie jego do$¢ krétkiej
nieobecnoéci doszlo do tak powaznych urazéw u mezezyzn, ktorzy byli kolegami i zgodnie spedzili ze soba popoludnie
i wieczor.

Z wyja$nien oskarzonego wynikajg r6zne sugestie o mozliwosciach pobicia; nie wiadomo czy wzajemnego mezczyzn,
czy pobicia przez kogo$ z zewnatrz, kto moglby wykorzysta¢c moment nieobecnosci gospodarza. Obie wersje sg
obiektywnie nieracjonalne i nie wskazuje na nie zaden dowod, choéby o znaczeniu poszlakowym. Nalezy przy tym
zauwazy¢, ze D. T. wyjasnia w sposob zupehie nielogiczny, ze po powrocie ze sklepu, kiedy rzekomo mial zauwazyc
wyrazne obrazenia ciala u pokrzywdzonych, mimo ze wygladaly one ,strasznie” (k. 64 — wyjasnienia oskarzonego),
zachowal zupelng obojetno$c i polozyl sie spa¢. Poniekad oskarzony thumaczy czy to wplywem alkoholu, ale w tych
samych wyjasnieniach podal, ze widzac rano balagan w mieszkaniu, przed wyjSciem posprzatal. Po pierwsze takie
obserwacje i relacje nie pojawilyby sie u osoby zupeknie pijanej, po drugie nielogiczne jest zareagowanie na balagan i
obojetne pozostawienie bez pomocy kolegi, ze ,,strasznie opuchnietg twarzg” (R. B.) i P. K., ktory ,jeczal” i skarzyl sie
ze wszystko go boli (k. 64). WyjScie z domu w takiej sytuacji nie daje sie wytlumaczy¢ w sposob, ktérego chea skarzacy,
a watpliwosci, ktére probuja zasiaé w ten sposéb nie istnieja obiektywnie — procesowo. Stad tez Sad Okregowy nie
stangl w sytuacji oceny dowodow, o ktérej mowa w art. 5 § 2 k.p.k.

Takze zeznania Swiadkow z kregu najblizszych oskarzonego (siostra i konkubina) nie wspieraly wersji oskarzonego
o czasie opuszczenia mieszkania oraz rzekomo usprawiedliwionych przyczynach przebywania poza nim po pobiciu
pokrzywdzonych.

Nie moglo doj$¢é tym samym do obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Do oceny zebranych dowodéw zastosowano
podstawowa zasade z art. 7 k.p.k., ktérej granic przestrzegal Sad I instancji, dlatego zarzut 1 a, b apelacji obroncy oraz
zarzuty oskarzonego oceniono jako bezzasadne.

Konsekwencja tego stanowiska Sadu odwolawczego jest uznanie, ze skoro nie doszlo do pierwotnych bledow
procesowych, to nie wywotano wtérnego skutku w postaci blednego ustalenia stanu faktycznego, co zarzuca obronca
w pkt 2 apelacji. Stara sie po raz kolejny przedstawi¢ watpliwo$ci strony, ktérych nie mial sad orzekajacy po
przeprowadzeniu i wlaéciwej ocenie caloksztaltu materialu dowodowego. Watpliwosci wedlug obroncy ma wzbudzac
fakt stopnia ,zaangazowania napastnikow, rodzaj aktywno$ci” oskarzonego (czy kopal P. K.) oraz ustalenie o
wspoltdzialaniu z innymi osobami. Wydaje sie, ze eksponowanie tych okoliczno$ci stanowi sposdb na zatoczenie kola
zarzutow odwolawczych do punktu, ktérego obrona nie zdotala podwazy¢, czyli wiarygodnoSci zeznan R. B. (1). Fakt, ze
P. K. (1) nie zdazyt zeznaé procesowo o tym co robili sprawcy (w jaki sposo6b bili) w trakcie, gdy R. B. byl nieprzytomny,
nie wylacza mozliwoéci dowodzenia posredniego jego relacji o przestepstwie, ktora $wiadomie zdal przede wszystkim
R. B. ale takze kilku innym osobom,



Wprawdzie szczegolowy opis kopania i skakania po tulowiu pokrzywdzonych zostal przekazany w zasadzie jedynie
R. B. (1), jednak zaréwno rodzina pokrzywdzonych, jak i policjanci uslyszeli od pokrzywdzonych, ze pokrzywdzeni
»Zostali pobici przez D. i jego kolegow”.

Zwazywszy na parametry zyciowe P. K., ktére odnotowano jeszcze podczas przyjecia do szpitala nie ulega watpliwo$ci,
ze wielokrotnie powtérzony przez niego przekaz byl relacja osoby przytomnej, §wiadomej ktéra nalezycie zapamietala
sposob bicia, dzialanie oskarzonego i dwoch pozostalych sprawcow.

Wykluczenie ze sprawy jego relacji, przekazanej ustami innych §wiadkéw bytoby niedopuszczalne. Jesli w dodatku
uwzgledni¢ wyniki ogledziny ran obydwu pokrzywdzonych i wyniki sekcji zwlok P. K., to mechanizm powstania
urazow klatki piersiowej, a zwlaszcza stluczenia serca P. K. wydatnie uwiarygodnia zwiazek przyczynowy pomiedzy
mechanizmem zadawania uderzen (kopanie, naskakiwanie nogami na klatke), a skutkami. Wypowiedzieli sie o tym
rzetelnie i fachowo biegli medycy. Dowody te przecza w sposob oczywisty wersji oskarzonego, ktéra juz sama w sobie
jest niejasna, nieokreslona i nielogiczna. Opozycja dowodéw przeciwnych linii obrony oskarzonego nie pozwalala na
przyjecie innego przebiegu przestepstwa jak uczynil to Sad Okregowy.

W zwigzku z powyzszym obydwa zarzuty dotyczace sprawstwa i winy oskarzonego uznano za bezzasadne.

Wracajac jeszcze do kwestii procesowych podnoszonych w piémie D. T., to nalezy stwierdzi¢, ze brak jest
jakiegokolwiek zwigzku z pomiedzy zarzutem braku zapoznania oskarzonego z aktami bezpos$rednio przed rozprawa
z treScia orzeczenia.

Rozprawe prowadzano na kilku terminach nie ograniczajgc w najmniejszym stopniu prawa oskarzonego do dostepu
do akt sprawy i materialu dowodowego, ktory zostat w calo$ci ujawniony.

Oskarzony zapoznal sie z aktami sprawy w dniu 15 kwietnia 2013 r.
(k. 586), a sad Okregowy odniost sie do jego kolejnego zadania w tym wzgledzie na rozprawie w dniu 13 listopada
2013 r. (k. 851).

Wszystkie wnioski dowodowe oskarzonego i jego obroncy zostaly rozstrzygniete zgodnie z art. 170 k.p.k., natomiast
odmowa ponownego przestuchania R. B. zostala nalezycie uzasadniona.

Skarzacy nie powaza ustalen bieglego toksykologa, zas opinia pisemna tego bieglego jest jasna, odpowiada na pytania
stron i Sadu, dlatego nie bylo podstaw do jej uzupehienia, a tym bardziej do przestuchiwania R. B. z udzialem bieglego
tej specjalizacji.

Uzasadnione znaczenie dla oceny zeznan R. B. mialy opinie bieglych psychologa i neurologa, natomiast dziedzina, w
ktorej wypowiedziat sie toksykolog Z. W. nie wymagala oparcia jego ocen na sposobie zeznawania R. B. w procesie ale
na danych o jego zdrowiu i funkcjonowaniu w warunkach naduzywania alkoholu.

Mimo oddalenia czeéci wnioskoéw dowodowych i formalnych oskarzonego, Sad Okregowy postapil w sposéb prawnie
dopuszczalny i zgodny z celami procesu, nie naruszajac przepisow postepowania dowodowego. Nie pominat zadnej
okolicznosci istotnej dla sprawy i nie ograniczyl prawa oskarzonego do dowodzenia swych racji.

Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy, ze Sad Apelacyjny oddalil ostatni wniosek dowodowy oskarzonego zlozony w
postepowaniu odwolawczym. Postanowienie o odmowie powolania z uzasadnieniem ,kolejnego” bieglego znajduje
sie w protokole rozprawy apelacyjne;j.

Postawiony jako ,ewentualny” zarzut apelacji obroncy o ,wymierzeniu nadmiernie surowej kary” jest oczywiscie
bezzasadny. Zadanie kar jednostkowych i kary lacznej w ,dolnych graniach” jest niemozliwe do wytlumaczenia w
sytuacji, gdy oskarzony dzialal w tak brutalny sposoéb w stosunku do swoich znajomych i spowodowal tak ciezkie
skutki dla ich zdrowia i zycia. D. T. odpowiada za Smier¢ czlowieka, ktory mu ufal, goécil w jego mieszkaniu i umierat
w cierpieniach, pozostawiony z pelna obojetno$cig przez sprawcoéw. Sposéb dzialania D. T., w polaczeniu z jego



dotychczasowa droga zyciowa (wielokrotna karalno§¢, w tym za przestepstwa przeciwko zdrowiu) §wiadczy o wysokim
stopniu demoralizacji.

Ustalenia i oceny Sqdu Okregowego odnosnie do kary sq w pelni prawidlowe, a wymierzone kary
sprawiedliwe, bez cech surowosci, a tym bardziej razqcej jej postaci, dlatego wyrok w calosci
utrzymano w mocy.



