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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2014r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Grzegorz Salamon (spr.)
Sedziowie: SA — Anna Zdziarska

SO (del.) — Dorota Tyrala

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale oskarzyciela posilkowego W. L.

Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2014 r.

sprawy Z. R.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 wrzesnia 2013 r. sygn. akt XII K 124/12

L. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy uznajqc apelacje obroncy za oczywiscie bezzasadnaq,

II. wymierza oskarzonemu oplate za drugq instancje w kwocie 180 (sto osiemdziesiqt) zlotych oraz
obciqza go pozostatymi kosztami sqdowymi w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Z.R. oskarzony zostal o to, ze w dniu 7 kwietnia 1999r. w W. jako Prezes Zarzadu (...) S. A.” w celu osiagniecia korzysci
majatkowej doprowadzil firme (...) z siedzibga w B. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem wlasnym w kwocie
186.000 USD, tj. 740.280 zl w ten sposob, ze zawarl z ww. firma kontrakt nr 7 na dostawe cukru i nie wywigzal sie z
niego wprowadzajac pokrzywdzona firme (...) w blad co do zamiaru i mozliwo$ci wywiazania sie z warunkdéw umowy,
fj. o czyn z art. 286 §1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk.

Wyrokiem z 9 wrze$nia 2013r. w sprawie XII K 124/12 Sad Okregowy w Warszawie uznal oskarzonego za winnego
dokonania zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk skazal go, za$ na podstawie
art. 294 § 1 kk wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 kkiart. 71
§ 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil ustalajac okres proby na 2 lata. Nadto wyrokiem tym orzeczono o kosztach sadowych.

Apelacje od tego wyroku wniosta obronca oskarzonego. Zaskarzajac wyrok w calo$ci zarzucila:

1. obraze przepiséw postepowania — art. 7 kpk przez dokonanie dowolnej oceny dowodéw i art. 167 kpk przez
nieprzeprowadzenie wszystkich mozliwych dowodoéw i oparcie rozstrzygniecia na niepelnym materiale dowodowym,



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy na niestusznym uznaniu, w wyniku
dokonanej dowolnej oceny dowodéw oraz w wyniku nieprzeprowadzenia wszystkich mozliwych dowodoéw, iz Z. R.
jest winnym popehienia czynu z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk podczas, gdy zgromadzony w sprawie material
dowodowy nie daje podstaw do przyjecia winy oskarzonego. W konkluzji skarzaca wniosla o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje.
Apelacja obronicy oskarzonego nie jest zasadna i to w stopniu oczywistym.

Ze sposobu skonstruowania zarzutéw apelacji wynika, iz — wedlug skarzacej — pierwotnym bledem sadu meriti
byla wadliwa ocena materialu dowodowego. Efektem tego bylo przyjecie jako podstawy ustalen faktycznych w
zakresie sprawstwa i winy oskarzonego dowodow, ktére przy prawidlowej, zgodnej z regulami okreslonymi w art. 7
kpk, ocenie, winny zosta¢ pozbawione waloru wiarygodnosci; przy jednoczesnym bezpodstawnym pozbawieniu tego
waloru dowodéw korzystnych dla oskarzonego, w tym jego wyjas$nien oraz zeznan Swiadka A. S..

W powyzszej sytuacji warunkiem skuteczno$ci apelacji bylo wykazanie, iz rzeczywiScie sad I instancji badz w ogdle
przesadzil o wiarygodno$ci dowoddw bez ich analizy, badz tez analizy tej dokonal w spos6b sprzeczny z zasadami logiki
oraz wskazaniami do§wiadczenia zyciowego i wiedzy, jeSli te ostatnie byly do tego niezbedne. Argumentacja strony
podwazajacej trafno$¢ skarzonego orzeczenia nie moze przy tym polegac¢ wylacznie na zanegowaniu ocen i ustalen
sadu i zaprezentowaniu w ich miejsce wlasnych. Niezbedne przede wszystkim jest wykazanie wadliwo$ci rozumowania
sadu wynikajace z pominiecia pewnych istotnych dla rozstrzygniecia okolicznosci lub dokonania ich analizy — jak
to juz wyzej akcentowano — w sposob sprzeczny z logika i doswiadczeniem zyciowym lub majgcymi zastosowanie
wskazaniami wiedzy.

Zteza o rzeczywistym zaistnieniu tak istotnych uchybien Sadu Okregowego, w szczegolno$ci apriorycznego odrzucenia
wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego, w realiach sprawy niniejszej zgodzi¢ sie nie mozna. Bezpo$rednim dowodem
na to, ze Sad ten dokonal dostatecznie wyczerpujacej i trafnej analizy dowoddw jest tre$¢ pisemnych motywow
skarzonego orzeczenia. Przedstawiaja one w sposob jasny i przejrzysty droge rozumowania sadu, ktéra doprowadzita
do odrzucenia wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonego, a jednoczesnie obdarzenia tym walorem w znacznej cze$ci
zeznan pokrzywdzonego. Istotne przy tym jest to, ze analizujac poszczeg6lne dowody sad meriti nie tracit z pola
widzenia ich caloéci i wzajemnych miedzy nimi zaleznoéci i powiazan. Mozna zatem stwierdzié, ze ustalenie faktyczne
co do sprawstwa oskarzonego dokonane zostalo w oparciu o zeznania pokrzywdzonego, ale przy jednoczesnym
dostrzezeniu przez sad wszystkich pozostalych dowodéw.

Nie mozna takze nie zauwazyc¢ i tego, ze dostrzezone i przeanalizowane zostaly przez sad — skadinad — bardzo oczywiste
rozbiezno$ci w zeznaniach pokrzywdzonego A. S.. Faktem jest, Ze na ostatnim terminie rozprawy oraz na rozprawie
odwolawczej §wiadek ten radykalnie zmienit kierunek swoich zeznan o$wiadczajac m. in., Ze oskarzony calo$é naleznej
kwoty splacil na rece B., o czym dowiedzial sie w rozmowie telefonicznej od tego ostatniego. W powyzszej kwestii,
niezaleznie od argumentacji przedstawionej przez Sad Okregowy, zauwazy¢ nalezy, ze za odrzuceniem wiarygodnosci
nowych zeznan A. S. przemawialy elementarne zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego. Przede wszystkim trudno
uwierzy¢ w owo nagle pojawienie sie B., z ktorym A. S. nie mial zadnego kontaktu od lat kilkunastu. Charakterystyczne
przy tym jest, ze o ile wczedniejsze zeznania Swiadka, zdecydowanie obcigzajace oskarzonego, byly szczegbdlowe
i zawieraly szereg konkretnych okolicznoéci dotyczacych np. negocjacji i uzgodnien co do zwrotu pieniedzy oraz
rzeczywiscie zwracanych kwot, o tyle radykalnie zmienione zeznania A. S. byly bardzo ogo6lnikowe, pozbawione
jakichkolwiek szczegbdlow. A trudno, rozumujac racjonalnie, wyobrazi¢ sobie, aby otrzymujac od B. tak zaskakujaca
informacje, nie dopytywal on o szczegdly zwrotu pieniedzy temu ostatniemu przez Z. R., zwlaszcza, ze do tego
momentu wyrazal duze zainteresowanie w uzyskaniu zwrotu pieniedzy od oskarzonego, czego wyrazem byly choéby
jego wielokrotne przyjazdy na terminy rozpraw.



Niezaleznie od powyzszego, oceny wiarygodnoéci nowych zeznan A. S. nie mozna dokonywaé¢ w oderwaniu od
wyjadnien samego oskarzonego. I to zestawienie dostarcza kolejnego istotnego argumentu upowazniajacego do
odrzucenia argumentacji przedstawionej w apelacji obroncy. Skarzacy eksponujac zeznania ww. Swiadka z rozprawy z
dnia 9 wrzeénia 2013r. jednocze$nie nie dostrzega faktu, ze pozostaja one w oczywistej sprzecznosci z tym co w sprawie
zwrotu pieniedzy wyjasnial sam Z. R.. W jego wyja$nieniach mowa jest jedynie o oddawaniu réznych pomniejszych
kwot na poczet zadluzenia. Istotne przy tym jest, ze nie posiada on na to zadnego pisemnego potwierdzenia. Stusznie
okoliczno$¢ te eksponuje w uzasadnieniu wyroku sad I instancji, traktujac jg jako istotny argument przemawiajacy
za odrzuceniem wiarygodno$ci wyjasnien oskarzonego i uznanie ich za nielogiczne. Bowiem oczywiécie pozbawione
logiki i sprzeczne z elementarnym do$wiadczeniem zyciowym byloby rezygnowanie z pokwitowan zwracanych kwot.
Nielogiczno$¢ takiego zachowania jest tak oczywista, ze nie wymaga dalszego komentarza.

W identyczny sposéb w ocenie Sadu Apelacyjnego nalezalo odniesé sie do mocno akcentowanego w uzasadnieniu
apelacji faktu rzekomego zwrotu przez oskarzonego kwoty 185.700 USD na rzecz pokrzywdzonej firmy za
posrednictwem D. (...). I w tym wypadku sugestia skarzacej, ze doszlo w ten sposoéb do prawie calkowitego
zaspokojenia roszczenia, pozostaje w oczywistej sprzecznoéci nie tylko z wyjaénieniami Z. R., ale takze z najnowszymi
zeznaniami A. S.. Trudno przy tym, nie popadajac w oczywista sprzecznos$¢ z logika i do§wiadczeniem Zyciowym,
wyobrazi¢ sobie, ze oskarzony zatailby tak istotna dla jego sytuacji procesowej okoliczno$é.

W apelacji podnosi sie takze, ze kwestia rzekomej splaty przez oskarzonego kwoty 185.700 USD za poSrednictwem
firmy (...) winna by¢ przedmiotem dalszego postepowania dowodowego, ktérego nie przeprowadzenie stanowilo
obraze art. 167 kpk. W tej kwestii zauwazy¢ nalezy, ze skarzaca nie wskazuje na czym owo postepowanie
dowodowe mialoby polega¢, a wiec jakie konkretnie dowody mialyby zostaé przeprowadzone. Jednak niezaleznie
od tego podkreslié¢ trzeba, ze obowiazujaca procedura karna nie naklada na organy procesowe przeprowadzania
dowodéow na kazda pojawiajaca sie w postepowaniu okolicznosé. Przede wszystkim musi to by¢ okoliczno$é
istotna dla rozstrzygniecia i jednocze$nie uprawdopodobniona innymi okoliczno$ciami. Tymczasem, jak to juz
wyzej podkreslono, wyjasnienia oskarzonego, oceniane w sposob zgodny z logika i elementarnym doswiadczeniem
zyciowym, czynily fakt rzekomej splaty 185.700USD nie tylko watpliwym, ale wrecz nieprawdopodobnym. Niezaleznie
od tego, ze — jak stwierdzila biegla rewident — w dokumentacji firmy oskarzonego brak bylo jakiegokolwiek dokumentu
zrodlowego potwierdzajacego tytul tego przelewu.

Analizujac uzasadnienie $rodka odwolawczego mozna odnie$¢ wrazenie, ze skarzacy przyjmuje, iz fakt zwrdcenia
przez sprawce przestepstwa kwalifikowanego z art. 286 § 1 kk caloSci kwoty, ktéra otrzymal w wyniku przestepczego
dzialania, jakby automatycznie owa przestepnos¢ dzialania wyklucza. Z pogladem tym z przyczyn oczywistych
zgodzi¢ sie nie mozna. O zaistnieniu wystepku oszustwa decyduje podjecie dzialan np. wprowadzajacych w blad lub
wyzyskujacych go, ktorych celem jest doprowadzenie innej osoby do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem dla
osiagniecia przez sprawce lub inng osobe korzy$ci majatkowej. Zatem decydujace znaczenie majg tutaj okolicznos$ci
istniejace w chwili popehliania czynu, w szczeg6lnoSci 6w specyficzny dla przestepstwa z art. 286 § 1 kk zamiar
kierunkowy. Jeéli te przestanki zostang spelnione, to nie mozna moéwic, ze pézniejszy zwrot Swiadczenia uzyskanego
w wyniku przestepczego dzialania ma charakter ekskulpujacy. Co najwyzej mozna woéwczas mowi¢ o naprawieniu
szkody.

Praktyka sadowa wskazuje, ze osoby oskarzone o dokonanie przestepstwa oszustwa niezwykle rzadko przyznaja
sie do jego popeklienia, w szczego6lnoséci do tego, ze w pelni $wiadomie wprowadzili pokrzywdzonego w blad,
aby doprowadzi¢ go niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. Z reguly twierdza, ze mialy zamiar wywiazac sie z,
najogolniej moéwiac, zobowigzan finansowych zaciggnietych wobec pokrzywdzonego, lecz uniemozliwily to powstale
p6Zniej okolicznoéci. Wskazuja przy tym wlaénie na fakt zwrotu czesci np. zaciggnietego kredytu. Oznacza to, ze w
takich wlasnie typowych sytuacjach zamiar dokonania wystepku oszustwa musi by¢ ustalany na podstawie catoSci
okoliczno$ci istniejgcych tak w chwili popelniania tego czynu zabronionego jak i w okresie péZzniejszym. Jedna z nich
niewatpliwie bedzie owa cze$ciowa splata zadluzenia u pokrzywdzonego. Ale bedzie to tylko jedna z calego szeregu



okolicznosci, ktore musza zosta¢ uwzglednione w ocenach sadu, niekoniecznie najistotniejsza lub decydujaca o braku
znamion przestepstwa oszustwa w zachowaniu oskarzonego.

Tre$¢ uzasadnienia zaskarzonego wyroku wskazuje, ze Sad Okregowy takiej wlasnie odpowiednio pelnej i
wszechstronnej, uwzgledniajacej takze wyjasnienia oskarzonego i fakt czeSciowego zwrotu przez niego pobranej na
poczet dostaw cukru zaliczki, analizy okoliczno$ci istotnych dla rozstrzygniecia w niniejszej sprawie dokonal. W
szczegblnosci uwzglednil sytuacje finansowa firmy (...), brak z jego strony jakichkolwiek dzialan, ktore wskazywalyby,
ze zamierza on z dostawy cukru dla firmy pokrzywdzonych wywiazac sie oraz rozdysponowanie przyjetej zaliczki na
r6zne inne cele, zupelie z kontraktem nie zwigzane. Argumenty sadu meriti odnoszace sie do strony podmiotowej
przestepstwa przypisanego oskarzonemu, w szczegblnosci zaistnienia zamiaru kierunkowego, sa przekonujace; nie
tylko bazuja na caloksztalcie okolicznoSci, ale takze analizujg i oceniaja je w spos6b zgodny z logika i doswiadczeniem
zyciowym. W apelacji przeciwstawia sie im jedynie wlasne oceny i wnioski strony skarzacej, ktére odnosza sie
do jedynie fragmentéw okoliczno$ci dowoddéw, i to tych, ktére mozna zinterpretowaé w sposéb korzystny dla
oskarzonego.

W tym stanie rzeczy, jak to juz podkre$lono na wstepie, apelacja obroncy oskarzonego w sposéb oczywisty nie mogla
odnies$¢ skutku w postaci uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sadowi I instancji do ponownego
rozpoznania. Takie rozstrzygniecie sadu odwolawczego byloby zasadne tylko wowczas, gdyby postepowanie przed
sadem meriti dotknieto bylo wadami wskazanymi w apelacji, badz innymi uwzglednionymi z urzedu. Takich wad w
sprawie niniejszej oczywiscie niebylo.

Wobec powyzszego Sad Apelacyjny orzekl jak w czesci dyspozytywnej.

O kosztach postepowania odwolawczego orzeczono na podstawie art. 636 § 1 kpk.



