Sygn. akt IT AKa 414/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie w II Wydziale Karnym w skladzie: Przewodniczqcy - Sedzia SA - Anna
Zdziarska

Sedziowie SA - Miroslawa Strzelecka
SA - Marzanna A. Piekarska - Draqzek (spr.)
Protokolant - sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego oraz oskarzycieli subsydiarnychR. W. (1) i M. W.
@

po rozpoznaniu w dniu 16 grudnia 2013 r.

sprawy J. W. (1)

oskarzonego o czyn art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sqdu Okregowego Warszawa - Praga w Warszawie
z dnia 30 wrzesnia 2013 r., sygn. akt VK 152/12

I. zmienia zaskarzony wyrok uniewinniajgc oskarzonego J. W. (1) od popelnienia zarzuconego mu
czynu;

II. zasqdza od oskarzycieli subsydiarnych R. W. (1) i M. W. (1) na rzecz Skarbu Panstwa koszty
sqgdowe za postepowanie odwolawcze, w tym oplate w kwotach po 120 (sto dwadziescia) zlotych.

UZASADNIENIE

Po dwukrotnym umorzeniu przez prokuratora postepowania przygotowawczego z powodu braku znamion
przestepstwa, oskarzyciele subsydiarni M. i R. W. (1) wnie$li w dniu 23 grudnia 2010 r. akt oskarzenia przeciwko J.
W. (1), w ktorym zarzucili mu to, ze:

w styczniu 2010 r. w K., pow. W., prowadzac dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) przywlaszczyl powierzone mu
rzeczy ruchome o warto$ci nie mniejszej niz 546.823,01 zl, stanowiace asortyment obrotowy Spotki (...). W., M. W.,
J. (...) Spblka Jawna, a nastepnie dokonal ich zbycia na rzecz przedsiebiorstwa (...), przy czym pieniadze z tytutu
rzekomej sprzedazy nigdy nie zostaly wprowadzone do majatku ww. spolki i podzielone przez wszystkich wspo6lnikow
zgodnie z zasadq podziatu zysku,

tj. czyn z art. 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k.

Sad Okregowy, po wniesieniu aktu oskarzenia, na posiedzeniu, umorzy! postepowanie na podstawie art. 17 § 1 pkt 1
k.p.k. (k. 39), a po uchyleniu tego orzeczenia przez Sad Apelacyjny (k. 75) wydat wyrok uniewinniajacy J. W. (wyrok



Z 20 czerwca 2012 r., sygn. IT AKa 181/12). Przyczyna uchylenia wyroku byla bezwzgledna przeslanka z art. 439 § 1
pkt 1 k.p.k., dotyczaca nienalezytego skladu Sadu.

Sad Okregowy Warszawa-Praga w Warszawie kolejnym wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2013 r. orzekl:

1. oskarzonego J. W. (1) uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu i wystepek ten zakwalifikowat z art. 284
§ 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i za to na podstawie art 284 § 2 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. skazal oskarzonego a na
podstawie art. 294 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci;

2. na podstawie art. 69 § 112 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 4 (czterech) lat tytutem proby;

3. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekl obowigzek naprawienia w czeéci szkody wyrzadzony przestepstwem poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonej spolki (...), W., M. W., J. W.(...)” (...) kwoty 50 000 (piec¢dziesiat tysiecy zlotych);

4. na podstawie art. 640 k.p.k. i art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela subsydiarnego ,R.
W., M. W, J. W.(...)” (...) tytulem kosztow procesu kwoty: 300 zl. (trzysta zlotych) z tytulu poniesionej zryczaltowanej
rownowarto$ci wydatkdw oraz kwote 2 361,60 zl. (dwa tysiace trzysta sze$édziesiat jeden zlotych szeSédziesiat groszy)
zawierajacg nalezny podatek VAT z tytulu pomocy prawnej udzielonej stronie przez ustanowionego pelnomocnika w
osobie adw. F. D., (...) Spbétka Komandytowa, ul. (...),(...)-(...) W..

Apelacje od powyzszego wyroku wnioést obronca oskarzonego, zaskarzyl wyrok w calosci na korzyéc J. W.
(1) i zarzucil:

1. obraze przepisOw postepowania, tj. art. 17 § 1 pkt. 9 k.p.k. wzw. z art. 330 § 2 k.p.k. zw. z art. 55 § 1 k.p.k. poprzez
skazanie oskarzonego za zarzucony mu w akcie oskarzenia czyn, podczas gdy subsydiarny akt oskarzenia w niniejszej
sprawie zostal zlozony przez osoby nieuprawnione, tj. nie bedace pokrzywdzonymi, a zatem nie majace uprawnienia
do wniesienia subsydiarnego aktu oskarzenia, co zgodnie z art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. stanowi bezwzgledna przyczyne
odwolawczg;

2. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 51 § 1 k.p.k. wzw. z art. 53 k.p.k. poprzez
kontynuowanie postepowania z udziatem oskarzyciela positkowego, ktory w okresie od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 7
sierpnia 2013 r. nie byl na rozprawach nalezycie reprezentowany i pomimo iz w tym okresie jedyna osoba uprawniong
do reprezentacji spoiki byt J. W. (1) jako jedyny wspolnik i likwidator spétki, co w konsekwencji uniemozliwilo stronie
pokrzywdzonej skuteczne wykonywanie przystugujacych jej uprawnien procesowych;

3. obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 2 § 2 k.p.k.,, art. 4 k.p.k., art. 5 § 2
k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie oceny dowodéw w spos6b nieobiektywny i dowolny, przy nieuwzglednieniu
zasad logicznego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, interpretujac wszelkie wynikajace
z materialu okoliczno$ci na niekorzy$é oskarzonego i rozstrzygajac nie dajace sie usungé watpliwosci na niekorzy$é
oskarzonego, czego szczeg6lnym wyrazem jest m.in.:

- przyjecie, iz nie ma zadnego znaczenia dla oceny prawnokarnej zachowania oskarzonego fakt pobrania przez M. W.
(1) znaczacej kwoty z kasy spolki, jak rowniez zaprzestanie pracy w sklepie przez pozostalych wspo6lnikéw, podczas
gdy to m.in. powyzsze okolicznoSci przyczynily sie do podjecia przez J. W. (1) decyzji o sprzedazy towaru przez spotke
na rzecz nowoutworzonego podmiotu;

- uznanie, ze takie okolicznoSci jak fakt regulowania przez oskarzonego zobowiazan obciazajgcych spotke oraz
dokonywanie wplat na jej konto moze mie¢ jedynie znaczenie dla wymiaru kary wymierzonej oskarzonemu, podczas
gdy powyzsze okolicznos$ci $§wiadczg o tym, ze oskarzony nie dzialat z zamiarem przywtaszczenia towaru, o ktérym
mowa w zarzucie stawianym oskarzonemu;



4. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 424 § 1 i 2 k.p.k. w zw. z art.
410 k.p.k. poprzez sporzadzenie uzasadnienia wyroku, ktére jest wewnetrznie sprzeczne; jak rowniez poprzez nie
niewystarczajgce wyjasnienie, w jakim zakresie Sad dal wiare poszczegbélnym dowodom, a w jakim - odmoéwil im
waloru wiarygodnoSci;

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacych wplyw na jego tre$c polegajacy na:

- blednym ustaleniu, ze M. W. (1) pelni funkcje likwidatora spolki (...). W., M. W., J. W.(...) od dnia 7 sierpnia 2012
r., podczas gdy z materialu dowodowego wynika, ze zostal powolany na likwidatora sp6tki w dniu 7 sierpnia 2013 r;

- przyjeciu, ze pokrzywdzony zlozyl skuteczny wniosek o orzeczenie obowiazku naprawienia szkody, w sytuacji
gdy wniosek ten zostal zgloszony w glosach stron przez pelnomocnika, ktoéry nie byl nalezycie umocowany przez
pokrzywdzonego;

- blednym przyjeciu, ze oskarzony nie zaplacit spoélce (...). W., M. W., J. W. (...) za towar sprzedany w styczniu 2010 .
na podstawie faktur VAT, w sytuacji gdy jak wynika z materialu dowodowego J. W. (1) juz w styczniu 2010 r. rozpoczal
sukcesywna splate nalezno$ci wynikajacej z dokumentow sprzedazy;

- ustaleniu, ze oskarzony jedynie deklarowal gotowo$¢é zwrotu pieniedzy, tj. zaplate za sprzedany towar, podczas gdy
z materialu dowodowego wynika, ze spotka otrzymala czeSciowa zaplate za towar;

- oskarzony dzialal w celu trwalego wylaczenia spod wladztwa pozostalych wspolnikow nalezacego do spolki spotce
(-.)- W, M. W., J. W. (...)towaru i objecia go tylko i wylacznie w swoje posiadanie, wlaczenia do swojego majatku i
swobodnego nim dysponowania, w sytuacji gdy ww. spdlka otrzymala w wiekszej cze$ci ekwiwalent za sprzedany (...)
towar.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty wniost o:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania,

ewentualnie o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popehlienia zarzuconego mu czynu,
- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do

ponownego rozpoznania

Bioracy udzial w rozprawie apelacyjnej prokurator poparl watpliwoséci obrony w kwestii zamiaru przestepstwa i wniost
o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy podwazyla skutecznie wyrok Sadu Okregowego. Okazala sie zasadna w czeSci zarzucajacej
naruszenie art. 7 k.p.k., co skutkowalo bledem w ustaleniach faktycznych dotyczacych zamiaru przestepstwa.

W wyniku nieopartego na prawidlowej ocenie dowoddw ustalenia, ze oskarzony J. W. (1) dzialal w celu przywlaszczenia
powierzonego mu mienia Spolki (...), Sad I instancji skazal J. W..

Apelacja obroncy celnie wykazala, ze ustalenie dotyczace zamiaru przestepnego stoi w sprzecznosci z pozostala czeScia
faktow, ktorych strony nie kwestionowaly, a ktére prowadzily do logicznego wniosku, ze nie doszlo do przestepstwa
zarzuconego J. W. przez oskarzycieli subsydiarnych w akcie oskarzenia z dnia 23 grudnia 2010 .



Sad Apelacyjny oceniajac przeciwnie kwestie celu dzialania oskarzonego w odniesieniu do powierzonego oskarzonemu
mienia Spokki (...), zmienil zaskarzony wyrok, orzekajac na podstawie art. 437 § 2 k.p.k. odmiennie co do istoty
sprawy i uniewinnil oskarzonego. Pozwolily na to zebrane dowody, ktére w sposob pelny i niepodwazany przez
strony, przedstawialy sytuacje majatkowa i personalng Spoélki Jawnej (...), oddawaly relacje rodzinne wspolnikow
(malzonkowie, syn), w tym ostry konflikt malzenski J. i R. W. (1), kt6éry od 2008 r. (pozew o rozwdd) zmienia sie w
kolejne fazy postepowan sadowych; cywilnych i karnych, ktérych celem jest korzystny podziat majatku.

Cel ten, oddal wprost pelnomocnik oskarzycieli subsydiarnych, ktory wystapienie przed Sadem Apelacyjnym
zakonczyl wnioskiem o utrzymanie w mocy wyroku skazujacego J. W., co ma umozliwi¢ zamkniecie innych spraw.

Pozostawiajac z boku kwestie zlego nastawienia oskarzycieli do oskarzonego i ewentualne kalkulacje co do
przeniesienia wygranej przed

sagdem karnym na sprawy cywilne o podzial znacznego majatku stron, zadaniem sadu w obecnej sprawie byla
odpowiedZz na zasadnicze pytanie, czy J. W. dokonujac zakupu zapaséw magazynowych (towaru obrotowego)
zgromadzonych w spoélce rodzinnej (...) dla nowoutworzonej spotki wilasnej (...) (...) przywlaszczyl je z zamiarem
wzbogacenia sie, trwalego wprowadzenia towaru lub zyskéw z handlu nimi do swojego majatku?

Sad Okregowy rozstrzygnat te decydujaca kwestie wbrew ustaleniom dotyczacym kolejnych faz dzialania J. W., a
przede wszystkim wbrew wlasnemu ustaleniu, ze oskarzony zaraz po formalnym przeniesieniu towardw, ktérymi
handlowala firma (...) na stan magazynowy spéiki (...), po przefakturowaniu zapaséw, przystapit do przekazywania
znacznych kwot na konto spo6lki rodzinnej i prowadzil dalej te spolke, regulujac jej wszystkie zobowigzania, takze
zobowigzania osobiste oskarzycieli dotyczace ubezpieczen spolecznych i podatkow.

Niekwestionowane przez zadna ze stron procesu i konfliktu rodzinnego jest ustalenie co do wartosci towarow
zakupionych przez sp6tke oskarzonego w styczniu 2010 r. — ponad 546 tys. zl, w zestawieniu z na réwni akceptowanym
ustaleniem, ze tenze oskarzony juz od 4 stycznia 2010 r. do 25 lutego 2010 r. przelal na konto starej spo6tki 243.820 zl,
a ponadto przez caly rok 2010 i poczatek 2011 r. regulowal wszelkie zobowiazania wsp6lnikow wynikajace z umowy
spolki na kwote 234.330 zl.

Powyzsze ustalenia faktyczne dokonane prawidlowo, oparte na obiektywnych dokumentach bankowych (k. 443,
146-370), w polaczeniu z ustaleniem, ze R. i M. W. (1) od 2008 r. nie wykonywali pracy, ani zadnych Swiadczen i
nakladow materialnych na spdlke (...), nie interesowali sie firma w sensie wspierania jej bytu, przeciwnie — zabierali
pienigdze wprost z kasy — nie mogly prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa.

Obronca oskarzonego stusznie eksponuje w zarzutach 3, 4 i 5 apelacji dwoisto$¢ ustalenr Sagdu Okregowego, ktora
doprowadzila do wzajemnie sprzecznych, wykluczajacych sie, ustalen pomiedzy sfera realnych faktow, zaistnialych
w okresie zarzutu, faktow poprzedzajacych i nastepujacych po decyzji oskarzonego o otwarciu wlasnej dzialalnoSci
gospodarczej, a ptynacymi z tych faktow wnioskami co do zamiaru J. W..

Nalezy zgodzi¢ sie z obronca, ze doszlo do przekroczenia zasady swobodnej oceny dowoddéw w kwestii tych dowodow,
ktére analizowane zgodnie z dyrektywami art. 7 k.p.k. powinny prowadzi¢ do wniosku, ze oskarzony porzucony
przez wspoélnikdéw, majacych jedynie roszczenia wobec niego i spo6tki, mimo to prowadzil spolke (...), zgodnie ze
swoimi uprawieniami sprzedal jej towary, ale natychmiast rozpoczal zaplate bezpoérednio na konto sp6tki lub bez
posrednictwa jej konta — wprost do dostawcow.

Stusznie podnosi skarzacy, ze istotnym elementem dla oceny okoliczno$ci dzialan J. W. bylo pozostawienie spo6tki
przez pozostalych wspdlnikow, bez wypowiedzenia umowy sp6lki, a mimo to uzurpowanie sobie przez nich prawa do
korzystania z pieniedzy i majatku spotki. W przypadku, gdy oskarzony skorzystat z bazy budynku, magazynu i innych
Srodkéw spdlki (...) do rozpoczecia wlasnej dzialalnosci zona i syn oskarzyli go o popekienie przestepstwa.

Autorzy aktu oskarzenia pomineli przy tym fakty, ktore przyznali przed



sadem, a mianowicie wyplate z kasy w 2009 r. kwoty 80 tys. zl przez M. W. (1), kwoty 2.400 zl przez R. W. (1),
sprzedaz przez M. W. (1) nalezacego do spdlki (...) samochodu dostawczego 1., odmowe Swiadczenia pracy w spotce
z réwnoczesnym formalnym trwaniem w jej strukturze.

Sad Okregowy uznajgc zeznania R. i M. W. (1) za wiarygodne, w istocie nie dokonat zadnej analizy ich treéci.

Potwierdzit w oparciu o wyjasnienia oskarzonego czes$¢ znaczacych okoliczno$ci korzystnych dla J. W., ale pominat
inne. Swiadkowie nie byli zupelnie szczerzy, gdyz niechetnie i dopiero po przediozeniu dokumentéw bankowych przez
oskarzonego nie zaprzeczyli, ze ich spélka istniala po 2008 r. i byta prowadzona przez J. W., z czego czerpali korzySci,
a z pewno$cia nie ponosili zadnych zobowigzan spo6lki od polowy 2008 r., az do chwili obecne;j.

Przyczyna zaprzestania pracy byl przede wszystkim konflikt rodzinny, nie za$§ sposéb prowadzenia spdlki przez
oskarzonego, dlatego zaprzestanie fizycznego udzialu w niej, bez prawnego zerwania wiezi wspolnikéow i podzialu
majatku w 2008 r., bylo decyzja oskarzycieli. Nie wykazali oni, by poza rzekomo trudnym charakterem wspolnika
podjatl on jakiekolwiek kroki fizyczne lub prawne utrudniajace im wstep do firmy, dostep do dawnego konta, dostep
do kasy.

Przeciwnie — nie podwazaja oni twierdzen J. W., ze proponowal podzial majatku spo6iki i naktanial M. W. (1) do
powrotu do firmy. Strony nie porozumialy sie z powodu ustalonej w umowie zalozycielskiej proporcji udziatow,
zdecydowanie niekorzystnej dla J. W.. Nie bylo jednak przeszkéd, by R. i M. W. wypowiedzieli umowe spolki i
wyegzekwowali jej zapis na drodze sadowej, juz w 2008 .

Nie czyniac tego i majac dostep do pieniedzy i majatku spo6lki wzieli znaczna kwote, samochéd, korzystali z optaconego
ubezpieczenia, otrzymali zwrot nadplaconego podatku za 2009 r., nie splacali szeregu innych zobowiazan spotki, ktore
w calo$ci pokryt oskarzony.

Kupujac towar od dawnej spotki oskarzony wystawil fakture VAT, a wiec dokument uwzgledniajacy realna cene
towaru, uwzgledniajacy podatek. Nigdy tez nie podwazal konieczno$ci zaplaty za zakupiony towar.

Bardzo istotng okolicznoScia, ktorej nie dostrzegt Sad I instancji, a ktéra wynika z zeznan oskarzycieli, w szczegolnoSci
R. W. (1) (k. 382v-383) jest to, ze: ,zadluzenie na koniec 2008 r. jak wychodzilam z firmy bylo na ok. 60 tys. zl, byly
to niezaplacone ostanie faktury za towar”.

Oznacza to, ze ten dlug uregulowala prowadzona dalej wylacznie przez oskarzonego spoélka (...) oraz, ze nabyty w
2009 r. towar zostal zakupiony wylacznie z woli i wyboru J. W., ktory pozostal w spolce sam. Towar widniejacy wiec
w spisie magazynowym za 2009 r. zostal nabyty pierwotnie formalnie na spolke (...), jednak nalezy pamietac, ze
zakupil go faktycznie gospodarujacy samodzielnie od 2008 r. J. W. (1). To on bedac jedynym czynnym wspolnikiem
(...) 1 prawowitym prokurentem spo6lki podejmowal wszystkie decyzje dotyczace majatku i dziatalnoéci handlowej
spoiki i czynit to prawidlowo, z dochodem pozwalajacym na regulowanie zaleglych i biezacych zobowiazan. Tak wiec
towary wymienione, czy wyliczone w akcie oskarzenia pochodza z jego staran o funkcjonowanie spotki rodzinnej,
mimo istniejacego konfliktu wspoélnikow

Trafnie podsumowala to byla zona oskarzonego: ,,Byly maz pracowal sam i to sa jego zobowigzania ... salda za 2009
r., gdy juz mnie w firmie nie bylo, bo wyszlam z firmy w listopadzie 2008 r., takze nie uwazam, ze to sg moje
zobowigzania”. (k. 382v).

Zaktadajac w styczniu 2010 r. nowa firme oskarzony naruszyl niewatpliwie zapisy kodeksu handlowego méwiace o
zakazie dziatalno$ci konkurencyjnej i obszed} prawo cywilne w zakresie umowy sp6lki i zapisanego tam podzialu praw
izobowigzan i w takim zakresie poniesie on ewentualnie odpowiedzialno$é¢ cywilno-prawna.



Istota wytoczonego przez oskarzycieli subsydiarnych postepowania karnego nie byly jednak tego rodzaju rozliczenia,
nie byl to nawet zarzut dzialania na niekorzysé¢ sp6lki, w rozumieniu prawa karnego, ale zarzut przywlaszczenia, o
znamionach zamiaru bezpo$redniego.

Tymczasem, jak wynika z wielokrotnie powtarzanych przez oskarzycieli twierdzen ich celem bylo uzyskiwanie korzysci
finansowych po odejsciu ze spétki na poziomie z okresu, kiedy $§wiadczyli tam prace. Celem tym

w 2008 1., 2009 1., i do konca 2010 r. nie bylo wypowiedzenie umowy, réwnoznaczne z podzialem. Skoro oskarzony
w styczniu 2010 r. wyrzadzil tak znaczna szkode wspdlnikom, jak wyliczona w akcie oskarzenia, to niezrozumiale jest
wypowiedzenie przez nich umowy dopiero po roku od tej daty.

Fakt ten staje sie bardziej zrozumialy, gdy wezmie sie pod uwage, ze przez caly ten rok (styczen 2010/styczen 2011),
podobnie jak w latach poprzednich, oskarzony regulowal wszystkie zobowigzania istniejacej spoiki (...). Wspoélnicy
nie do$¢, ze nie pracujac tam nie ponosili strat, to wzieli ponad 80 tys. zl gotowki, samochod dostawczy, odebrali 15
tys. zt nadplaconego za 2009 r. podatku (otrzymali zwrot w 2010 r. z Urzedu Skarbowego — zeznania R. W. k. 383).

Ta ostatnia kwota byla takze zaslugg oskarzonego, ktéry w 2009 r. wprowadzil nowa, korzystniejsza dla firmy forme
rozliczen skarbowych, z ktorej skorzystali wspolnicy.

Kwestia podzialu ewentualnych zyskéw spolki (...), ktéra podnosza oskarzyciele posilkowi jest poza zakresem
postepowania karnego i zostanie z pewnoscia oceniona w toczacym sie postepowaniu cywilnym o podzial majatku
wspolnego.

Jakkolwiek wiec mozna ocenia¢ negatywnie pod wzgledem etycznym, czy handlowym, decyzje oskarzonego o
zakupie towarow starej spolki przez jego nowa firme, to odpowiedZ na pytanie, czy dopuécil sie on przestepstwa
przywlaszczenia jest negatywna.

Ustalenie znamion tego przestepstwa nie moze opieraé sie na samym fakcie ,,przefakturowania” towaru, o ktérym
oskarzony szczerze wyja$nial od poczatku postepowania, ale znamie strony podmiotowej nalezalo ustala¢ w oparciu
o szereg wymienionych juz okolicznoéci poprzedzajacych te decyzje, a przede wszystkim zamiar sprawcy nalezalo
ocenié, na tle faktow, ktore nastapily w rozwazanym okresie.

Chodzi wiec o uprzednie zachowania wspo6lnikow, ktoérzy nie generujac zadnych zyskéow brali pienigdze samodzielnie
lub otrzymywali je w wyniku prawidlowej gospodarki oskarzonego, jak tez przystapienie do zwrotu starej spolce kwot
pieniedzy odpowiadajacych znacznej wartoSci kupionego towaru i regulowanie wszelkich zobowiazan tejze firmy.

Nalezy podkreslic, ze przelana poprzez oskarzonego kwota ponad 240 tys. zl (styczen — luty 2010 r.) oraz prawie rowna
jej kwota uregulowanych

w 2010 1. Zobowiazan (...), w polaczeniu z kwotami pobranymi z konta firmy przez oskarzycieli przewyzsza kwote
wskazang w akcie oskarzenia.

Nie oznacza to oczywiscie, ze M. i R. W. otrzymali fizycznie taka kwote, bowiem wiekszoé¢ zostala przekazana
bezposrednio na pokrycie zobowigzan ich wspélnego przedsiebiorstwa.

Cze$é towaru przejetego przez oskarzonego w 2010 r. byla wciaz niezaplacona i kupiona w okresie jego samodzielnej
dzialalnoSci w spolce (...), tak wiec wyliczenie i roszczenie oskarzycieli co do kwoty wskazanej w akcie oskarzenia byto
od poczatku nieuzasadnione.

Pozostajac przy wyliczeniu szkody, nalezy stwierdzi¢, ze racje ma skarzacy twierdzac, ze spoétka (...) otrzymala w
wiekszo$ci ekwiwalent za sprzedany (...) towar. Nastepowalo to niezwlocznie po zakupie — od 4 stycznia 2010 1., a
trzeba pamietaé, ze termin platnoSci za towar byl odroczony o 90 dni. Mimo to oskarzony w ciaggu zaledwie stycznia
i lutego zasilil konto (...) kwotg okolo 240 tys. zl. Od marca 2010 r. do lutego 2011 r. regulowal wszystkie inne
zobowigzania starej spoiki.



W wyliczeniach zlozonych przez obronce (k. 395-396), niekwestionowanych przez oskarzycieli subsydiarnych,
widnieja kwoty i tytuly wplat za poszczegdlne miesigce. W kazdym z nich odprowadzane byly podatki i sktadki na ZUS
za niepracujacych w spolce wspolnikow — R. i M. W. (1).

Wryliczenie zawiera ponadto spis oplacanych w 2010 r. faktur VAT za towary i ustugi z 2009 r. Laczna kwota tych
zobowigzan, ponad 234 tys. zl, zostala zaplacona z konta firmy (...).

Nie jest sprawa sadu karnego by oceniaé, czy byly to pieniadze wypracowane w starej czy nowej spotce. Oskarzyciele
nie dowodzili bowiem strat czy przywlaszczen na szkode (...), ponad te wskazane w akcie oskarzenia.

Dodatkowy akt oskarzenia wniesiony 12 marca 2012 r.

(k. 453), a dotyczacy przywlaszczenia samochodu R. (...) i postugiwania sie nim przez oskarzonego w nowej spolce
nie mogt by¢ brany pod uwage, bowiem nie spelnial warunkéw w art. 55 § 1 k.p.k. w zw. z art. 330 § 2 kp.k.
Tak wiec postepowanie zainicjowane aktem skarzenia z grudnia 2010 r. toczy¢ sie mogto jedynie w obrebie zarzutu
przywlaszczenia towaréw magazynowych objetych spisem, remanentem za 2009 r., nie zas§ nowych, czy kolejnych
roszczen oskarzycieli prywatnych.

Prawidlowo ustalil Sad Okregowy, ze zakup tych towar6éw przez Sp. (...) (...) nie byl fikeyjny, jak zarzucali R. i M. W.,
ale odbyt sie w zakresie uprawnien J. W. (1) okre$lonych w umowie sp6lki i zostal prawidlowo udokumentowany w
formie faktury VAT.

Autor aktu oskarzenia w jego uzasadnieniu dostrzeg}, ze ,dokonane przez oskarzonego czynno$ci w styczniu 2010 r.
nie moga by¢ uznawane za bezprawne..” (k. 4v).

W dalszych wywodach pelnomocnik oskarzycieli stwierdzal, ze zamiar towarzyszacy oskarzonemu w chwili sprzedazy
asortymentu obrotowego starej spotki — nowej spdlce byl zamiarem przestepnym z art. 284 § 2 k.k., gdyz: ...”wiedzial
on (oskarzony) wcze$niej, ze nie zasili spolki pieniedzmi pochodzacymi ze zbycia towaréw.. J. W. (1) postepowal z
gbry powzietym zamiarem, gdyz wiedzial, ze nie zaplaci spolce za towar” (k. 4v, str. 4 aktu oskarzenia).

Teza oskarzycielska, powstala w grudniu 2010 r. byla z gruntu nieprawdziwa, pomijala bowiem wyniki prawie
rocznego postepowania prokuratorskiego i fakt, ze J. W. juz od 4 stycznia 2010 r., a wiec natychmiast po zakupie zaczal
»Zasila¢” konto (...), przelewajac w ciggu kilka tygodni (do 25 lutego 2010 r.) kwote prawie 230 tys. zl, stanowigca
okolo 40% wartoSci zakupionych towaréw.

Znaczna cze$é zaplaty uiscil bezposrednio na konta pierwotnych dostawcow, wprawdzie z pominieciem konta (...), ale
w celu uwolnienia spotki od zobowigzania, ktére przeszto na niego jako nowego wlasciciela.

Okolicznosci te zostaly ustalone prawidlowo przez Sad Okregowy, za$ oskarzyciele positkowi znajac konto spolki,
orientujac sie w jej sprawach o nich wiedzieli. Mimo to oskarzyciele domagali sie w niniejszym postepowaniu, by
oskarzony ,rozliczyt sie ze spotka” (str. 4 aktu oskarzenia), ,Ja bym prosila aby byly maz sie rozliczyl” (zezn. R. W.
k. 382v), ,Ja chcialem aby oskarzony kwote 546 tys. zt podzielil na 3 czeéci ... dla mnie i mamy po 48% i moze tym
towarem handlowaé sam jako wlasciciel o nim decydowac¢” (zezn. M. W. (1) k. 38v).

Przytoczone wypowiedzi oskarzycieli wskazuja wprost na cel postepowania karnego, ktorym byl podzial majatku
spotki wehodzacej w sklad wspdlnoéci majatkowej malzenskiej, ktorej strony nie moga zgodnie podzieli¢ od 5 lat.

Uzyskanie zaspokojenia finansowego zdominowato dzialania oskarzycieli do tego stopnia, ze przywlaszczenia mienia
spOlki, ktérych sami dokonywali
W 2009 1. i 2010 r. uwazaja za zgodne z prawem, podczas gdy sprzedaz towarow przez oskarzonego za przestepstwo.

Sad Okregowy w istocie dopuscil sie obrazy art. 424 § 1i 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. (zarzut 4 apelacji) nie biorac
pod uwage bardzo istotnych tresci dowodowych zawartych w zeznaniach M. i R. W. (1).



Dostrzegl jedynie fakt wyplaty przez pierwszego z nich kwoty 80 tys. zl.

Uznajac generalnie za wiarygodne zeznania §wiadkéw, Sad I instancji winien zauwazy¢ jak r6zng miare przykladaja
oni do swoich zachowan, w istotnie zubozajacych firme oraz do zachowan oskarzonego. M. W. (1) z pewno$cia siebie
wlaéciwa dla samodzielnego wlasciciela spoiki zeznal: ,,....Przyznaje sie do wziecia z kasy w 2009 r. kwoty ... 80 tys.
z¥” (k. 385), ,,Pienigdze bralem bo bylem wspotwlascicielem”, ,,zabralem samochod marki I., nalezacy do spoiki (...)”
(k. 387).

Sad Okregowy opisujac caloéc zeznan swiadkow lapidarnym okresleniem: ,niesprzeczne, spojne i wzajemnie ze soba
koreluja, takze z wyjasnieniami oskarzonego...” (str. 6 uzasadnienia Sadu Okregowego), nie analizuje jaki wplyw
na decyzje oskarzonego mialo zachowanie jego wspolnikdow i niemozno$é osiagniecia porozumienia. Obok faktu, ze
oskarzony nie utrudnial im wstepu i pracy w firmie nalezalo dostrzec fakt naklaniania do powrotu co najmniej syna
M., ktory on potwierdzit: ,,...ojciec proponowal mi prowadzenie wspdlnie na zasadzie po 50% udziatéow...” (k. 387), ,Ja
nie po to wyszedlem ze spo6lki (...), Zeby ponownie do niej wrécic i tolerowaé oskarzonego...” (k. 386v).

Okolicznosci te przecza oskarzeniu, ktore sugerowato podstepne, niezapowiedziane przejecie majatku starej spotki i
wchloniecie jej przez nowa na zasadzie zamknietego bytu, gdy tymczasem oskarzony prowadzit spétke rodzinna dlugo
sam, a otwierajac swoja spotke nadal kierowal sprawami starej, az do wypowiedzenia umowy spo6tki przez M. i R. W.
W 2011 T.

Gdyby wiec oskarzyciele czuli sie realnie zagrozeni sposobem prowadzenia ich wspélnych interesow przez J. W. mogli
w2008r., 2009 ., a najpozniej w styczniu 2010 r. wypowiedzie¢ umowe i zagdac zabezpieczenia interesow spotki przez
Sad cywilny.

Metoda, ktora stosujg obie strony tego konfliktu, czyli wspieranie swych pretensji wyrokami sadéow karnych, grozba
umieszczenia oskarzonego w szpitalu psychiatrycznym (k. 27v — odpowiedzZ na akt oskarzenia) jest naganna i nakazuje
podchodzi¢ z duza doza nieufnosci do ich twierdzen o pokrzywdzeniu.

Okolicznosci te nie zostaly nalezycie ocenione przez Sad I instancji. Nieche¢ wzajemna, a nawet zlosliwosSci, ktérymi
strony sie racza nie zmienia obiektywnego faktu, ze oskarzony podjal sie niezwlocznej zaplaty za kupiony towar i nigdy
nie negowal obowiazku z tego wynikajacego.

7 pewnoScia wiec roszczenia cywilne wywodzone z tego zrédla moga byé¢ skutecznie dochodzone przed sadem
cywilnym ale nieuiszczenie czeéci zaplaty nie jest tozsame z zamiarem dokonania przestepstwa z art. 284 § 2 k.k.

Zarowno Sad Okregowy w uzasadnieniu wyroku, jak tez obronca oskarzonego w uzasadnieniu apelacji eksponuja
liczne orzeczenia sadéw powszechnych i Sagdu Najwyzszego podkreslajgce istote zamiaru przywlaszczenia, ktory jest
zamiarem zatrzymania rzeczy i trwalego wlaczenia do majatku sprawcy.

Gotowo$¢ zwrotu czy zaplaty za kupno i sama zaplata, wedle tej definicji przeczy zamiarowi przestepnemu, ktory
zmierza do wzbogacenia sie cudzym kosztem, lekcewazenia praw innej osoby. Takich cech dzialania nie bylo w
niniejszej sprawie, skoro kupujacy przystapil natychmiast (nawet przed wymagalnym terminem) do zaplaty.

Oskarzyciele positkowi nie wykazali, by uczynil to pod ich lub inna presja, jak bezpodstawnie twierdzit pelnomocnik
przed Sadem Apelacyjnym (rzekome postepowania komornicze wierzycieli — dostawcow).

Oskarzony zasilal konto starej spo6lki juz od 4 stycznia 2010 r., podczas gdy M. i R. W. zlozyli zawiadomienie o
przestepstwie pod koniec stycznia 2010 r. (k. 1 — tom I akt postepowania przygotowawczego). Do daty zawiadomienia
o przestepstwie oskarzony dokonal juz 5 wplat na konto spo6iki (...), ponad 80 tys. zl, co oznacza, ze nie ptacit on pod
wplywem presji postepowania karnego ale dobrowolnie rozpoczal splate wierzyciela.



Okolicznosci te, ktorych nie rozwazyl nalezycie Sad Okregowy, przecza zamiarowi przywlaszczenia przypisanego
oskarzonemu .

Blad ten mogl by¢ skutkiem niepelnej analizy dowodéw, choé¢ i z tych ustalen, ktérych dokonal Sad Okregowy wynikaja
daty i kwoty wplat dokonywanych przez oskarzonego.

Ustalenia faktyczne Sadu Okregowego, generalnie poprawne, bo oddajace tlo konfliktu i zachowanie stron wzgledem
siebie i spo6lki, nie przystawaly do rozwazan o stronie podmiotowej czynu.

Sad Okregowy postawil pytanie czy ustalenia te, zachowanie oskarzonego wypelnia ustawowe znamiona zarzucanego
mu przestepstwa z art. 284 § 2 k.k.

W rozwazaniach odnoszacych sie do tego zagadnienia Sad w oderwaniu od swoich ustalen faktycznych stwierdzil, ze
oskarzony nie zaplacil za zadng fakture i z géry wiedzial, ze nie sta¢ go bedzie na zaplate za towar (str. 8 uzasadnienia
Sadu Okregowego).

Whioski te stoja w sprzecznoéci nie tyko ze stanem faktycznym sprawy (str. 4 uzasadnienia), ale z rozwazaniami
dotyczacymi zamiaru, a przeniesionymi do cze$ci poSwieconej stopniowi zawinienia i karze. Tam dopiero Sad
Okregowy prawidlowo zauwaza: ,niekwestionowany fakt regulowania przez J. W. wskazanych w stanie faktycznym
(zarzucie aktu oskarzenia) zobowiazan pokrzywdzonej spotki prowadzacy do wyrdéwnania powstalej szkody i to w
znacznej czedci”. (str. 13 uzasadnienia). Dopiero w tej czeSci pojawiaja sie rownie istotne dla oceny zamiaru rozwazania
0 ,przyczynieniu sie” R. i M. W. (1).

Sad I instancji stusznie tez zauwazyl, ze oskarzony nadal posiadal 4% udzialdéw, co bylo istotne dla podziatu zysku ze
sprzedazy.

Stusznie zarzuca skarzacy, ze rozwazania te powinny towarzyszy¢ ocenie zamiaru sprawcy, gdyz tam, a nie przy
orzekaniu o karze, mialy one podstawowe dla sprawy znaczenie.

Prowadzily bowiem do wniosku, Ze oskarzony dzialajac we wlasnym interesie, dbal rownoczesnie o kondycje spotki
(...) i splacal jej zobowiazania i zobowigzania wobec niej. Zaplata za cze$¢ towaru odbyla sie z pominieciem konta
spoiki (...), co nie zmienia faktu zaplaty.

Kwestia podzialu zyskow, jesli oskarzony takowe osiagal, nie jest przedmiotem tego postepowania, podobnie jak
obszerne rozwazania Sgdu Okregowego dotyczace ewentualnego dzialania na niekorzysé spolki. Istotng kwestia
w niniejszym postepowaniu bylo rozréznienia znamion zarzucanego czynu, ktéorym mialo byé przywlaszczenie
powierzonego mienia, nie tak jak okreslal to akt oskarzenia - brak podzialu pieniedzy z ,rzekomej sprzedazy miedzy
wspolnikow — czyli dzialanie na niekorzy$c¢ spotki. Nierozroéznienie znamion tych przestepstw spowodowalo btedy w
ocenie zamiaru oskarzonego, o czym byla juz mowa.

Sad Okregowy traktowal jako tozsame poczatkowy i koficowy czlon zarzutu a/o i traktowal okolicznoSci mogace
mo6wié o dzialaniu na niekorzy$c spolki, jako znamiona przywlaszczenia mienia wspdlnikow. Gdyby zas dokladnie
przeanalizowal zarzut dostrzeglby, ze celem oskarzenia byl podzial zyskow ze sprzedazy, nie za$ sama sprzedaz. Zeznali
o tym sami oskarzyciele, o czym takze wspominal juz Sad Apelacyjny.

Sad Apelacyjny podzielil argumenty apelacji, ze prawidlowa ocena dowodéw, zgodna ze stanem dowoddw, z wiedza
i doswiadczeniem zyciowym prowadzi¢ musiala do wniosku, ze oskarzony nie dzialal z zamiarem przywlaszczenia
mienia i takiego skutku nie osiagnal, zwlaszcza, zZe nigdy nie ukrywal swej dzialalno$ci, méwigc o formach, czasie
i kwotach rozliczen, a takze wskazujac podczas I rozprawy, ze cze$¢ towaru nadal znajdowala sie w magazynie, w
istniejacej wowczas spolce (...) (w likwidacji).



Okolicznosci dotyczace procesu likwidacji spotki, ktore wystapily 2-3 lata od zarzucanego czynu i w realiach ciagle
narastajacego konfliktu stron nie mogg rzutowac¢ na ocene zamiaru jaki towarzyszyt oskarzonemu w styczniu 2010 r.

Zdaniem Sadu Apelacyjnego powolanie sie przez apelujacego na naruszenie art. 2, 4, 5 § 2 k.p.k. bylo niezasadne,
gdyz dwa poczatkowe przepisy zawieraja zasady generalne procesu, ztamanie ktérych mozna wykazaé tylko poprzez
wykazania naruszenia konkretnego przepisu procedury, np. dowodowe;j.

W sprawie nie wystapily tez watpliwosci, o ktorych mowa w art. 5 § 2 k.p.k. Sad dysponowal bowiem pelnym
zbiorem niezbednych dowodoéw, w dodatku zasadniczo niespornych. Trudnosci, jakie pojawiaja sie w rozsadzeniu
zarzutow stron tak zwasnionych nie powinny by¢ utozsamiane z zasada in dubio pro reo, czyli sposobem rozstrzygania
niedajacych sie usuna¢ watpliwosci.

O przestepstwie nie decyduja fakty oderwane od Swiadomosci osoby w nich uczestniczace;j.

Uznanie, ze oskarzony, ktory w tak znaczacej czesci splacit swoje zobowigzania, czynil to niezwlocznie i w miare
swych mozliwosci, a mimo to mialby dopuécié sie przestepstwa bylo nieuzasadnione, dlatego Sad Apelacyjny orzekt
odmiennie.

Sad Okregowy dopuscil sie bledu logicznego traktujac jak dwa odrebne, niezwigzane ze soba fakty: zakup towaréow
starej spolki przez nowa, a nastepnie moment zaplaty.

Oderwanie tych faktéow od siebie spowodowalo niepelna i wadliwa ocene okolicznoéci poprzedzajacych zakup i
zachowanie oskarzonego po kupieniu zapaséw magazynowych, ktdre to rozpatrywane lacznie pozwalaly wlasciwie
oceni¢ strone podmiotowg czynu.

Opisang wade rozumowania Sadu I instancji wida¢ ponownie na etapie uzasadnienia orzeczenia o §rodku karnym,
kiedy to Sad motywuje zasadzenie obowiazku czeSciowego naprawienia szkody na poziomie ledwie przekraczajacym
10% wartoéci nabytych towaréw tym wlaénie ,faktem dokonywania pdzniejszych wplat, czyli po dokonaniu
przypisanego przestepstwa” (str. 13 uzasadnienia).

Skoro za kupno placi sie zwykle po, to czy oskarzony zdaniem Sadu powinien zaplacié za towar w dniu zakupu, czy tez
umknelo uwadze Sadu, ze przelewy na konto starej spotki pochodza gléwnie ze stycznia i lutego 2010 r.

Trudno z wywodow uzasadnienia wywnioskowac¢ jaka czesS¢ rzeczywistej szkody zasadzono na podstawie art. 46
§ 1 kk., tj. czy orzeczone 50 tys. zl nie wykracza na przyklad poza realna, pozostala do uiszczenia kwote przy
uwzglednieniu wyplat wspolnikéw i udzialow oskarzonego w spélce (...) do czego nawigzywal M. W. (1), méwiac o
potraceniu.

Tak wiec blad dotyczacy zamiaru jako determinanty bytu zarzucanego przestepstwa przeniost sie takze na ustalenia w
kwestii wysokosci odszkodowania, bowiem Sad nie mogl logicznie wyjasnié czy i jaka szkode spowodowal oskarzony
ijaka czesé rzekomo przywlaszczonych rzeczy wlaczyl do swojego majatku.

Wprawdzie po zmianie wyroku i uniewinnieniu oskarzonego okoliczno$ci te nie maja juz znaczenia, jak réwniez
podnoszone w apelacji przekroczenie terminu do zgloszenia roszczenia — art. 49a k.p.k., jednak i w tym wypadku
nalezalto przyznaé racje skarzacemu.

Za bezzasadny natomiast uznal Sad Apelacyjny zarzut 1 apelacji, wywiedziony na podstawie art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.
w zw. z art. 55 § 1 k.p.k., moéwiacy o tym, ze M. W. (1) i R. W. (1) nie byli uprawnieni do wniesienia subsydiarnego
aktu oskarzenia lub zarzut naruszenia art. 51 i 53 k.p.k. dotyczacy reprezentacji spéotki podczas postepowania
likwidacyjnego.

Koncepcje te wypracowal obrofica po pierwszym rozpoznaniu sprawy, kwestionujac w glosach stron uprawnienia
wymienionych wspo6lnikow Sp. (...) do dzialania w charakterze strony.



Nastapito to po ponad 3-letnim postepowaniu karnym, w ktéorym R. i M. W. byli dopuszczeni jako pokrzywdzeni,
zaré6wno w postepowaniu przygotowawczym, jak tez przed Sadem meriti.

Wiazanie ich praw oskarzycielskich (praw strony) wylacznie z wlaéciwym umocowaniem ze strony spotki lub
uprawnieniem Kkolejnych likwidatoréw jest niewlasciwe. Spor trojga wspolnikéw uniemozliwialby bowiem taka
reprezentacje, az do czasu wszczecia postepowania likwidacyjnego i wskazania osoby uprawnionej przez Sad
Gospodarczy. Jakie komplikacje sa z tym zwiazane pokazaly kolejne postanowienia tegoz Sadu powolujace najpierw
jako likwidatora J. W. (1), a nastepnie M. W. (1). Gdyby wiec M. i R. W. (1) zostali w styczniu 2010 r. rzeczywiscie
pozbawieni majatku przez wspoélnika nie mieliby mozliwoSci skutecznego zlozenia zawiadomienia o przestepstwie
jako osoby bezposrednio pokrzywdzone.

Faktem jest, ze Sad Okregowy orzekajac ponownie nie byl konsekwentny, gdyz w trakcie procesu traktowal R. i M.
W. jako pokrzywdzonych, a nastepnie w wyroku wskazal spolke (...) jako oskarzyciela subsydiarnego, jednak obecna
tre$¢ rozstrzygniecia Sadu odwolawczego sprawia, ze blad ten nie ma juz znaczenia.

Sad Okregowy w sposéb wyczerpujacy i obszerny odnidst sie do koncepcji obroncey (str. 10-12 uzasadnienia), a jego
wywody o uprawnieniu oskarzycieli subsydiarnych do reprezentowania sp6lki podzielil Sad Apelacyjny.

Na podstawie art. 633 k.p.k. i art. 13 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz. U. z
1983 r. Nr 49, poz. 223 ze zm.) M. i R. W. (1) obciazono na réwni kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze,
w tym oplatami po 120 zlotych.

Uznajqc za zasadny podstawowy zrab apelacji obroncy oskarzonego Sqd odwolawczy, w oparciu
o art. 437 § 2 k.p.k., zmienil zaskarzony wyrok i uniewinnitJ. W. (1).



