Sygn. akt IT AKa 356/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA — Jarostaw Goéral /spr./
Sedziowie SA — Maria Mrozik-Sztykiel

SA — Zbigniew Kapinski

Protokolant st. sekr. sqd. — Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Marka Deczkowskiego

po rozpoznaniu w dniu 12 listopada 2013 r.

sprawy L. C. i D. G.

oskarzonych z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. art. 12 k.k.

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 9 lipca 2013 r.

sygn. akt XII K 191/12

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Okregowemu w Warszawie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

L. C. zostala oskarzona o to, ze:

w okresie maj - czerwiec 2008 r. w W., woj. (...), w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru, w krotkich odstepach
czasu, w celu osiagniecia korzys$ci majatkowej, przez wprowadzenie w blad, dostarczajac rady i informacji, a takze
wbrew szczegolnemu obowiazkowi niedopuszczenia do popelnienia do czynu zabronionego, ulatwila doprowadzenie
(...) Bank S.A. i(...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w lacznej kwocie nie mniejszej niz 274 085,93
z}, co stanowilo mienie znacznej wartoéci, w tym:

« wdniu 13 maja 2008 r. w W., w zamiarze aby M. K., Z. K., R. C. i inni poprzez wprowadzenie w blad doprowadzili
(...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 138 539,96 zl, ulatwila dokonanie oszustwa,
w ten sposob, ze bedac pelnomocnikiem (...) Bank S.A, zaniechala ogledzin pojazdu m-ki N. (...) onr (...) (...),
sporzadzajac karte jego ogledzin, a nadto nie dokonala weryfikacji nr (...) pojazdu i ustalita fikcyjna wartosé
tego auta na kwote 130.000 zl, ktora zawarla w treSci umowy przewlaszczenia na zabezpieczenie oraz cesji praw
z polisy AC, bedacej warunkiem zawarcia umowy pozyczki w przedmiocie sfinansowania biezacej dzialalno$ci
firmy (...) R. C., gdzie czeSciowym zabezpieczeniem miat by¢ samochdd o wskazanym nr (...), rzekomo sprzedany
mu przez M. K., a ktéra to kwota pozyczki zostala przekazana na konto bankowe M. K., w sytuacji gdy w



rzeczywisto$ci samochodu bedgcego przedmiotem zabezpieczenia pozyczki w dniu 13 maja 2008 r. faktycznie nie
bylo, przy czym dzialajac w ten sposob przedlozyla poswiadczajace nieprawde dokumenty, dotyczace okolicznos$ci
o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, a w szczego6lno$ci dotyczgce wartosci
przedmiotowego pojazdu, jego posiadania przez pozyczkobiorce,

+ w dniu 12 czerwca 2008 r. w W., w zamiarze aby M. K., Z. K., S. W. i inni poprzez wprowadzenie w blad
doprowadzili (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 135 545,07 zl, ulatwila im
dokonanie oszustwa, w ten sposob, ze bedac pelnomocnikiem (...) Bank S.A., zaniechala ogledzin pojazdu m-
ki N. (...) onr (...) (...), sporzadzajac karte jego ogledzin, a nadto nie dokonala weryfikacji nr (...) pojazdu
i ustalila fikcyjng warto$é tego auta na kwote 130 083,00 zl, ktéra zawarla w treSci umowy przewlaszczenia
na zabezpieczenie oraz cesji praw z polisy AC, bedacej warunkiem zawarcia umowy pozyczki w przedmiocie
sfinansowania biezacej dzialalnoSci firmy W (...), gdzie cze$ciowym zabezpieczeniem mial by¢ samochéd o
wskazanym nr (...), rzekomo sprzedany S. W. przez M. K., a ktora to kwota pozyczki zostala finalnie przekazana
na konto bankowe i fizycznie P. C., w sytuacji, gdy rzeczywista warto$¢ samochodu bedacego przedmiotem
zabezpieczenia, jego stan techniczny oraz rocznik produkcji byly inne, przy czym dzialajac w ten sposob
przedlozyta poswiadczajace nieprawde dokumenty, dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
wymienionego wsparcia finansowego, a w szczegolnosci dotyczace wartoéci przedmiotowego pojazdu,

Y. o czyn z art. 18 § 3 kk.w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk.wzw. zart. 12 k.k.

D. G. zostala oskarzona o to, ze:

w okresie maj - czerwiec 2008 r. w W., woj. (...), w wykonaniu z géry powzietego zamiaru, w krétkich odstepach
czasu, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, przez wprowadzenie w blad, dostarczajac rady i informacji, a takze
wbrew szczegblnemu obowigzkowi niedopuszczenia do popelnienia do czynu zabronionego, ulatwila doprowadzenie
(...) Bank S.A. i (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w lacznej kwocie nie mniejszej niz 274 085,93
zl, co stanowilo mienie znacznej wartosci, w tym:

- wdniu 13 maja 2008 r. w W., w zamiarze aby M. K., Z. K., R. C. i inni poprzez wprowadzenie w blad doprowadzili (...)
S.A. (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie 138 539,96 zl, ulatwila dokonanie oszustwa,
w ten sposob, ze bedac pelnomocnikiem (...) Bank S.A., posiadajac uprawnienia do zawierania umoéw ubezpieczenia na
rzecz Towarzystwa (...) S.A., zaniechala ogledzin pojazdu m-ki N. (...) onr (...) (...), sporzadzajac fikcyjng wzmianke
o ich przeprowadzeniu we wniosku do polisy, jak i wpisala w dokumencie, ze pojazd zostal nabyty, jako nowy oraz
nie dokonala weryfikacji nr (...) pojazdu i ustalila fikcyjng warto$¢ tego auta na kwote 130.000 zl, ktérg zawarta w
treSci w/w wniosku, po czym zawarta umowe ubezpieczenia OC i AC, bedaca warunkiem zawarcia umowy pozyczki
w przedmiocie sfinansowania biezacej dzialalnosSci firmy (...) R. C., gdzie czeSciowym zabezpieczeniem mial byé
samochdd o wskazanym nr (...), rzekomo sprzedany mu przez M. K., a ktéra to kwota pozyczki zostala przekazana na
konto bankowe M. K., w sytuacji gdy w rzeczywistos$ci samochodu bedacego przedmiotem zabezpieczenia pozyczki
w dniu 13 maja 2008 r. faktycznie nie bylo, przy czym dzialajac w ten sposob przedtozyla poswiadczajace nieprawde
dokumenty, dotyczace okolicznoéci o istotnym znaczeniu dla uzyskania wymienionego wsparcia finansowego, a w
szczegolnosci dotyczace wartosci przedmiotowego pojazdu, jego posiadania przez pozyczkobiorce,

- w dniu 12 czerwca 2008 r. w W., woj. (...), w zamiarze aby M. K., Z. K., S. W. i inni poprzez wprowadzenie w
blad doprowadzili (...) Bank S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w kwocie nie niniejszej niz 130 000
zl, ulatwila dokonanie oszustwa, w ten sposob, ze bedac pracownikiem (...) Bank S.A. i posiadajac uprawnienia do
zawierania uméw ubezpieczenia na rzecz Towarzystwa (...) S.A., zaniechala ogledzin pojazdu m-kiN. (...)onr(...) (...),
sporzadzajac fikcyjna wzmianke o jego ogledzinach we wniosku do polisy, jak i wpisala w dokumencie, ze pojazd zostal
nabyty, jako nowy oraz nie dokonala weryfikacji nr (...) pojazdu i ustalila fikcyjna warto$¢ tego auta na kwote 130 000
z}, ktora zawarla w tre$ci w/w wniosku, po czym zawarla umowe ubezpieczenia OC i AC, bedaca warunkiem zawarcia
umowy pozyczki w przedmiocie sfinansowania biezacej dzialalnosci firmy W (...), gdzie cze$ciowym zabezpieczeniem



mial by¢ samochdd o wskazanym nr (...), rzekomo sprzedany S. W. przez M. K., a ktora to kwota pozyczki zostala
finalnie przekazana na konto bankowe i fizycznie P. C., w sytuacji, gdy rzeczywista warto$¢ samochodu bedgcego
przedmiotem zabezpieczenia, jego stan techniczny oraz rocznik produkcji byly inne, przy czym dzialajac w ten
sposob przedlozyla po§wiadczajace nieprawde dokumenty, dotyczace okolicznosci o istotnym znaczeniu dla uzyskania
wymienionego wsparcia finansowego, a w szczegblno$ci dotyczace wartosci przedmiotowego pojazdu,

tj. o czyn z art. 18 § 3 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 9 lipca 2013 r. sygn. akt XII K 191/12:
1. Oskarzong L. C. uniewinnit od popelnienia czynu zarzuconego jej w pkt XXI aktu oskarzenia,
2. Oskarzong D. G. uniewinnit od popelnienia czynu zarzuconego jej w pkt XXII aktu oskarzenia,

3. Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz L. C. kwote 5. 390 (pieé tysiecy
trzysta dziewieédziesiat) zlotych oraz na rzecz D. G. kwote 2.950 ( dwa tysiace dziewieéset ) zlotych tytutem zwrotu
oskarzonym poniesionych kosztéw obrony w sprawie,

4. Koszty postepowania w sprawie, w zakresie dotyczacym obu oskarzonych przejat na rachunek Skarbu Panstwa.

Od tego wyroku apelacje wniost prokurator, ktory zaskarzyl powyzszy wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonych:
L.C.iD.G..

W oparciu o art. 427 § 1i 2 k.p.k., art. 438 pkt 1, 3 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

- obraze przepisu prawa materialnego, w postaci art. 297 § 1 k.k. poprzez bledna jego interpretacje, co przesadzito
o braku podstaw do przypisania L. C. i D. G., znamion tegoz wystepku, pomimo, iz pierwsza z nich, bedac
pracownikiem (...) Bank S.A. umy$lnie przedlozyla do dokumentacji sporzadzanych umow pozyczek nieprawdziwe
dokumenty w postaci kart wykonanych ogledzin pojazdow marki N. model M., bez czego wsparcie finansowe ze
strony wspomnianego banku nie zostaloby udzielone, za$ druga z oskarzonych dziatala podobnie, lecz dla innej osoby
- wspoétoskarzonej L. C. tak, aby operacje pozyczek doszly do skutku, poniewaz ubezpieczenie OC i ACw (...) SA
bylo warunkiem koniecznym ich uzyskania, w sytuacji gdy za przestepstwo tzw. oszustwa kapitalowego odpowiada
rowniez osoba, ktéra z mocy odrebnej umowy z bankiem zawiera, jako ,sprzedawca” instrumentu finansowego - w
tym przypadku pozyczki, umowe z nabywcg - pozyczkobiorca, jezeli przedklada ona nastepnie bankowi dokumenty
stwierdzajace nieprawde lub podobne o$wiadczenia pisemne dotyczace okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla
uzyskania pozyczki, a wiec takie, bez ktorych owa pozyczka, wedlug stosunku laczacego sprzedawce z bankiem, nie
zostalaby udzielona, choéby nawet sama umowa pozyczki byla sporzadzona prawidlowo, a dokumenty przedkladane
przez nabywce - pozyczkobiorce, niezbedne dla jej zawarcia, byly rzetelne,

« blad w ustaleniach faktycznych stanowigcy podstawe wyroku, powodujgcy niesluszne uniewinnienie
oskarzonych: L. C. i D. G. polegajacy na: bezkrytycznym potraktowaniu przez Sad dowodoéw jedynie korzystnych
dla nich w postaci: zlozonych przez nie wyja$nien, w powigzaniu z wybiorcza analiza zeznan §wiadkéw: R. C. i S.
W., odmoéwieniu wiarygodno$ci zeznaniom tychze Swiadkow w czesci, obcigzajacej oskarzone gdzie wskazywali na
ich porozumienie z organizatorami wytudzen, a przede wszystkim P. C.; przyjeciem blednej tezy, iz sprawcy gtowni
dzialali z ryzykiem niepowodzenia oszustwa, popelnionego czynem cigglym, wchodzac w porozumienie z innymi
osobami i falszujac szereg dokumentow, pozorujac istnienie jednego z pojazdéw marki N. (...), podczas gdy w
rzeczywistoSci oskarzone mialy §wiadomo$c¢ popelnienia przestepstwa, zas swoim zachowaniem nie dopuscily sie
li tylko i wylacznie naruszenia obowigzkéw stuzbowych, lecz ulatwily dwukrotnie dokonanie oszustwa w stosunku
do mienia znacznej wartoSci, niewykonujac podstawowych czynnoSci z zakresu powierzonych im obowigzkéw
stuzbowych, wykorzystujac przy tym zasady odno$nie sporzadzania dokumentacji w zwiazku z udzielaniem
pozyczek na zakup samochodéw w (...) Bank SA, ubezpieczeniem takich pojazdéw w (...) SA, co przesadza w



konsekwencji o wypelieniu przez wyzej wymienione znamion z art.18 § 3 k.k. w zw. z art.- 286 § 1 k.k. w zb. z
art. 297 § 1 kk. wzw. z art. 294 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

W oparciu o przepis art. 437 § 1 i 2 k.p.k. wnioést o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Okregowy w Warszawie.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje.

Apelacja okazala sie jedynie czeSciowo zasadna, jako ze nie potwierdzil sie zarzut bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe rozstrzygniecia.

Sad Okregowy prawidlowo zebral dostepny material dowodowy, ocenil go nie przekraczajac ram zakreslonych art. 7
k.p.k. i na jego podstawie poczynil zastugujace na akceptacje ustalenia o braku podstaw do przypisania oskarzonym
czyndéw polegajacych na pomocnictwie w ,dokonaniu oszustwa do mienia znacznej warto$ci” / z apelacji prokuratora
str. 3/. Skarzacy nie wykazal ani zaistnienia tzw. bledu braku tj. nieuwzglednienia dowodu, ani bledu dowolnoéci tj.
dokonania oceny materialu dowodowego z naruszeniem zasady swobodno$ci. Doprecyzowujac te drugg przyczyne, nie
sposob przyjac w oparciu o argumenty skarzacego, ze zasadno$¢ ocen i wnioskow wysnutych przez Sad z caloksztaltu
okoliczno$ci ujawnionych w toku rozprawy nie odpowiada prawidlowoéci logicznego rozumowania. Przeciwnie,
Sad meriti obszernie i przekonujaco uzasadnil dlaczego teza o zrealizowaniu przez oskarzone czynu przypisanego
sprawcom gléwnym w formie zjawiskowej poprzedzajacej ich sprawstwo tj pomocnictwie, nie znalazla potwierdzenia.
Podwazajac tak czytelnie uzasadnione stanowisko prokurator wskazal na zeznania dwoch §wiadkéw odrywajac je od
calo$ci materialu. Co wiecej przekonanie w przedmiocie obcigzenia tymi zeznania oskarzonych czerpal nie z tresci
owych dowodow lecz wylacznie z gestow L. C. i D. G., Swiadczacych nie tyle o wezeéniejszym porozumieniu co o
realizowaniu np. przyjaznej polityki kierownictwa banku wobec jego klientow. Slusznie skonstatowal Sad Okregowy,
ze owe reakcje nie wykazuja same z siebie istnienia porozumienia.

Za rownie trafne i przekonujaco uzasadnione nalezy uzna¢ stanowisko o braku podstaw do zakwalifikowania czynu
oskarzonych z art. 271 k.k.

Sad odwolawczy nie dostrzega powoddw do ponownego przytaczania wymienionych na te okoliczno$é w uzasadnieniu
skarzonego wyroku argumentéw. Nie podwaza ich zreszta wniesiony Srodek odwolawczy.

Nie sposob jednak odméwié shusznosci stanowiska skarzacego, gdy wskazuje on na mozliwo$¢ dopuszczenia sie przez
Sad orzekajacy obrazy przepisu prawa materialnego a konkretnie art. 297 § 1 k.k.

Sad Okregowy w sposOb uprawniony i zaslugujacy na akceptacje ustalil, ze obie oskarzone przedlozyly dokumenty,
ktorych tresé nie odzwierciedlala rzeczywistosci, a ktore byly koniecznym warunkiem uzyskania pozyczki bankowe;j.

O ile okoliczno$¢ braku $wiadomosci co do prawdziwos$ci wprowadzanych danych zostala przez Sad dostrzezona
i przekonujaco omoéwiona, to ustosunkowanie sie do nierzetelno$ci dokumentéw poéwiadczajacych dokonanie
ogledzin, ktorych nie przeprowadzono, budzi zastrzezenia. Potrzeba taka jawi sie jako oczywista, gdyz owo
przedlozenie jest znamieniem czynu z art. 297 § 1 k.k. Za niewystarczajaca nalezy uznaé lakoniczng konstatacje, ze
»okoliczno$ci stanowigce tre$¢ obu dokumentéw a nie fakt przeprowadzenie lub nie ogledzin pojazdéw sg istotne z
punktu widzenia odpowiedzialnoSci karnej”. Fakt istnienia samochodu czy tez jego warto$¢ nie pozostaje przeciez
bez znaczenia nie tylko dla skutecznego zabezpieczenia udzielonej pozyczki ale jest wrecz warunkiem jej uzyskania.
Sad winien zatem ponownie rozpoznajac sprawe rozwazy¢ zamiar oskarzonych dopuszczajgcych sie przedmiotowego
zaniechania i uzasadnié swoje stanowisko zgodnie z wymogami art. 424 § 1 k.p.k.

Teza skarzacego o dzialaniu D. G. ,we wskazanym kontek$cie dla innej osoby a wiec wspdloskarzonej C....”, jawi
sie oczywisdcie co najmniej jako niedokonczona /str. 12 apelacji/. Sad Okregowy winien jednak pochyli¢ sie nad
swiadomoscia osk. G. co do finalnego efektu podejmowanych przez nig czynno$ci majacych na celu uzyskanie pozyczki,
oczywiScie dla innej osoby niz A. C.. Nie sposob zaakceptowaé krétkiej konstatacji Sadu Okregowego o niemoznosci



przypisania tejze oskarzonej wystepku z art. 297 § 1 k.k. ,albowiem wystepek ten nie penalizuje takiego instrumentu
jakim jest umowa ubezpieczeniowa”.

Stanowisko Sadu Okregowego jest o tyle zaskakujace, ze Sad ten zasadnie ustalil, ze D. G. zawarla dwie umowy
ubezpieczenia OC i AC, ktére byly warunkiem zawarcia przez A. C. umoéw pozyczek na sfinansowanie biezacej
dzialalnosci firm pozyczki te uzyskujacych. Nie budzi sporu réwniez okoliczno$¢, ze czeSciowym zabezpieczeniem
mialy by¢ samochody o konkretnych numerach (...). Jezeli zatem oskarzona dzialala w celu uzyskania dla kogo$
innego od banku pozyczki pienieznej i w zwigzku z tym przedlozyla nierzetelny dokument o istotnym znaczeniu dla
uzyskania tejze pozyczki, to stwierdzenie braku w tym dzialaniu cech przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. wymaga glebszego
uzasadnienia. Wobec tego, ze rozwazania w przedmiocie ewentualnej subsumcji powyzszych ustalen pod wskazany
wyzej przepis prawa materialnego nie mogly by¢ kontynuowane w postepowaniu odwolawczym, orzeczenie zostalo
uchylone a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania.

Z tych powoddéw Sad Apelacyjny orzekl jak na wstepie.



