Sygn. akt IT AKa 304/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 pazdziernika 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz

SA — Jozef Ciurko (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Marzena Brzozowska

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 22 pazdziernika 2013 r. sprawy

-M. K.

oskarzonego z art. 207 § 2 k.k.iart. 157 § 1 k.k. i art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
iart. 156 § 3 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

- E. M.

oskarzonej z art. 162 § 1 k.k.

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych

od wyroku Sqdu Okregowego w Warszawie

z dnia 25 kwietnia 2013 r. sygn. akt XVIII K 23/13

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy, uznajqce apelacje za oczywiscie bezzasadne;

zwalnia oskarzonych od uiszczenia kosztéow sgdowych za instancje odwolawczaq, wydatkami
obciqzajqgc Skarb Panstwa;

zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz:
- adwokata P. W., obroncy oskarzonej E. M.
- adwokat M. S., obroncy oskarzonego M. K.

kwote po 738 zl lqgcznie z 23% VAT, tytulem wynagrodzenia za obrone
z urzedu wykonang w postepowaniu odwolawczym.

UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt M. K. i E. M. o to, ze:

w okresie od 7 lipca do 26 sierpnia 2012 r. w M. oraz w W. w mieszkaniu nr (...) przy ul. (...), dzialajac wspdlnie i
w porozumieniu znecali sie fizycznie i psychicznie ze szczegbdlnym okrucienistwem nad swoja corka P. M. urodzong



w dniu (...) w ten sposob, ze brali udzial w spowodowaniu tepego urazu klatki piersiowej w postaci zlamania trzech
zeber po lewej stronie oraz zlamania prawego obojczyka, zaniechali wezwania pomocy medycznej do corki, dopusécili
sie zaniedban w prawidlowej opiece nad corka czego skutkiem byly patologiczne zmiany w zakresie jej ko$c¢ca klatki
piersiowej oraz nie podawali jej pokarmu w prawidlowej ilosci, czym narazili j3 na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia, a w nocy z 25 na 26 sierpnia 2012 r. brali udzial w pobiciu corki polegajacym na zadawaniu jej co najmnie;j
kilku tepych urazéw godzacych w rézne okolice glowy ze érednig silg skutkujacych krwawieniem podtwardéwkowym,
narastajaca ciasnote wewnatrzczaszkowg i zaburzeniem funkcji niezbednych dla zycia oSrodkéw centralnego ukladu
nerwicowego w wyniku czego P. M. zmarla,

tj. o czyn z art. 207 § 2 k.k. w zbiegu z art. 160 § 2 k.k. w zbiegu z art. 158 § 3 k.k. w zwigzku z art.
11 § 2 k.k.

Sad Okregowy w Warszawie wyrokiem z dnia 25 kwietnia 2013 r. sygn. akt XVIII K 23/13, w ramach zarzucanego
czynu uznat:

I. M. K. za winnego tego, iz w okresie co najmniej od polowy lipca 2012 r. do 26 sierpnia 2012 r. znecal sie nad swoja
coérka P. M. urodzong (...) ze szczegélnym okrucienstwem w ten sposob, iz szarpal ja oraz nie weze$niej niz w drugiej
polowie lipca 2012 r. uderzyl ja piescia w tuldbw powodujac zlamanie trzech zeber po stronie lewej, co skutkowato
naruszeniem czynno$ci narzadu ciala na okres przekraczajacy 7 dni w rozumieniu art. 157 § 1 kk, a takze w nocy
Z 25 na 26 sierpnia 2012 r spowodowat ztamanie prawego obojczyka oraz uderzyt w glowe powodujac krwawienie
podtwardéwkowe, narastajaca ciasnote wewnatrzezaszkowa i zaburzenie funkcji niezbednych dla zycia oérodkéw
centralnego ukladu nerwowego, co stanowilo chorobe realnie zagrazajaca zyciu w rozumieniu art. 156 § 1 pkt 2 k.k.,
w wyniku czego P. M. w dniu 26 sierpnia 2012 r. zmartla, co stanowi wystepek z art. 207 § 2 k.k. w zbiegu z art. 157 §
1k.k. w zbiegu z art. 156§ 1 pkt 2 k.k. i art. 156 § 3 k.k. w zwigzku z art. 11

§ 2 k.k. i na tej podstawie skazal oskarzonego , a na podstawie art. 156 § 3 k.k. w zwiagzku z art. 11§ 3 k.k. wymierzyl
mu kare 6 lat pozbawienia wolno$ci.

II. E. M. za winng tego, ze w nocy z 25 na 26 sierpnia 2012 r. widzac, ze M. K. uderza w glowe cérke P. M. majaca
wowczas 2 miesigce , czym naraza ja na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu, nie udzielila corce pomocy poprzez powiadomienie odpowiednich stuzb medycznych lub policji, cho¢ mogla
to uczynié¢ bez narazania siebie na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, co stanowi
wystepek z art. 162 § 1 k.k. i na tej podstawie skazal na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

III. Na podstawie art. 69 § 112 k.k. i art. 70§ 1 pkt 1 k.k. wykonanie kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej w stosunku
do E. M. warunkowo zawiesil na okres 5 lat proby,

IV. Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego M. K. kary pozbawienia wolnoéci zaliczyt
okres tymczasowego aresztowania od dnia 31 sierpnia 2012 r do dnia 25 kwietnia 2013 .

Apelacje od wyroku wywiedli obroncy oskarzonych.
Obronczyni oskarzonego M. K. zaskarzyla wyrok w calo$ci, zarzucajac mu:

1. obraze przepisbw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4, art. 5 § 2 oraz
art. 410 k.p.k. wyrazajaca sie w przekroczeniu przez Sad zasady swobodnej oceny dowodow, poprzez dowolna i
zawierajacga wewnetrzne sprzecznoéci analize zebranego w sprawie materialu dowodowego, nierozwazeniu wszystkich
okolicznoS$ci ujawnionych w toku postepowania oraz nie rozstrzygnieciu nie dajacych sie usunaé watpliwosci na
korzy$¢ oskarzonego, zwlaszcza okoliczno$¢ powstania urazéw obojczyka i glowy oraz pekniecia zeber u P. M.;

2. obraze przepisOw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 4, art. 5 § 2, oraz art. 410 k.p.k.
wyrazajaca sie w przekroczeniu przez Sad Okregowy zasady swobodnej oceny dowoddéw, poprzez dowolna ich ocene,



a mianowicie uwzglednienie dowodéw przemawiajacy na niekorzy$é oskarzonego M. K., w szczegdlno$c wyjaénien E.
M. w sytuacji, gdy byla ona bezposrednio zainteresowana przerzuceniem winy na oskarzonego;

3. obraze przepisdw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 4, art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.
wyrazajaca sie w przekroczeniu przez Sad I-instancji zasady swobodnej oceny dowodoéw, poprzez dowolna ich ocene,
a mianowicie oparciu wyroku na zeznaniach W. K. (1), A. G. (1) oraz I. R. w sytuacji, gdy nie byli to Swiadkowie naoczni
oraz skonfliktowani z oskarzonym, przy jednoczesnym braku sp6jnoé¢ w uzasadnieniu wyroku przejawiajacym sie w
stwierdzeniu, iz do zeznan tych Swiadkow trzeba podchodzié z ostrozno$cia;

4. obraze przepis6w postepowania, majacq wplyw na tre$¢ orzeczenia tj. art. 170 § 1 k.p.k. w zw. z. art. 170 § 2 poprzez
nie uwzglednienie wniosku obrony co do powolania innych bieglych z zakresu psychologii i psychiatrii, w sytuacji, gdy
obie opinie bieglych psychologéw - B. J. i K. B. w wzajemnie sie wykluczaja co do rysu osobowos$ciowego oskarzonej
E. M., jak rowniez ewentualnej depresji poporodowej, ktorej to objawy jakie przedstawione w wyjasnieniach
oskarzonego, przy jednoczesnym nie poddaniu oskarzanej takiemu badaniu co skutkowalo pominieciem istotnych
okolicznos$ci majacych znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

5. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na
nieslusznym przyjeciu przez Sad, iz M. K. spowodowal uraz glowy maloletniego dziecka podczas szarpaniny z E. M.
przed blokiem, w sytuacji gdy biegly M. F. (1) wykluczy} takg mozliwo$¢ podczas trzymania na rekach dziecka przez
oskarzonego,

dlatego wniosla o uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzuconych mu czynéw, ewentualnie o: uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do Sadu Okregowego celem ponownego rozpoznania sprawy.

Obronca oskarzonej E. M. zaskarzyla wyrok w punkecie II i III zarzucajac mu:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, polegajace na uznaniu, ze zachowanie oskarzonej wypekito znamiona czynu
z art. 162 § 1 k.k. poprzez przyjecie, ze oskarzona widzac jak oskarzony M. K. w nocy z dnia 25 na 26 sierpnia 2012
r. jeden raz uderza ich cérke P. M., miala §wiadomo$¢, ze dziecko znajduje sie w polozeniu grozacym bezposrednim
niebezpieczenstwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu oraz poprzez przyjecie, ze oskarzona nie
znajdowala sie w sytuacji narazajacej jej na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i
dlatego wniost o: zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej E. M. od zarzucanego jej czynu.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje okazaly sie bezzasadne w stopniu oczywistym. Uzasadnienie zostalo sporzadzone na wniosek
oskarzonego M. K..

Whbrew zarzutom skarzacej obroncy Sad Okregowy dokonatl prawidlowych ustalen faktycznych, w oparciu o calosé
ujawnionego w sprawie materialu dowodowego, ktéry poddal swobodnej, wszechstronnej i szczegélowej ocenie,
zgodnej z regulami art. 7 k.p.k. oraz trafnie ocenit swoje stanowisko zawinienie oskarzonego.

Skarzaca w apelacji nie przedstawila argumentéw, ktére moglyby skutecznie podwazy¢ zasadno$é rozstrzygniecia
Sadu I instancji.

Sad szczegblowo ocenil wyjasnienia oskarzonego w konfrontacji z wyja$nieniami wspodloskarzonej konkubiny,
zeznaniami §wiadkéw w tym policjantéow, sasiadow, bylych partnerek zyciowych oskarzonego oraz opiniami biegltych
sadowych réznych specjalnoéci.

Sad ocenil wersje zdarzenia przedstawiona przez oskarzonego, ktéra w $wietle powyzszych dowodéw nie znalazta
potwierdzenia.



Zupelnym nieporozumieniem jest powolywanie sie przez skarzaca na obraze art. 5 § 2 k.p.k., skoro w sprawie
wystepuja tak liczne dowody w postaci wyjasnien obojga oskarzonych, zeznan $§wiadkéw oraz opinii bieglych,
Swiadczacych o zawinieniu oskarzonego.

W $wietle ujawnionego materialu dowodowego nie bylo watpliwosci, ze nie bylo bezposrednich §wiadkéw zdarzen
przypisanych oskarzonym, a oni sami wzajemnie sie obcigzali, niemniej jednak Sad Okregowy dokonat logicznej i
swobodnej oceny relacji zdarzen przedstawionych przez nich i wykluczyl mozliwo$é¢ udzialu oséb trzecich. Dokonat
szczegOlowej analizy wyjasnien obojga oskarzonych, dochodzac do stusznego stanowiska, ze tylko oskarzony znecal
sie nad swoja corka P. ze szczeg6lnym okrucienstwem, szarpiac i bijac ja m.in w glowe, co skutkowalo jej zgonem.

Stusznie postapil Sad Okregowy nie dajac wiary wyjasnieniom oskarzonego, co do sposobu powstania obrazen, ktore
jego zdaniem miata spowodowaé wspdloskarzona, bowiem nie znalazly one wsparcia nie tylko w wyja$nieniach
wspoétoskarzonej, ale przede wszystkim w opinii bieglego medyka sadowego M. F. (1).

W relacji oskarzonego, wspoloskarzona miala uderza¢ corke w lewa skron, rzucila dziecko na 16zko, ktére nastepnie
zsunelo sie na podloge, za$ ostatniej nocy miala uderzy¢ dziecko w twarz i w lewa skron.

Biegly M. F. wykluczyl, aby przy takim mechanizmie dzialania mogly powstaé stwierdzone u dziecka obrazenia glowy.

Nie znalazla potwierdzenia takze wersja zdarzenia podana przez oskarzonego, ze powiadomil interweniujacych
policjantow, ze wspoloskarzona uderzyla dziecko. Policjanci J. T. i P. S. zaprzeczyli temu, a wrecz przeciwnie zeznali,
ze oskarzony mial do nich pretensje, ze przybyli z interwencja zawiadomieni przez sasiadéw, ktérzy styszeli awanture
oskarzonych z udzialem dziecka na zewnatrz przed budynkiem.

Sasiedzi slyszeli placz dziecka przed budynkiem, dlatego wezwali policjantéw. Sam oskarzony przyznal, ze dziecko
poza mieszkaniem krytycznej nocy znajdowalo sie tylko w rekach oskarzonego. Tak wiec nikt inny jak tylko on
spowodowal obrazenia glowy maloletniej, ktére skutkowatly jej zgonem. To wspoloskarzona widziala jak oskarzony
uderzyl dziecko w glowe, bedac w korytarzu budynku. Nastepnie biegal z dzieckiem, ktdre przerazliwie plakalo.
Dziecko przestalo plaka¢ po powrocie do mieszkania.

W opinii bieglego M. F. dziecko doznalo obrazen w postaci krwiakow glowy z uciskiem na nerwy skutkujace zgonem,
w krétkim okresie przed $miercia.

Tego rodzaju obrazenia glowy u niemowlecia z uplywem czasu nie powoduja u dziecka dalszego placzu, lecz
apatyczno$¢, sennoéé. Dlatego nikt nie slyszal placzu dziecka w mieszkaniu, po powrocie z podworka po awanturze,
w tym interweniujacy policjanci a wedlug relacji oskarzonego to w mieszkaniu oskarzona miata uderzy¢ dziecko w
glowe. Dalsze zachowanie sie dziecka, az do Smierci bylo typowe dla odniesionych przez niego obrazen.

Zupelnie chybiony jest zarzut skarzacej, iz Sad Okregowy dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych, ze oskarzony
spowodowal uraz glowy u dziecka trzymajac je na rekach przed budynkiem.

W oparciu o wyjasnienia oskarzonej Sad Okregowy na 3 stronie uzasadnienia ustalil, Ze oskarzony uderzyl dziecko
piescig w glowe, gdyz plakalo.

Taki mechanizm obrazen potwierdzil w swojej opinii biegly M. F..

Stusznie uczynit Sad Okregowy dajac wiare wyjasnieniom oskarzonej, gdyz koresponduja one z zeznaniami sasiadow,
bylych konkubin, opiniami bieglych, w przeciwienstwie do wyjasnien oskarzonego.

Z powyzszych wzgledow zasada ,,in dubio pro reo” nie ma zastosowania w sprawie oskarzonego, gdyz jego zawinienie
nie budzilo watpliwosci.



Byle partnerki zyciowe oskarzonego oraz matka oskarzonej A. G., J. R. i W. K. zlozyly zeznania obciazajace
oskarzonego. Wprawdzie nie byly §wiadkami przemocy stosowanej wobec dziecka, niemniej jednak wypowiedzialy sie
na temat osobowos$ci oskarzonego i jego zachowania sie w zwigzkach z nimi.

Z tego powodu Sad Okregowy ocenil ich zeznania z duza doza ostroznos$ci, niemniej jednak dat im wiare, gdyz ich
zeznania byly zbiezne z opinia bieglych psychiatréw i psychologa.

Wynika z nich bezspornie, Ze oskarzony zachowywal sie agresywnie, byt gwaltowny, zaborczy, zdominowatl oskarzona.
W przeciwienstwie do oskarzonej, u ktorej nie stwierdzono sklonnosci do agresji, lecz w sytuacji stresowej wyparcie
i wycofanie.

Sad Okregowy odnibsl sie zaré6wno na rozprawie jak i w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku na stronie 16 do kwestii
ewentualnej depresji poporodowej u oskarzonej, podnoszonej przez oskarzonego i jego obronce.

Stusznie Sad Okregowy nie dal wiary wyjasnieniom w tej czeSci postugujac sie m.in. opinia bieglych psychiatrow i
psychologa.

Sad na karcie 756 akt sprawy oddalit wniosek obronicy o powolanie bieglych na okoliczno$é istnienia u oskarzonej
depresji poporodowej 2 miesigce po porodzie, bowiem kwestia ta byla przedmiotem pytan zadanych bieglym
opiniujacym w sprawie.

Biegli udzielili odpowiedzi, ze w §wietle dowodow zgromadzonych w sprawie jak rowniez obserwacji oskarzonej, nic
nie wskazywalo na potrzebe takiego badania.

Takze skarzaca w apelacji nie wykazala z jakich powodow w jej ocenie wzajemnie wykluczaja sie opinie bieglych, gdy
tymczasem Sad Okregowy ocenil opinie bieglych, jako pelne, jasne, rzeczowe, wzajemnie sie nie wykluczajace. Bieglym
shuchanym na rozprawie, strony mogly zadawaé pytania.

Z tych wszystkich wzgledow brak bylo podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie zawinienia oskarzonego.

Sad Apelacyjny nie zmienil wyroku takze w czeéci orzeczonej kary, gdyz Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu kare
pozbawienia wolno$ci, ktora nie nosi cech razacej niewspoimiernoéci. Orzeczona kara jest wspélmierna do stopnia
zawinienia oskarzonego i spolecznej szkodliwo$ci czynu. Sad wzial pod wage zaréwno okoliczno$¢ obcigzajace jak
ilagodzace, czemu dal wyraz na stronie 30 uzasadnienia.

Tak wymierzona kara spelni swoje cele zapobiegawcze
i wychowawecze.

Whbrew stanowisku oskarzonego, oskarzony nie zostal pozbawiony w wyroku prawa do ubiegania sie o warunkowe
przedterminowe zwolnienie.

Wobec braku majatku u oskarzonego i ograniczonych mozliwoéci pracy w warunkach izolacji wieziennej, Sad
Apelacyjny zwolnil go od uiszczenia kosztow sadowych za instancje odwolawcza, wydatkami obciazajac Skarb
Panstwa.

Z uwagi na to, ze oskarzony nie uidcil obroncy z urzedu wynagrodzenia za obrone z urzedu w instancji odwolawczej,
Sad Apelacyjny zasadzil je od Skarbu Panstwa.



