Sygn. akt IT AKa 298/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dniaz21 pazdziernika 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy Sedzia SA — Maria Mrozik - Sztykiel
Sedziowie SA - Marek Czecharowski

SO (del) — Malgorzata Janicz ( spr.)

Protokolant - st . sekr. sqd. Anna Grajber

przy udziale prokuratora Gabrieli Marczynskiej - Tomali
po rozpoznaniu w dniu 21 pazdziernika 2013 r.

sprawy R. W,

o zadoséuczynienie za represje zwiqzane z niestusznym skazaniem z powodu dzialalnosci na rzecz
niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sqdu Okregowego w. W.

z dnia 28 maja 2013 r. sygn. akt XII Ko 15/ 12

1. zaskarzony wyrok uchyla i postepowanie na mocy art. 1781 pkt.5 k.p.k. w sprawie umarza ,
2, koszty postepowania przejmuje na rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu (...) Okregu Wojskowego w W. z dnia 20 stycznia 1982 r. (sygn. akt SoW 17/82) R. W. zostal uznany
winnym, tego, ze:

- w dniu 17 grudnia 1981 r. okolo godziny 17:00 w W. na Placu (...), w celu rozpowszechniania przenosit 28 sztuk ulotek
zawierajacych falszywe wiadomos$ci mogace wywolaé niepokoj publiczny lub rozruchy,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 48 ust. 3 dekretu z dnia 12 grudnia 1981 r. o stanie wojennym,

za ktore to przestepstwo wymierzono mu kare 3 lat pozbawienia wolnosci oraz kare dodatkowa 3 lat pozbawienia
praw publicznych.

Whnioskodawca pozostawal pozbawiony wolnosci od dnia 23 grudnia 1981 r. do 1 sierpnia 1983 r.

Wyrokiem z dnia 4 lutego 1992 r. (sygn. akt WRN 146/91) Sad Najwyzszy Izba Wojskowa w. W., w trybie rewizji
nadzwyczajnej, zmienil przedmiotowy wyrok Sadu (...) Okregu Wojskowego w W. z dnia 20 stycznia 1982 r. (sygn.
akt SoW 17/82) i uniewinnit R. W. od zarzutu popelnienia przypisanego mu przestepstwa.



Pismem z dnia 15 marca 1992 r. R. W. wniésl o zasadzenie 100.000.000 z} odszkodowania za doznane krzywdy i
poniesione straty w zwigzku ze skazaniem wyrokiem Sadu (...) Okregu Wojskowego w W. z dnia 20 stycznia 1982 .
(sygn. akt SoW 17/82). Postanowieniem Wojskowego Sadu Okregowego w. W. z dnia 21 grudnia 1992 r. (sygn. akt
70 90/12) zasadzono na rzecz R. W. kwote 60.000.000 z} tytulem odszkodowania za szkode wynikla z nieshusznego
skazania i kwote 40.000.000 zt tytulem zado$cuczynienia za doznang krzywde.

W dniu 3 kwietnia 2012 r. do Wojskowego Sadu Okregowego w. W. wplynal wniosek pelnomocnika R. W. o zasadzenie
uzupehiajgcego zado$cuczynienia w kwocie 100.000 zlotych za represje zwigzane z nieshusznym skazaniem wyrokiem
Sadu (...) Okregu Wojskowego w dniu 20 stycznia 1982 r. Argumentujac wniosek pelnomocnik podniost, ze kwota
przyznanego dotychczas zado$cuczynienia po denominacji wyniosla 4.000 zlotych i jest razaco niewystarczajaca.

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2012 roku Wojskowy Sad Okregowy w. W. sprawe R. W. o zado$tuczynienie
przekazal Sadowi Okregowemu w. W. (k. 33 - 37).

Wyrokiem z dnia 28 maja 2013 r. w sprawie o sygn. akt XII Ko 15/12 Sad Okregowy w. W. wniosek R. W. o zasadzenie
zado$¢uczynienia oddalil.

ZtreScig wyroku nie zgodzil sie pelnomocnik wnioskodawcy i zaskarzyl orzeczenie w calosci na korzyé¢. Zarzucit:

1. naruszenie art. 8 ust 4 ustawy o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych
za dzialalnoé¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, poprzez jego nie zastosowanie i uznanie, ze w
przedmiotowej sprawie nie zachodza okolicznoS$ci uzasadniajace przyznanie dodatkowego zadoSéuczynienia osobie,
ktora w przeszloéci taka rekompensate juz otrzymala;

2. naruszenie art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., ktére mialo wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez dokonanie dowolnej,
wybiodrczej i jednostronnej oceny zebranego materialu dowodowego, dokonanej z przekroczeniem przez Sad
Okregowy granic swobodnej oceny dowodow, przeprowadzonej tylko i wylacznie na niekorzy$é Wnioskodawcy, bez
uwzglednienia jego zeznan i okolicznoéci przemawiajacych na jego korzy$¢ oraz po dokonaniu oceny materialu
dowodowego w sposéb sprzeczny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego poprzez przyjecie, iz w
przedmiotowej sprawie wzgledy stuszno$ci nie przemawiaja za przyznaniem Wnioskodawcy zado$éuczynienia.

Na zasadzie art. 42781 k.p.k. oraz 437 § 1i §2 k.p.k. wnosil 0 zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci poprzez zasadzenie
na rzecz wnioskodawcy uzupekiajacego zado$¢uczynienia w kwocie 100.000 zt lub tez w kwocie wlasciwej wedlug
uznania Sadu, wzglednie uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do
ponownego rozpoznania celem.

Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow Sad odwolawczy ma obowigzek badania z urzedu czy
nie doszlo do wystapienia ktérej$ z bezwzglednych przyczyn odwolawczych. W sprawie tej na etapie postepowania
odwolawczego doszlo do sytuacji wskazanej w art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k.

Jak wynika z akt sprawy k. 216 (odpis skrocony aktu zgonu) wnioskodawca R. W. zmarl w dniu 13 lipca 2013 r .

Majgc na vwadze powyzsze poprzez wystgpienie negatywnej przeslanki procesowej przewidzianej
w art. 17 par. 1 pkt. 5 k.p.k. - zgon wnioskodawcy - zaskarzony wyrok nalezalo uchylié¢ i
postepowanie w sprawie umorzyé.



