Sygn. akt IT AKa 271/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 wrze$nia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Zbigniew Kapinski

Sedziowie: SA — Anna Zdziarska (spr.)

SO (del.) — Dorota Tyrala

Protokolant: sekr. sqd. — Kazimiera Zbysinska

przy udziale prokuratora Elzbiety Kozakiewicz - Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 27 wrzesnia 2013 r.

sprawy: 1) R. O.

oskarzonego o czyn z art. 156 § 3 k.k.,

2)A. O.

oskarzonej o czyn z art. 162 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych i prokuratora
od wyroku Sqdu Okregowego W. —. P. w. W.

z dnia 22 maja 2012 r., sygn. akt VK 17/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wobec oskarzonych R. O. i A. O. wyrok, uznajqgc apelacje ich
obroncow oraz prokuratora za oczywiscie bezzasadne;

2.zasqdza od R. O. 400 (czterysta) zlotych, zas od A. O. 280 (dwiescie osiemdziesiqt) zlotych tytulem
oplaty za II instancje, a w pozostalym zakresie zwalania oskarzonych od kosztéow sqgdowych za
postepowanie odwolawcze, wydatkami obciqzajqc Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

R. O. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 25 sierpnia 2012 roku w W. bijac M. C. (1) pieSciami oraz kopiac go po glowie i calym ciele spowodowal
u niego obrazenia ciala w postaci: zasinienia i powierzchniowych ran tluczonych twarzy, otarcia naskorka prawej
okolicy skroniowej, ran i podbiegnie¢ krwawych w blonie Sluzowej jamy ustanej po stronie lewej, wybroczyn i
wylewéw krwawych pod spojowkami obu oczu, rozleglych podbiegnie¢ krwawych z krwiakiem tkanek miekkich
obejmujacych tkanke podskoérng okolicy czolowo - skroniowo - ciemieniowej prawej strony glowy, niewielkich
podbiegnie¢ krwawych w okolicy czolowej lewej, jarzmowej lewej oraz potylicznej lewej, obustronnego zlamania
trzonow koéci szczekowych, zlamania wyrostka czolowego lewej koéci szczekowej, niewielkich szczelin zlamania w
obrebie podstawy czaszki (sitowia i stropu lewego oczodohu), wylewdw krwawych pod oponami miekkimi po stronie
lewej, podbiegniecia krwawego pod torebka plata tarczycy oraz w mie$niach szyi na wysoko$ci chrzastki gnykowej,



niewielkich wylewéw krwawych w mieéniach dna jamy ustnej na wysokosSci katéw zuchwy, drobnych wylewow i
wybroczyn krwawych w blonie §luzowej gardla, niewielkich podbiegnie¢ krwawych w obrebie wiezadla podtuznego
przedniego kregostupa szyjnego, wybroczyn krwawych pod oplucng pluc, niewielkich otar¢ naskérka i zasinienia
koniczyn dolnych i lewej konczyny gornej, niewielkich podbiegnie¢ krwawych w tkance podskoérnej dolnej czeSci
grzbietu, a takze zlamania pojedynczego zebra po stronie prawej klatki piersiowej, ktére to obrazenia stanowily
chorobe realnie zagrazajaca zyciu M. C. (1), ktéry w ich nastepstwie na skutek zaistnienia niewydolno$ci oddechowej u
osoby po doznanych urazach glowy ze zlamaniem ko$ci twarzoczaszki oraz krwawieniem i aspiracja treSci pokarmowej
do drég oddechowych zmart,

tj.oczyn z art. 156 § 3 k.k.
A. O. zostala oskarzona o to, ze:

w dniu 25 sierpnia 2012 roku w W. nie udzielila pomocy M. C. (1) wiedzac, iz znajduje sie on w polozeniu grozacym
bezpos$rednim niebezpieczenstwem utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pomimo, iz mogla jej udzielié
bez narazenia siebie lub innej osoby na niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

fj.oczynzart. 162 § 1 k.k.
Sad Okregowy W. P. w. W. wyrokiem z dnia 22 maja 2013 r. uznat:

I. oskarzonego R. O. wramach zarzucanego mu czynu za winnego tego, ze w dniu 25 sierpnia 2012 roku w W., dzialajac
w zamiarze ewentualnym spowodowania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, bil pieSciami oraz kopatl po glowie i ciele M.
C. (1) w wyniku czego spowodowal u pokrzywdzonego m.in. urazy glowy ze zlamaniem ko$ci twarzoczaszki w postaci:
obustronnego zlamania trzonéw kosci szczekowych, zlamania wyrostka czolowego lewej kosci szczekowej, zlamania
wyrostka czolowego lewej ko$ci jarzmowej, niewielkich szczelin ztamania w obrebie podstawy czaszki (sitowia i stropu
lewego oczodohu), skutkujgce krwawieniem i w nastepstwie aspiracja znacznej iloéci krwi oraz tresci pokarmowych do
drég oddechowych, ktére to obrazenia stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu, co wywolalo ostra niewydolno$¢
oddechowa powodujgca zgon pokrzywdzonego M. C. (1) i wystepek ten zakwalifikowat z art. 156

§ 3k.k.izatonapodstawie art. 156 § 3 k.k. skazal oskarzonego i wymierzyl mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia wolnoSci;

II. oskarzona A. O. uznal za winng zarzucanego jej czynu i wystepek ten zakwalifikowal z art. 162 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 162 § 1 k.k. skazal ja i wymierzyl jej kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci;

III. na podstawie art. 69 § 1i 2k k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej A. O. kary pozbawienia
wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 3 (trzech) lat tytulem proéby;

IV. na podstawie art. 71 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonej A. O. grzywne w wysoko$ci 100 (stu) stawek dziennych,
przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesieciu) zlotych;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonego R. O. kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl
okres rzeczywistego pozbawienia wskazanego wolno$ci w niniejszej sprawie w dniach od 26 sierpnia 2012 roku do 27
sierpnia 2012 roku, przyjmujac jeden dzien zatrzymania za rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej wobec oskarzonej A. O. kary grzywny zaliczyl okres rzeczywistego
pozbawienia jej wolno$ci w niniejszej sprawie w dniach od 26 sierpnia 2012 roku do 27 sierpnia 2012 roku, przyjmujac
jeden dzien zatrzymania za rownowazny dwém dziennym stawkom grzywny; na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. dowody
rzeczowe wyszczegolnione w wykazie dowodoéw rzeczowych nr 0/968/12, k. 133, pod poz. od 1 do 3 nakazal zwrécié
R.O.,apod poz.od 4do 12 A. O,

VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasadzil na rzecz Skarbu Panistwa tytulem oplaty od oskarzonego R. O. kwote 400
(czterysta) zlotych i od A. O. kwote 280 (dwiescie osiemdziesiat) zlotych, w pozostalym zakresie na podstawie art. 624
§ 1 k.p.k. zwolnil oboje oskarzonych od zaplaty pozostalych kosztéw sadowych w sprawie.



Powyzszy wyrok zaskarzyli obroncy oskarzonych i prokurator.

Obronca oskarzonego zarzucil na mocy art. 438 pkt. 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za
jego podstawe, a majacych wplyw na tre$¢ wyroku poprzez ustalenie, ze oskarzony R. O., dzialajac z zamiarem
ewentualnym, zadat M. C. (1) obrazenia, ktére stanowily chorobe realnie zagrazajaca zyciu M. C. (1), ktéry zmart w
ich nastepstwie na skutek zaistnienia niewydolnos$ci oddechowej u osoby po doznanych urazach glowy ze zlamaniem
ko$ci twarzoczaszki oraz krwawieniem i aspiracji tre$ci pokarmowej do dr6g oddechowych.

Podnoszac ten zarzut wniost o zmiane kwalifikacji prawnej czynu zarzucanemu oskarzonemu z art. 156 § 3 k.k. na art.
157 § 1 w zbiegu z art. 155 k.k. w zwigzku z art. 11 § 2 k.k.

Ponadto na mocy art. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi razaca niewspoimierno$é orzeczonej kary
pozbawienia wolnoSci i wnidst o zmiane wyroku poprzez jego ztagodzenie i orzeczenie wobec oskarzonego kary dwoch
lat pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby.

Obronica oskarzonej zarzucit mu na mocy art. 438 pkt. 1 k.p.k. obraze prawa materialnego art. 162 § 1 k.k,,
polegajaca na blednym przyjeciu, ze zachowanie oskarzonej A. O. wyczerpuje znamiona czynu zabronionego z art.
162 § 1 k.k.

Podnoszac ten zarzut, wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie A. O. od zarzucanego jej czynu.
Prokurator zarzucil razaca niewspoimierno$¢ kary wymierzone;j:

1. oskarzonemu R. O. wynikajaca z nienalezytego uwzglednienia wysokiego stopnia winy i wysokiego stopnia
spotecznej szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu, a takze sposobu jego dzialania nacechowanego znaczna
agresja, brutalnoscia i nieustepliwos$cia, zmierzajacego do zadania M. C. (1) jak najwiekszej iloSci cioséw w okolice
organ6w waznych dla zycia czlowieka przy jednoczesnym nadaniu przez Sad nadmiernego znaczenia skrusze,
wykazanej przez oskarzonego w toku postepowania sadowego,

Podnoszac powyzszy zarzut, w oparciu o art. 437 § 2 k.p.k. wnidst o zmiane zaskarzonego orzeczenia i wymierzenie:
- oskarzonemu R. O. na podstawie art. 156 § 3 k.k. kary 6 lat pozbawienia wolno$ci,

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacje, nie zastugiwaly na wwzglednienie.

Z zarzutu odwolawczego obroncy oskarzonego R. O. wynika, ze bledne ustalenia faktyczne, ktérych mial sie dopuscic
sad aquo polegaly na przypisaniu oskarzonemu czynu z art. 156 § 3 k.k., zamiast czynu z art. 157 § 1k.k. w zw. z art. 155
k.k. Zdaniem skarzacego wadliwie zostaly ocenione wyjasnienia R. O. oraz opinia bieglej z zakresu medycyny sagdowej
-S.T.

Sad Apelacyjny nie podzielil zasadnos$ci wniesionego na korzy$¢ R. O. §rodka odwolawczego. Sad I instancji dokonat
wszechstronnej oceny catoksztaltu materialu dowodowego przemawiajacego zar6wno na korzy$¢ jak i niekorzysé
oskarzonego, zgodnie z tredcig art. 7 k.p.k., a wnioski przedstawil w pisemnych motywach wyroku, tak jak nakazuje to
art. 424 § 1 k.p.k. Prawidlowo Sad Okregowy opart ustalenia o winie na podstawie wszystkich okoliczno$ci podmiotowo
— przedmiotowych czynu R. O..

Zgodnie z art. 9 § 2 k.k. czyn zabroniony popeliony jest nieumySlnie, jezeli sprawca nie majac zamiaru jego
popehienia, popelnia go jednak na skutek niezachowania ostroznosci wymaganej w danych okoliczno$ciach, mimo
ze mozliwo$¢é popelnienia tego czynu przewidywal albo mogl przewidzie¢. Mozna przypisa¢ dzialaniu danej osoby
nieumys$lne spowodowanie §mierci wowczas, gdy z okoliczno$ci sprawy wynika, iz umys$lno$cia objete jest co najwyzej



spowodowanie lekkiego uszczerbku na zdrowiu (jeden cios) a dzialanie wskutek niezachowania wymaganej w danych
warunkach ostroznos$ci doprowadzito do $mierci pokrzywdzonego.

Wszystkie orzeczenia przytoczone przez skarzacego w apelacji dalece odbiegaja od realiéw przedmiotowej sprawy.
Nalezy sie domys$la¢, ze celowi jakim bylo wykazanie blednej kwalifikacji prawnej podporzadkowane zostalo
zanegowanie oceny wyja$nien oskarzonego. Na str. 4 obronca podkreslil, ze ,oskarzony pozostawal pod wplywem
alkoholu w momencie popelnienia czynu i niektérych okoliczno$ci nie pamietal”. Trudno bylo jego zdaniem uznaé za
wiarygodne wyja$nienia sktadane dwa dni po zdarzeniu.

Zabieg tego rodzaju uznaé nalezy za bezcelowy, albowiem szczegbdlowo$é skladanych wyjasnien przeczy tezie o
niepamieci. Ponadto, jak stusznie zauwazyl Sad Okregowy, oskarzony w kolejnych wyjaénieniach lagodzil jedynie
drastyczng wymowe przebiegu zdarzenia, ale przedstawial ten sam schemat swego zachowania i zadna wersja jego
wyjaénien nie daje podstaw by dopatrywa¢ sie naruszenia regul ostroznos$ci. Skarzacemu zwrocié uwage nalezy na
to, ze nie istnieja dowody potwierdzajace koncepcje, iz R. O. zadawal ciosy z mala sila powodujac, ze M. C. (1) upadt
bezwladnie, uderzajac przy tym glowa o podloze, badz twardy przedmiot (str. 7 apelacji). Przede wszystkim biegla S.
T. ocenila sile zadawania cios6w jako znaczna, po drugie wykluczyla aby wszystkie obrazenia glowy, majace charakter
wieloplaszczyznowy mogly powstaé na skutek upadku o podloze.

Interpretujac opinie bieglej autor apelacji wykazal sie dowolnoécia oceny. W kontekscie caloksztaltu opinii nie do
zaakceptowania jest poglad wyrazony na str. 5 apelacji, ze biegla nie byla w stanie wykluczy¢ takiej sytuacji, ze
pokrzywdzony zmart na skutek aspiracji treéci pokarmowej do drég oddechowych, a dopiero pézniej doznal obrazen.
Biegla jednoznacznie stwierdzila i zasadniczo stwierdzenie to nie wymaga wiadomosci specjalnych tylko uzycia
narzedzia jakim jest logiczne rozumowanie, ze aby doszlo do aspiracji ciala obcego do drég oddechowych musi byé
zachowana funkcja oddychania, inaczej méwigc pokrzywdzony musial zyc¢.

Biegla odpowiadala na pytania sadu i stron, czesto hipotetycznie, jak np. na temat teoretycznej mozliwos$ci
spowodowania zgonu wskutek samej aspiracji tresci pokarmowej do drég oddechowych, niemniej nawigzujac do
przedmiotowej sprawy, w oparciu o calo$¢ obrazu sekcyjnego zaopiniowala, ze najprawdopodobniej wskutek urazéw
glowy doszlo do utraty przytomnosci bezpoérednio po ich doznaniu, w zwiazku z czym pokrzywdzony znalaz} sie w
stanie sprzyjajacym aspiracji krwi i tre$ci pokarmowych. Jej zdaniem tego rodzaju obrazenia glowy moga stanowic
wylaczna przyczyne $§mierci. W tym konkretnym przypadku w krtani, tchawicy i oskrzelach ujawniono duza ilo$¢ krwi
z domieszka tresci pokarmowych. Bezposrednig przyczyna krwawienia byty doznane przez pokrzywdzonego obrazenia
glowy, za$ przyczyne Smierci stanowila aspiracja krwi i treci pokarmowych do drog oddechowych, skutkujaca ostra
niewydolno$cia oddechowa.

Whbrew twierdzeniom obroncy istnial zwiazek przyczynowo — skutkowy pomiedzy zachowaniem R. O. a $miercig
M. C. (1) i nie przerywa go to, ze by¢ moze ktorego$ z obrazen doznal wskutek upadku, spowodowanego wszak
rowniez dzialaniem oskarzonego, jak tez to, ze do drég oddechowych zostata zaaspirowana nie tylko krew ale i
tresci pokarmowe. Pokrzywdzony przed zdarzeniem pomimo stanu znacznej nietrzezwosci przyjmowat spionizowang
postawe, nie krwawil, nie wymiotowal. To oskarzony wielokrotnie uderzat pokrzywdzonego i kopal az do jego upadku,
— vide wyjadnienia R. O.. Gdyby nie dzialanie oskarzonego pokrzywdzony nie znalazlby sie w poloZzeniu sprzyjajacym
aspiracji obcych cial do ukladu oddechowego — krwi, ktéra jest ewidentnym skutkiem pobicia i treSci pokarmowych,
ktore

z kolei mogly lecz nie musialy mie¢ zwiagzku z pobiciem.

Zwiazku przyczynowego pomiedzy czynem oskarzonego a skutkiem w postaci $§mierci pokrzywdzonego nie przerywa
wlaczenie sie do taficucha przyczyn okolicznoS$ci od sprawcy niezaleznych, jezeli dzialanie oskarzonego bylo jednym
z warunkow bez ktdrych nastepstwo (skutek) w postaci $§mierci by nie nastapil (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 23.09.2009 r. IT AKA 64/09, LEX nr 550472).

Racje nalezy przyznaé Sadowi I instancji, ze sposob dzialania R. O. §wiadczy o jego zamiarze. Zadawal ciosy reka,
noga i jak sam stwierdzit ,gdzie popadlo”. Trafial w newralgiczne dla Zycia czlowieka czeSci ciala z do$é znaczng



sila (k. 363), tym samym przewidywal mozliwo$¢ powstania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu i sie na niego godzil.
Niezasadne jest twierdzenie skarzacego, ze o braku ,,godzenia sie” na spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
$wiadczy nastepcze dzialanie oskarzonego polegajace na poproszeniu o pomoc zony. W przeciwnym bowiem wypadku,
gdyby oskarzony nie przejawial zadnego zainteresowania losem pokrzywdzonego otwieraloby sie pole do rozwazan
nad zakwalifikowaniem jego dzialania z odpowiednio surowszego niz dotychczas przepisu.

Odnoénie apelacji obronicy A. O. Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Sad I instancji przytoczyl w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku aktualne orzecznictwo oraz piSmiennictwo w $wietle
ktérego za nieaktualny uznaé nalezy poglad wyrazony w apelacji, ze wystarczajace jest udzielenie jakiejkolwiek
pomocy czlowiekowi znajdujacemu sie w polozeniu bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia, czy ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu. Zasadnie Sad Okregowy wskazal, ze ,, charakter koniecznej do wykonania obowigzku pomocy
wyznacza konkretna sytuacja. Standard tej pomocy jest wyznaczony konkretnym polozeniem w jakim znalazl sie
czlowiek wymagajacy pomocy, stanem wiedzy osoby zobowiazanej oraz $rodkami jakimi dysponuje zobowiazany do
udzielenia pomocy. Ten standard powinien by¢ okreslony dla danego wypadku. Zachowanie odbiegajace in minus od
tak wyznaczonego standardu oznacza¢ bedzie brak udzielenia oczekiwanej pomocy i realizacje tym samym typu czynu
zabronionego okreslonego w art. 162 § 1 k.k.” — komentarz do kk pod redakcja A. Z.. Decydujace jest, ze sprawca,
widzac utrzymujace sie lub nawet poglebiajace zagrozenie dla zycia lub zdrowia czlowieka, nie podejmuje wszelkich
dostepnych §rodkéw mogacych uchyli¢ lub chociazby pomniejszyé wspomniane zagrozenia.

A. O. miala $wiadomo$¢ polozenia w jakim sie znalazt M. C. (1). Co prawda nie byla obecna w trakcie pobicia, to
jednak zastala pokrzywdzonego w stanie uwidocznionym na dokumentacji fotograficznej — z zakrwawiong twarza,
sprawiajacego wrazenie jakby wymiotowal. Zasadnie sad aquo stwierdzil, ze przekrecenie pokrzywdzonego na bok
nie moze zosta¢ uznane za udzielenie pomocy w rozumieniu art. 162 § 1 k.k. Realnej pomocy moégt udzieli¢
lekarz, albowiem jak wynika z opinii bieglej S. T., stan w jakim znalazl sie M. C. (1) wymagal oczyszczenia drog
oddechowych przed przystapieniem do udzielenia pomocy zwigzanej z doznanymi obrazeniami ciata. Nie narazajac
sie na niebezpieczenstwo utraty zycia, ciezkiego uszczerbku na zdrowiu A. O. mogla wybraé rozwigzanie najprostsze i
w kazdej sytuacji najbardziej skuteczne — wezwaé pogotowie. Oskarzona miala do swej dyspozycji telefon, znajdowala
sie na terenie ogrodkéow dziatkowych i nawet jedli zapomniata numeru telefonu pogotowia, mogla go bez wiekszego
trudu uzyskaé od sasiadéw przebywajacych na dziatkach. Tymczasem oskarzona powiadomila znajomego, ktéry nie
posiadal wiadomosci specjalnych w zakresie medycyny, czekajac na niego okolo 40 minut i widzac pogarszajacy sie
stan zdrowia pokrzywdzonego, o czym Swiadczy fakt, ze jak juz znajomy przyjechal to tylko pozostawalo mu stwierdzi¢
zgon. Nie moze usprawiedliwiaé oskarzonej pozostawanie pod wplywem alkoholu.

Z okolicznosci sprawy nie wynika by to byl pierwszy w zyciu jej kontakt

z alkoholem, a poza tym stan jej nietrzeZzwoSci nie byl na tyle znaczny by uniemozliwial podejmowanie czynnosci
takich jak wykonanie polaczenia telefonicznego.

Sad Okregowy nie wydal orzeczenia z obraza art. 162 §1 k.k. Argumenty przytoczone w uzasadnieniu wyroku dajg
podstawe by sadzi¢, ze sad meriti dokonal wlasciwej interpretacji przepisu i prawidlowo go zastosowal.

Odnosnie apelacji prokuratora i obroncy R. O. w kwestii wymiaru kary Sad Apelacyjny zwazyl co nastepuje:

Orzekanie o karze ma charakter indywidualny, a proces wyboru i miarkowania wtasciwej in concreto represji
karnej jest w pewnej mierze subiektywny. Dlatego tez ustawodawca okre$lajac w art. 53 k.k. zasady i dyrektywy
modelowego orzekania o karze pozostawia sadowi okreslony zakres swobody w jej wymierzaniu. Wykladnikiem granic
"uznaniowosci" sadu jest wskazana w przepisie art. 438 pkt 4 k.p.k. razaca niewspoimiernosé kary.

Razaca niewspotmierno$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4, zachodzi¢ moze tylko woéwczas, gdy na podstawie
ujawnionych okolicznosci, ktdre powinny mie¢ zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna bylo przyjaé, iz zachodzitaby
wyrazna réznica pomiedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji a kara, jaka nalezaloby wymierzy¢ w
instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych



w art. 53 k.k. oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo SN ( por. III KR 254/73, OSNPG 1974, nr 3-4, poz. 51 i
aprobate tego stanowiska: M. CieSlak, Z. Doda, Przeglad orzecznictwa, Pal. 1975, nr 3, s. 64).

Ksztaltujac wymiar kary wobec R. O. Sad Okregowy nie pominal w swych rozwazaniach zadnej z dyrektyw z art. 53
k.k. Do takiego wniosku prowadzi analiza obszernych argumentéw zaprezentowanych na str. 21 - 22 uzasadnienia.
Sad uwzglednit zaréwno okolicznosci lagodzace, jak i obciazajace, kare dostosowal do stopnia spotecznej szkodliwo$ci
czynu, baczac by dolegliwoS$cia nie przekraczala stopnia winy.

Apelacja prokuratora nie zaslugiwala na uwzglednienie, albowiem nie wykazala, ze sad meriti pomingt jakie$
przestanki majace wpltyw na wymiar kary, lub nie nadal wlaéciwej rangi oméwionym przez siebie okoliczno$ciom. Kara
3 lat pozbawienia wolno$ci nie nosi cech razacej niewspolmiernosci w rozumieniu obydwu znaczen (zbyt wysokiej,
jak i zbyt niskiej), co czyni robwniez apelacje obroncy za niezasadna. Rozpoznajac Srodek odwolawczy wniesiony przez
obronce nie sposob oprzet sie wrazeniu, ze za punkt wyjécia w ocenie surowosci kary przyjal kwalifikacje prawna,
ktora jego zdaniem powinna mie¢ zastosowanie do zachowania oskarzonego tj. art. 155 k.k. Poniewaz jednak sad
odwolawczy nie podzielil zasadno$ci zarzutu dokonania blednych ustalen faktycznych uznajgc za trafne ustalenia
Sadu Okregowego w tym zakresie, rOwniez zarzut razacej niewspolmiernoéci kary jawi sie jako bezzasadny. Co do
pozostalej argumentacji, to Sad I instancji uwzglednit w swych rozwazaniach fakt, ze oskarzony zostal uderzony
przez pokrzywdzonego, a je$li chodzi o warunki i wlasciwosci sprawcy, uwarunkowania rodzinne, to nie moga
one przestania¢ innych okolicznoSci ksztaltujacych kare. W ocenie Sadu Apelacyjnego, w $rodku odwolawczym
wniesionym przez obronce R. O. nie zawarto argumentéw przemawiajacych za tym, ze kara wymierzona temu
oskarzonemu nie tylko w przekonaniu sprawcy, ale i ogbtu spoleczenistwa moze by¢ uznana za kare niesprawiedliwa.

Sad odwolawczy w toku kontroli odwolawczej nie stwierdzil by kara pozbawienia wolno$ci wymierzona A. O. razila
niewspoétmierna surowos$cig. Réwniez i w tym przypadku Sad Okregowy uwzglednit wszystkie przestanki sagdowego
wymiaru kary dostosowujac ja do stopnia spolecznej szkodliwo$ci oraz winy.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



