Sygn. akt IT AKa 63/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 marca 2013r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Jarostaw Goral
Sedziowie: SA — Marzanna A. Piekarska-Drqzek
SA — Marek Czecharowski (spr.)

Protokolant: — sekr. sqd. Kazimiera Zbysinska
przy udziale Prokuratora Jacka Pergalowskiego
Ppo rozpoznaniu w dniu 20 marca 2013 r.

sprawy

1. R. W. (1),

2. R.S. (1)

3. R. 0. (1)

oskarzonych z art. 280 § 2 k.k. — ad. 1, z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., z art. 258 § 2 k.k., z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy o
przeciwdzialaniu narkomanii — ad. 2, z art. 258 § 2 k.k., z art. 56 ust. 1 oraz z art. 56 ust. 11 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii - ad. 3

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.
z dnia 26 lipca 2012 r. sygn. akt VIII K 253/10

I. na podstawie art. 105 § 1 k.p.k. dokonuje sprostowania oczywistych omylek pisarskich
i rachunkowych w ten sposéb, ze w orzeczeniu o lgcznych karach grzywny wymierzonych
oskarzonym R. S. (1) 1 R. O. (1) w miejsce okreslenia ,,zl” wpisuyje ,,stawek dziennych”, a w
czesci dotyczqcej oplat naleznych od oskarzonych wpisuje w miejsce wymienionych tam kwot
nastepujqgce kwoty:

odR. W. (1) — 300 (trzysta) zI, aod R. S. (1) i R. O. (1) po 860 (osiemset szesédziesiqt) z1;
II. utrzymuje w mocy wyrok w zaskarzonych czesciach;

III. zasqdza na rzecz Skarbu Panstwa tytutem kosztéow sgdowych za postepowanie odwolawcze po
1/3 wydatkow z nim zwiqgzanych oraz tytulem oplat od R. W. (1) — 300 (trzysta) z1, aod R. S. (1) i
R. O. (1) po 860 (osiemset szescédziesiqt) zL;



IV. zasqdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. J. — Kancelaria Adwokacka w W. kwote 738
(siedemset trzydziesci osiem) zt w tym 23 % VAT za obrone z urzedu wykonywang przed Sqadem
Apelacyjnym.

UZASADNIENIE

W sprawie o sygn. akt VIII K 253/10 zawislej przed Sagdem Okregowym w. W. odpowiadali m. in.: R. W. (1) oskarzony
o to, ze:

I. wdniu 27 sierpnia 2001 r. w W. w mieszkaniu przy ul. (...) dzialajac wspoélnie i porozumieniu z B. L. (1), P. S. (1), D.
R. ps. (...) i innym ustalonym sprawca dokonal rozboju z uzyciem niebezpiecznego narzedzia w postaci noza na osobie
B. K., w ten sposob, ze w czasie gdy B. K. byl bity przez pozostalych sprawcéow zadal mu nozem cios w prawe udo
czym spowodowal rane kluta, a nastepnie zabral celem przywlaszczenia zegarek meski marki C., zlota bransoletke,
pienigdze w kwocie 8000 zl i samochdd osobowy marki O. (...), czym dzialal na szkode B. K.

Y. o przestepstwo z art. 280 § 2 k.k.
oraz M. S. (nie skarzqcy wyroku), R. S. (1) i R. O. (1) o to, Ze:

II. w dniu 28 lipca 1998 r. w W. przy ul. (...) dzialajac wspodlnie i porozumieniu ze S. K. ps. (...), A. G., M. K. (1),
M. N. (1) ps. (...) z M.", D. E. ps. (...), M. B,, R. K. (1) ps. (...), A. K. ps. (...), R. S. (2) ps. (...) vel (...) vel (...),
P. W. i innymi ustalonymi i nieustalonymi mezczyznami dokonali rozboju na osobie W. G., ktory zostal kilka razy
uderzony kijem bejsbolowym w rozne czeéci ciala oraz zadano mu kilka cios6w nozem w okolice podudzia, plecow,
posladkow, a nastepnie dokonano zaboru celem przywlaszczenia telefonu komoérkowego marki N. wartosci 700 zl,
portfela z zawarto$cia pieniedzy w kwocie 450 zl i dokumentéw oraz zegarka T. 1. o wartoSci 350 zl, przy czym czynu
tego dopuscili sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw

tj. o czyn z art. 280 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.
nadto M. S.iR. S. (1) o to, ze:

ITI. w okresie od poczatku 1999 r. do 21 lutego 2001 r. w W. i okolicach dzialajac wbrew przepisom ustawy oraz
wspolnie i w porozumieniu z P. R., £. C. (1) i innymi osobami brali udzial w obrocie znacznej iloSci $rodkami
odurzajacymi i substancjami psychotropowymi w postaci kokainy o lacznej wadze nie mniejszej niz 2 kilogramy,
marihuany o lacznej wadze nie mniejszej niz 10 kilograméw i heroiny o lacznej wadze nie mniejszej niz 10 kilogramow,
przy czym czynu tego dopuscili sie dzialajagc w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie
przestepstw

Y. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

IV. w blizej nieustalonym okresie, na przestrzeni od potowy 1998 do
1999 r.w W. bez wymaganego zezwolenia posiadali pistolety nieustalonego typu kaliber 5,56 mm wraz z amunicja, przy
czym czynu tego dopuscili sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelnianie przestepstw

.o czyn z art. 263 § 2 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k.

V. wokresie od wiosny 1998 r. do 17 stycznia 2000 r. w W. i okolicach brali udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze zbrojnym kierowanej przez S. K. ps. (...) majacych na celu popelnianie przestepstw przeciwko mieniu,
takich jak wymuszenia rozbdjnicze, rozboje z uzyciem broni palnej i innych niebezpiecznych przedmiotow, a takze
przestepstw przeciwko zyciu, zdrowiu i wolno$ci, takich jak pobicia i pozbawienie wolnosSci innych oséb oraz obrét
srodkami odurzajgcymi i substancjami psychotropowymi



Y. o czyn z art. 258 § 2 k.k. (w brzmieniu Dz. U. 1999.83.931)

VI. w okresie od 17 stycznia 2000 r. do 6 lutego 2001 r. w W. i okolicach brali udzial w zorganizowanej grupie
przestepczej o charakterze zbrojnym kierowanej przez M. N. (1) ps. (...) z M. majacych na celu popelnianie przestepstw
przeciwko mieniu, takich jak wymuszenia rozbodjnicze, rozboje z uzyciem broni palnej i innych niebezpiecznych
przedmiotéw, a takze przestepstw przeciwko zyciu, zdrowiu i wolnoéci, takich jak pobicia i pozbawienie wolnosci
innych os6b oraz obroét §rodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi

tj. o czyn z art. 258 § 2 kk (w brzmieniu Dz. U. 1999.83.931)
nadto R. O. (1) o to, ze:

VII. w okresie od wiosny 1998 r. do konica 1998 r. w W. i okolicach bral udzial w zorganizowanej grupie przestepczej
o charakterze zbrojnym kierowanej przez S. K. ps. (...) majacych na celu popeklianie przestepstw przeciwko mieniu,
takich jak wymuszenia rozbojnicze, rozboje z uzyciem broni palnej i innych niebezpiecznych przedmiotow, a takze
przestepstw przeciwko Zyciu, zdrowiu i wolno$ci, takich jak pobicia i pozbawienie wolnos$ci innych oséb oraz obrét
Srodkami odurzajacymi i substancjami psychotropowymi

Y. o czyn z art. 258 § 2 kodeks karny (w brzmieniu Dz. U. 1997.88.553)

VIII. w dniu 3 sierpnia 1998 r. w W. dzialajgc w celu osiggniecia korzySci majatkowej wspdlnie i w porozumieniu ze
S. K. ps. (...), M. N. (1) ps. (...) z M.", M. K. (1), A. G,, P. R, L. C. (1), D. E. ps. (...), M. B,, R. K. (1) ps. (...), A. K.
ps. (...), G. K. ps. ,Japan", R. S. (2) ps. (...) vel (...) vel (...), P. W. i innymi ustalonymi i nieustalonymi groZzbami
gwaltownego zamachu na mienie usilowatl doprowadzié¢ R. S. (3) wlascicielke agencji towarzyskiej przy ul. (...) wW. do
rozporzadzenia mieniem w postaci pieniedzy w kwocie 1000 USD platnych miesiecznie, przy czym czynu tego dopuscit
sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popeklianie przestepstw

y.oczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z
art. 65 § 1 k.k.

IX. w blizej nieustalonym okresie 1998 r. w W. dzialajac wbrew przepisom ustawy wzial udzial w obrocie znaczng
iloécia $rodka odurzajacego w postaci marihuany w lacznej iloSci nie mniejszej niz 100 graméw zbywajac ww. narkotyk
w ilo$ciach po 20 - 30 graméw kazdorazowo P. R.i L. C. (1)

Y. o czyn z art. 56 ust. 1 i 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii

X. wblizej nieustalonej dacie w 2002 r. w W. dzialajac wbrew przepisom ustawy wzial udzial w obrocie znaczna iloécia
srodka odurzajacego w postaci 0,5 kilograma heroiny i 200 graméw kokainy, ktdre przyjal za posrednictwem M. B.
ps. (...) i mezczyzny o ps. (...) od P. R. i L. C. (1) celem sprzedazy

Y. o czyn z art. 56 ust. 11 3 Ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii
nadto R. S. (1) o to, ze:

XI. w sierpniu/wrzeéniu 2004 r. w W. dzialajac wbrew przepisom ustawy oraz wspoélnie i w porozumieniu z P. R. bral
udzial w obrocie znacznej iloSci Srodka odurzajacego w postaci heroiny o tacznej wadze nie mniejszej niz 100 gramoéw

Y. o czyn z art. 56 ust. 11i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii.

Wyrokiem z dnia 26 lipca 2012 r. Sad Okregowy oskarzonego R. W. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego
pod punktem I z tym, ze wyeliminowal z opisu czynu nazwiska B. L. (1), P. S. (1), D. R. ps. (...) i przyjal, iz oskarzony
dzialal z innymi ustalonymi sprawcami i za to z mocy art. 280 § 2 k.k. skazal go na kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnoéci; oskarzonych R. S. (1) i R. O. (1) od popekienia czynu opisanego pod punktem II uniewinnil, kosztami



postepowania w sprawie w tej czesci obciazyt Skarb Panistwa; w ramach czynu opisanego pod punktem III oskarzonego
R. S. (1) uznal za winnego tego, ze w okresie od poczatku 1999 r. do 21 lutego 2001 r. w W. i okolicach dzialajac wbrew
przepisom ustawy oraz wspoélnie i w porozumieniu z innymi osobami bral udzial w obrocie znacznej iloéci §rodkami
odurzajacymi i substancjami psychotropowymi a w tym nie mniej niz 0,5 kg heroiny, przy czym czynu tego dopuscit
sie dzialajac w zorganizowanej grupie przestepczej majacej na celu popelianie przestepstwi za to z mocy art. 56 ust. 1
i3 ustawy z 25 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k. skazal go, a z art. 56 ust. 3 ustawy
z 25 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i na podstawie
art. 33 k.k. orzekl kare grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 40 zl;
oskarzonego R. S. (1) uznal za winnego popekienia czynu opisanego pod punktem Vi za to z mocy art. 258 § 2 k.k.
skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci; oskarzonego R. S. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego
pod punktem VI i za to z mocy art: 258 § 2 k.k. skazal go na kare 1 roku pozbawienia wolnosci; oskarzonego R. O.
(1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego pod punktem VII i za to z mocy art. 258 § 2 k.k. skazal go na kare
1 roku pozbawienia wolno$ci; oskarzonego R. O. (1) od popelnienia czynu opisanego pod punktem VIII uniewinnil;
kosztami postepowania w tej czesci obcigzyt Skarb Panstwa; oskarzonego R. O. (1) uznal za winnego popelienia
czynu opisanego pod punktem IX z tym, ze przyjal, iz obroét nie dotyczy znacznej iloSci §rodka odurzajgcego a czyn
stanowi przestepstwo z art. 56 ust. 1 ustawy z dnia 25 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii i za to z mocy
art. 56 ust. 1 ustawy z 25 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci i na podstawie art. 33 k.k. orzek!l kare grzywny w wysokoéci 50 stawek dziennych przyjmujac
wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 40 zl;

oskarzonego R. O. (1) uznal za winnego popelnienia czynu opisanego pod punktem X i za to z art. 56 ust. 1i 3 ustawy
z 25 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu narkomanii skazal go, a z art. 56 ust. 3 ustawy z 25 lipca 2005 roku o
przeciwdzialaniu narkomanii wymierzyl mu kare 2 lat pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 33 k.k. orzekl kare
grzywny w wysoko$ci 50 stawek dziennych przyjmujgc wysoko$é kazdej stawki na kwote 40 zk;

oskarzonego R. S. (1) uznal za winnego czynu opisanego pod punktem X1Iiza to z art. 56 ust. 11 3 ustawy z 25 lipca 2005
roku o przeciwdzialaniu narkomani skazal go, a z mocy art. 56 ust. 3 ustawy z 25 lipca 2005 roku o przeciwdzialaniu
narkomanii wymierzyl mu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnosci i na podstawie art. 33 kk orzekl kare grzywny w
wysokoSci 50 stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 40 zl;

na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 kk. polgczyt orzeczone wobec oskarzonych kary pozbawienia wolno$ci i
wymierzyl oskarzonemu R. S. (1) kare laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy i kare laczng grzywny
w wymiarze 70 z} stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 40 zl, oskarzonemu R. O. (1) kare
laczna pozbawienia wolno$ci w wymiarze 3 lat i kare laczna grzywny w wymiarze 70 zl stawek dziennych przyjmujac
wysoko$¢ kazdej stawki na kwote 40 zl; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia wolnosci
zaliczyl oskarzonym okresy rzeczywistego pozbawienia wolnoSci w sprawie i tak oskarzonemu R. W. (1) od dnia 22
lutego 2010 r. do 26 lipca 2012r., oskarzonemu R. O. (1) od 24 lutego 2010 r. do dnia 26 lipca 2012r., oskarzonemu
R. S. (1) od dnia 26 lutego 2010 r. do dnia 26 lipca 2012r.; zasadzil od oskarzonych R. W. (1) 400 z}, R. S. (1) 800 z}i
od R. O. (1) 800 z} tytulem oplaty i obcigzyt ich kosztami postepowania w sprawie na rzecz Skarbu Panstwa; zasadzil
na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. M. R., kwote 3720 zl plus VAT; na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. A. B.,
kwote 1800 zl plus VAT; na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. J., kwote 960 zl plus VAT tytulem zwrotu kosztow
nieoplaconej obrony z urzedu.

Wyrok powyzszy zaskarzyli obronicy trzech oskarzonych. Czwarty — M. S. skazany na kare lgczna 5 lat pozbawienia
wolnoSci nie odwolat sie od zapadlego wyroku, ktéry tym samym uprawomocnil sie w czeSci jego dotyczace;j.

Obronica osk. R. W. (1) zarzucil wyrokowi:

1. obraze przepisoOw postepowania a w szczego6lnosci - art.5 § 2 k.p.k. - przez to, ze Sad nie dajace sie usunac watpliwosci
rozstrzygnal na niekorzy$é ww. oskarzonego,



2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na uznaniu, ze zeznania Sw. L.
s3 wystarczajace do ustalenia winy osk. W. w sytuacji gdy sa one sprzeczne z zeznaniami innych §wiadkow a w
szczego6lnosci pokrzywdzonego.

W uzasadnieniu skarzacy przywolal zeznania swiadkéw S., S., a przede wszystkim pokrzywdzonego B. K. w ktorych
neguja oni udzial oskarzonego w przestepstwie rozboju na osobie tego ostatniego. Zwrocil tez uwage na fakt, ze
czyn zarzucany oskarzonemu R. W. nie ma zadnego zwiazku z zarzutami stawianymi pozostalym oskarzonym, co
spowodowalo, ze ,nie zostal powaznie potraktowany” przez Sad orzekajacy.

W konkluzji skarzacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie R. W..
Obronca osk. R. S. (1) zaskarzyl wyrok w czeSci uznajacej jego wine i zarzucilk:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia majacy wplyw na tresé orzeczenia polegajacy
na blednym przyjeciu, Ze dzialanie oskarzonego wyczerpywalo znamiona czynu z ( pkt Il a/o ) art. 56 ust 11 3 ustawy
z dnia 25 lipca 2005 r. 0 przeciwdzialaniu narkomanii w zw. z art. 65 § 1 k.k., czynéw (pkt ViVIa/o) z art. 258 § 2 k.k.,
oraz czynu z ( pkt XI a/o) art. 56 ust 1i 3 ustawy z dnia 25 lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu narkomanii w szczegdlno$ci:

a) ze R. S. (1) bral udzial w zorganizowanych grupach przestepczych (pkt V, VI a/o), podczas, gdy co najwyzej mogl
by¢ tak odbierany przez §wiadkow L. C. (1) oraz P. R. z racji pokrewienstwa ze swym bratem M. S. oraz znajomoS$ciami
z osobami o przestepczej reputacji;

b) ze R. S. (1) brat udzial w nielegalnym obrocie $srodkami odurzajacymi (pkt III a/o) podczas gdy co najwyzej mogl
by¢ postronnym obserwatorem transakecji tego rodzaju obrotu miedzy §wiadkami L. C. (1) i P. R., czego przyczyna byt
fakt, ze w transakcjach takich uczestniczyl brat oskarzonego M. S.;

c¢) ze R. S. (1) bral udzial w nielegalnym obrocie srodkami odurzajacymi (pkt XI a/o), podczas gdy nie ma na to zadnego
dowodu, ponad niespojne, chwiejne i ogdlnikowe pomoéwienia jedynego Swiadka P. R. uczestnika tej transakcji;

d) ze R. S. (1) brat udzial w nielegalnym obrocie Srodkami odurzajacymi (pkt XI a/o), gdy co najwyzej ilo§¢ $rodka
odurzajacego w tym zarzucie mogta wynosi¢ 50 gram i by¢ przeznaczona na wlasny uzytek;

- co w konsekwencji doprowadzilo do blednego przyjecia, ze oskarzony swym zachowaniem wyczerpal dyspozycje
zarzuconych i przypisanych mu czynéw.

2. obraze przepisdéw postepowania mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia polegajaca na:

a) naruszeniu art. 5 § 2 k.p.k. poprzez brak jego zastosowania i brak rozstrzygniecia na korzys¢ oskarzonego nie
dajacych sie usuna¢ watpliwoéci zwiazanych z naglym olénieniem $§wiadka koronnego M. K. (1) i niedajacym sie w
sposob racjonalny wytlumaczy¢ faktem, iz zeznajgc po raz kolejny $wiadek ten stwierdzil, ze zna jednak i ma co$
do powiedzenia o dzialalnoSci przestepczej oskarzonego R. S. (1), podczas gdy zeznajac po raz pierwszy stanowczo
twierdzil, iz osoby tej nie zna, co sad meriti zupelnie pominal, a co mialo wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia,
albowiem doprowadzilo do bezpodstawnego skazania tegoz oskarzonego.

b) naruszenie art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodéw i nieuzasadnione danie
wiary zeznaniom $wiadka koronnego M. K. (1) w czeéci dotyczacej oskarzonego R. S. (1) pomimo, iz z prawidlowej
analizy i oceny dowodu z zeznan tego $§wiadka wynika, Ze nie znal oraz nie zna on tego oskarzonego i nic na temat jego
dzialalnoSci przestepczej nie ma do powiedzenia, co mialo wplyw na tre§¢ wyroku poprzez bezpodstawne przyjecie,
ze oskarzony popehit przypisany mu czyn z pkt I11, V, VI a/o;

c¢) naruszenie art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodow i nieuzasadnione
danie wiary zeznaniom $wiadkow L. C. (1) i P. R. w czeéci dotyczacej oskarzonego R. S. (1), pomimo iz z prawidlowej
analizy i oceny dowodu z zeznan tych §wiadkdéw nie wynika, by R. S. (1) byl czlonkiem zorganizowanych grup



przestepczych, o ktérych w pkt Vi VI a/o, a co najwyzej uczestnikiem spotkan towarzyskich, co mialo wplyw na tresé
wydanego orzeczenia, albowiem doprowadzilo do bezpodstawnego skazania tegoz oskarzonego.

W uzasadnieniu apelacji skarzacy podniosl, iz jego mandantowi zarzuca sie czyny popelnione w okresie 1999 do 2004
r., ale zeznania na ich temat zostaty ztozone dopiero w 2009 r. i r6znig sie znacznie do przestawionych w postepowaniu
sadowym w latach 20111 2012.

Przywolal zeznania $§w. koronnego M. K., ktory najpierw stwierdzil, ze nie ma wiedzy na temat czlonkostwa w
grupie przestepczej R. S. i jego dzialalnoéci, by po kilku miesigcach przypomnie¢ sobie, ze byl zolnierzem w grupie
i uczestniczyt w spotkaniach grupowych w komisie na K.. Czlonkostwo w grupie nie wynika tez z zeznan $w. C. i R..
Zdaniem obrony R. S. moze by¢ postrzegany jako osoba znana w §rodowisku przestepczym z racji tego, ze aktywny
byl w nim jego brat, a on — ze wzgledéw towarzyskich — mogl by¢ widziany w tym gronie.

Co do pozostalych zarzutéw skarzacy kwestionuje je z uwagi na interes prawny os6b pomawiajacych oskarzonego, a
takze odmiennie wylicza ilo§¢ §rodkéw odurzajacych, ktére mogly by¢ ewentualnie przedmiotem transakeji i to na
uzytek wlasny oskarzonego.

W konkluzji apelujacy wnidst o uniewinnienie R. S. od popelnienia przypisanych mu czynow.
Obronica osk. R. O. (1) skarzac wyrok w czesci skazujacej jego klienta zarzucil:

- naruszenie prawa procesowego w postaci art. 7 k.p.k. w zwiagzku z art. 410 k.p.k. majace wplyw na tres¢ wyroku
wyrazajace sie w pominieciu przy ocenie materialu dowodowego treéci zeznan swiadkow R., C. i K. w czeéci, w ktorej
kwestionuja oni przynalezno$¢ R. O. (1) do grupy przestepczej,

- a takze naruszenie art. 5 § 2 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez przyjecie najmniej korzystnej dla oskarzonego
wersji zdarzenia opisanego w pkt. X wyroku, poprzez uznanie jego winy na podstawie zeznan swiadkéow P. R. i L. C.
(1) relacjonujacych obrét Srodkami odurzajacymi z M. B. i mezczyznag o ps. (...), ktérzy powolywali sie na osobe R. O.
(1), w sytuacji braku dowodéw mogacych potwierdzi¢ ewentualng §wiadomos$¢ oskarzonego w tym zakresie, nadto

- naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. wobec uznania, ze oskarzony R. O. (1) wzial udziat w obrocie srodkami
odurzajacymi w iloSci nie mniejszej niz 100 gramow zbywajac ww. narkotyk P. R. i L. C. (1) wobec pozbawienia waloru
wiarygodno$ci wyja$nien oskarzonego R. O. (1) po czeéci potwierdzonych obiektywnymi Srodkami dowodowymi.

Podnoszac te zarzuty wnidst o zmiane skarzonego orzeczenia i uniewinnienie oskarzonego od popekienia zarzucanych
mu czyndéw, ewentualnie uchylenie wyroku do ponownego rozpoznania.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zadna z apelacji nie zastuguje na uwzglednienie a wyrok nalezalo skorygowaé jedynie w trybie art. 105 §1 k.p.k. tj.
sprostowania oczywistych omytek pisarskich i rachunkowych.

Na wstepie stwierdzi¢ trzeba, iz Sad I instancji przeprowadzil postepowanie dowodowe w sposob nie nasuwajacy
zastrzezen, zebrany material ocenit prawidlowo z poszanowaniem art. 7 k.p.k. wyciagajac trafne wnioski co do winy
oskarzonych w przypadkach, w ktérych przypisal im sprawstwo okre§lonych czynoéw. Szanujgc reguly postepowania,
nie znajdujac kategorycznych dowodéw winy, z szeregu czyndéw uniewinnit

m. in. oskarzonych R. S. (1) i R. O. (1).

Trzeba takze odnotowad, iz przedmiotowa sprawa byla swego rodzaju ,,odpryskiem” bardzo obszernych postepowan
toczacych sie przeciwko wielu osobom, ktére w latach 9o — tych minionego wieku dzialaly w zorganizowanych
grupach przestepczych (w tym przypadku szczegdlnie na Z.) popehiajac wiele przestepstw. Grupy te wzajemnie
zwalczaly sie, co skutkowalo $émiercia kilkunastu oséb z ich kregu, dopuszczaly sie duzej liczby przestepstw, w ktérych



poszkodowani byli takze ich czlonkowie (przykladem B. K.), a nawet rozpadem struktur lub podporzadkowaniem ich
lub poszczegoblnych osbb silniejszym w danym momencie jednostkom.

Konsekwencja tego byla zmienno$é powigzan, intereséw, zalezno$ci itp., co w przypadku toczacych sie postepowan
przygotowawczych i sagdowych rzutowalo na postawe wystepujacych w nich osob, ktore stosownie do aktualnej swojej
sytuacji prezentowaly lub tez ukrywaly wiedze na temat $rodowiska przestepczego.

Pamietac trzeba o tym dokonujac oceny wyjaénien oskarzonych i zeznan swiadkéw wywodzacych sie ze wspomnianego
kregu. Charakterystyczna przy tym cecha i swojego rodzaju notorium jest stosunek do os6b ze Swiata przestepczego,
ktore podjely wspodlprace z organami $cigania czy to w charakterze §wiadka koronnego czy tez tzw. matego $§wiadka
koronnego, a wiec korzystajacego z dobrodziejstwa art. 60 § 3 i 4 kk. Eksponuje sie przy tym, rzekome lub
rzeczywiste (wyolbrzymiajac je) konflikty miedzy pomawiajacymi i pomawianymi, lub przytoczone zastyszane pono¢,
bezposrednio lub przez inng osobe o kryminalnej przeszlo$ci, grozby o zamiarze bezpodstawnego pomoéwienia oso6b
oskarzonych w okre§lonej sprawie.

Przenoszac powyzsze na grunt przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, iz cecha lgczacg wszystkie apelacje jest
préba dezawuowania §wiadkow pomawiajacych oskarzonych o dokonanie zarzucanych im czynéw. Dotyczy to przede
wszystkim zeznan M. K. (1) (§wiadek koronny) a takze §w. B. L. oraz £.. C.i P. R..

W dodatku, argumentacja zaprezentowana w apelacjach odwoluje sie niejednokrotnie do fragmentow depozycji ww.
0s6b, w oderwaniu od caloSciowego obrazu Srodowiska, w ktéorym dzialali oskarzeni w niniejszej sprawie, ktorzy
dopuscili sie zarzucanych im i przypisanych przestepstw.

Taka konfrontacja fragmentéw ich wypowiedzi nieraz odnotowanych w protokolach przestluchan, ktore dzielg
miesigce, a nawet lata moze stwarza¢ wrazenie sprzecznoSci nakazujacych — i stusznie — zachowanie ostroznosci w
ocenach.

Jednakze skonfrontowanie ich z szerszym materialem dowodowym, a wiec wypowiedziami innych oskarzonych lub
Swiadkow mowigcych o grupie czy poszczegoblnych jej czlonkach, pozwala uzyskaé potwierdzenie, z pozoru niepewnych
relacji, innych przestuchiwanych - zeznajacych na temat konkretnej osoby czy zdarzenia.

Dobrym tego przykladem jest relacja $w. P. S. (1), ktéry zeznajac na okoliczno$é rozboju na osobie B. K., wyklucza
udzial w zajéciu osk. R. W., bagatelizuje jednocze$nie swoja role w tym zdarzeniu i neguje uzycie wobec K. noza.

Jednocze$nie inne przestuchanie P. S. w charakterze podejrzanego, przynosi potwierdzenie przestepczej dzialalnosci
osk. R. S. (1) (negowanej nie tylko przez samego zainteresowanego, ale i inne pytane o to osoby np. $w. A. G. czy T.
S.). P. S. (1) za$ opowiadajac na temat grupy kierowanej przez M. N. stwierdza

m. in., ze z N. ,chodzili O., bracia S. ...” dodajac ,ale nie wiem jak oni do konca odgrywali role. Mowie o braciach S.”. W
dodatku (co wyklucza argument o ewentualnych uprzedzeniach do wspomnianych osob) stwierdza dalej ,Jedynych
ktoérych lubilem z tej grupy to bracia S.”. Wreszcie dodaje nadal spontanicznie ,,... S. krecili towarem, mam na my$li
narkotyki. Moim zdaniem wspolpracowali z P. (osk. L. C. przyp. S.A.) i R., potem nawet pracowali dla P.iR.” (k. 1664
inast.).

Sad Okregowy przywotal m. in. te relacje jako podstawe swoich ustalen co do czlonkostwa w grupie przestepczej osk. R.
S.1i0. (str. 2 pisemnych motywow wyroku), cho¢ nie przytoczyl ich omawiajac stawiane ww. zarzuty udzialu w obrocie
srodkami odurzajacymi, gdzie skoncentrowal sie na relacjach éw. L. C.iP. R. jako kontrahentach w tych transakcjach.

Konkludujac — Sad I instancji przekonywujaco ocenil material dowodowy odnoszacy sie do przypisanych przez siebie
czynow wszystkim oskarzonym, choé jak wyzej wykazano akta sprawy zawierajg wiecej ujawnionych i niejednokrotnie
ogolnikowo tylko przywolanych dowodow. Trafnie tez ocenil zeznania Swiadkow dajacych oskarzonym alibi wprost
lub poprzez stwierdzenia tego rodzaju, ze nie widzieli oskarzonego w okre§lonym gronie lub tez, ze je$li bywal w nim
lub w konkretnym miejscu to tylko towarzysko. Dotyczy to zwlaszcza osk. R. S. (1), ktérego postaé prezentowana jest



jako drugoplanowa w stosunku do brata — M. S., skazanego w przedmiotowej sprawie, a ktéry wyroku nie zaskarzyl. Z
relacji zawartych w aktach sprawy osoba R. S. faktycznie jawi sie jako odgrywajaca mniejszg role niz brat, zwlaszcza,
ze moéwiacy o nim podkreslaja, iz byt w tym czasie czynnym narkomanem.

Sad Okregowy dokonujac ustalen przypisal oskarzonym jedynie te czyny, ktoére znalazly oparcie w niebudzacych
watpliwoéci dowodach . W przypadkach rodzacych sie watpliwosci w stosunku do R. S. i R. O. — uniewinnil ich od
popehienia zarzucanych im czynéw.

Odnoszac sie jeszcze indywidualnie do argumentéw zawartych w apelacji dotyczacej R. W. - obronca podkresla, ze
»~pokrzywdzony K. w zadnym stopniu nie obciazal osk. W.”. Taka podstawe B. K. rzeczywiScie przyjal relacjonujac, a
w praktyce zaslaniajac sie niepamiecia co do przedmiotowego zdarzenia. Oczywisty fakt znalezienia sie w szpitalu, w
zwigzku z rang uda w wyniku ciosu nozem, prébuje bezskutecznie umiejscowié w innych okoliczno$ciach. Niechetnie
przyznaje tez pozostale okolicznosci pobicia po zwabieniu go przez B. L. do mieszkania wynajmowanego od $w. K.
przez ... oskarzonego R. W., ktérego sprawstwu uzycia noza zaprzecza. Okoliczno$c¢ ta wynika natomiast bezspornie z
zeznan L., ktdry przede wszystkim przyznaje swoj udzial w rozboju i to jako osoby, ktéra spowodowata przedmiotowe
zdarzenie podstepnie zwabiajac pokrzywdzonego. Dodaje przy tym, iz sam byt zaskoczony pojawieniem sie R. W.1ijego
zachowaniem. Postawa natomiast K. jest zrozumiala, gdy sie uwzgledni, Ze jest to osoba wywodzaca sie z tego samego
Srodowiska, majaca w nim nie zawsze dobre notowania (vide wyjaénienia R. K. k. 1052), dealer narkotykéw pracujacy
dla L. C. (k. 453) i P. R. (k. 506). Zdarzenie przedmiotowe mialo za$ charakter wewnetrznych rozrachunkéw.

Fakt napadu w mieszkaniu R. K., wynajmowanym przez R. W. potwierdzaja tez inni (skazani w odrebnym
postepowaniu za ten czyn) jak chocby P. S., ktory w my$l regul srodowiskowych — o ktorych byla mowa na wstepie
— prébuje bagatelizowaé role swoja czy bliskiego mu mezczyzny o ps. (...) i R. W., a przebiegiem zajécia obcigza L. i
jego znajomych, za$ o zaborze mienia pokrzywdzonego moéwi bezosobowo uzywajac okreslenia ,zabrano samocho6d”
(k. 760 — 71 t. XVI akt).

Sad Apelacyjny nie znalaz} tez podstaw do zakwestionowania poprawnosci przyjetych kwalifikacji prawnych czynéow
przepisanych oskarzonym, natomiast zwraca uwage Sqdu Okregowego, iz przywolujqce jako podstawe
prawng wymierzonych grzywien, ktore stanowily w swietle przepiséow ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii obligatoryjnq kare winien powolaé art. 33 § 11 3 k.k., bowiem § 2 tegoz przepisu nie
ma, co oczywiste, zastosowania w przedmiotowych przypadkach.

Kary wymierzone oskarzonym (w przypadku R. S. i R. O., kary jednostkowe i kary laczne) nie nosza cech razacej
surowo$ci bowiem wymierzone zostalty w granicach ustawowego minimum lub w wysoko$ci do niego zblizonej. Sad w
przypadku kazdego z oskarzonych omo6wil okoliczno$ci obciazajace i tagodzace. Nalezyta uwage poswiecil tez karom
lacznym wskazujac przyczyne poshtuzenie sie jedynie czeSciowa absorpcja przy laczeniu kar.

Argumentacja przytoczona w pisemnych motywach wyroku jest w pelni przekonywujaca.

Wobec dostrzezenia bledéw w wyliczeniu wysokoSci oplat naleznych z tytulu orzeczonych w I instancji kar, Sad
Apelacyjny dokonal ich sprostowania w trybie art. 105 k.k., bowiem bledy te naleza do kategorii oczywistych, tak jak
i postawienie znaku okreslajacego polska walute po odnotowaniu w nawiasie stownego wyrazu liczbowego wymiaru
stawek dziennych lacznej grzywny (ostatnia strona wyroku Sadu Okregowego).

Wobec nieuwzglednienia Srodkéw odwolawczych wniesionych wylacznie na korzy$¢ oskarzonych Sad Apelacyjny na
podstawie art. 636 i 633 k.p.k. oraz art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od
oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa nalezne oplaty i proporcjonalng cze$¢ wydatkow zwigzanych z postepowaniem
odwolawczym.

Na rzecz wystepujacego jako obronica z urzedu osk. R. W. adwokata — zasadzit od Skarbu panstwa stosowne
honorarium za udzial w postepowaniu przed Sagdem Apelacyjnym.



Majgc powyzsze na uwadze Sqd Apelacyjny orzekl jak w wyroku.



