Sygn. akt IT AKa 290/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 grudnia 2012r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I1 Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczqcy: SSA — Adam Wrzosek

Sedziowie: SA — Malgorzata Mojkowska

SA — Barbara Lubanska-Mazurkiewicz (spr.)

Protokolant: — st. sekr. sqd. Malgorzata Reingruber

przy udziale Prokuratora Elzbiety Kozakiewicz-Jackowskiej
po rozpoznaniu w dniu 17 grudnia 2012 r.

sprawy P. K.

oskarzonego z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., art. 586 kodeksu spolek handlowych

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sqdu Okregowego w. W.
z dnia 10 listopada 2011 r. sygn. akt VIII K 320/08

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe P. K. przekazuje Sadowi Okregowemu w. W. do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

P. K. zostal oskarzony o to, ze:

I. wokresie od dnia 27 marca 2000 r. do dnia 25 maja 2001 r. w W. dzialajac w krétkich odstepach czasu w wykonaniu
z gory powzietego zamiaru jako Prezes zarzadu (...) Sp. z 0.0. z siedzibg przy ul. (...) doprowadzit Towarzystwo
(...) S.A. z siedzibg przy ul. (...) w W. do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem znacznej warto$ci w
kwocie 988.737,36 zt w ten sposob, ze na podstawie Gwarancji Ubezpieczeniowej nr (...) z dnia 24 lutego 2000 r.
udzielonej przez (...) S.A. na rzecz beneficjenta gwarancji Przedsiebiorstwa (...). (...) S.A. z siedziba w W. przy ul.
(...) w imieniu dluznika (...) Sp. z 0.0. (...) S.A. dokonala zaplaty wszelkich naleznosci w w/w kwocie powstalych w
okresie od dnia 27 marca 2000 r. do dnia 26 marca 2001 r. na rzecz Przedsiebiorstwa (...) S.A. zgodnie z udzielong
gwarancja ubezpieczeniow, ktoére to naleznoSci nie zostaly nastepnie uregulowane wobec (...) S.A. przez (...) Sp. z
0. 0. wprowadzajac tym samym w blad pokrzywdzona co do zamiaru i realnych mozliwoéci terminowego wywigzania
sie z zaciagnietego zobowiazania,

g.oczynzart. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z
art. 12 k.k.;



II. w okresie od stycznia 2000 r. do marca 2005 r. w W. jako prezes zarzadu (...) Sp. z o0.0. z siedziba przy ul. (...)
nie zlozyt wniosku o upadlo$¢ w/w podmiotu gospodarczego pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych wedlug
przepiséw upadlosci spolki,

Y. o czyn z art. 586 kodeksu spolek handlowych.
Sad Okregowy w. W. wyrokiem z dnia 10 listopada 2011 r. sygn. akt VIII K 320/08:

I. oskarzonego P. K., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie I, uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia 27
marca

2000 r. do dnia 23 sierpnia 2001 r. w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, w celu osiggniecia korzySci majatkowej, jako prezes zarzadu spolki (...) sp. z o0.0. siedzibg w W. przy ul. (...),
doprowadzil pracownikoéw Towarzystwa (...) S.A. z siedziba w W. przy

ul. (...) do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci tego Towarzystwa w kwocie 945.006,95 zlotych
w ten sposob, ze, wprowadzajac w blad co do mozliwoéci wywiazania sie przez spoélke (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W.
przy ul. (...) z zobowigzan wynikajacych z tej umowy, zawart w dniu 27 marca 2000 r. w imieniu spo6lki (...) sp. z 0.0. z
siedziba wW. przy ul. (...) z Towarzystwem (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...) umowe w sprawie udzielenia gwarancji
ubezpieczeniowej zaplaty naleznosci za wykonywanie czynnosci spedycyjno — celnych nr (...) z dnia 27 marca 2000
r., w nastepstwie czego Towarzystwo (...) S.A. z siedziba w W. przy ul. (...), IT Oddzial w W., ul. (...) wystawilo w dniu
27 marca 2000 r. gwarancje ubezpieczeniowa nr (...), w ktérej zobowigzalo sie, na kazde wezwanie Beneficjenta, tj.
Przedsiebiorstwa (...). (...) S.A., zaplaci¢ wszelkie nalezno$ci wynikajace z powstalych w okresie od dnia 27 marca
2000 . do dnia 26 marca 2001 r. dlugéw celnych, podatkéw, innych oplat w sprawach celnych i odsetek, do uiszczenia
ktorych zobowigzany bylby Dluznik, tj. spotka (...) sp. z 0.0. z siedziba w W. przy ul. (...), na podstawie Umowy
Generalnej oraz Anekséw do Umowy Generalnej zawartej w dniu 23 marca 1999 r. pomiedzy Przedsiebiorstwem (...).
(...) S.A. oraz sp6lka (...) sp. z 0.0. zsiedziba w W. przy ul. (...) w sprawie wykonywania czynnoéci spedycyjno — celnych
itransportowych przez ,,C. H.” przy obsludze importu towaréw realizowanych przez (...) transportem kolejowym, do
lacznej kwoty 1.000.000,00 zlotych, jezeli zaplacenie w/w naleznoSci stanie sie wymagalne, a nastepnie w dniu23
sierpnia 2001 r. przelalo na rzecz Przedsiebiorstwa (...). (...) S.A. w/w kwote 945.006,95 zlotych tytulem kwoty
gwarantowanej dot. gwarancji ubezpieczeniowej nr (...) wystawionej na zlecenie firmy (...) sp. z 0.0., ktérej to kwoty
spolka (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy ul. (...) nie uiécila na rzecz Towarzystwa (...) S.A. z siedzibg w W. przy ul.
(...), za co skazal go na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za$ na podstawie art. 294
§ 1 kk. wzw. zart. 33 § 1, 21 3 k.k. wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz kare grzywny w wysoko$ci 150

(sto piectdziesiat) stawek dziennych po 60 (sze$édziesiat) zlotych kazda stawka;

II. oskarzonego P. K., w ramach czynu zarzucanego mu w punkcie II, uznal za winnego tego, ze w okresie od dnia 16
stycznia 2000 r. do co najmniej marca 2005 r. w W., bedac prezesem zarzadu spolki (...) sp. z 0.0. z siedzibg w W. przy
ul. (...), nie zglosil wniosku o upadlo$¢ w/w spdlki pomimo powstania warunkéw uzasadniajacych wedlug przepisow
upadlo$¢ w/w spolki, za co skazal go na podstawie art. 586 kodeksu spolek handlowych i na podstawie tego przepisu
wymierzyl mu kare 5 (pieciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

ITI. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu P. K. kary pozbawienia wolno$ci polaczyt
i wymierzyl mu kare laczna 1 (jednego) roku i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktorej wykonanie na
podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres proby

4 (czterech) lat;

IV. koszty procesu przejat na rachunek Skarbu Panstwa, zwalniajac oskarzonego P. K. od ich ponoszenia.

Powyzszy wyrok zaskarzony zostal w caloci przez obronce oskarzonego, ktory na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz
art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucil:



1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

- art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. — wobec niejasnego, nieczytelnego i zawierajacego elementy wzajemnie sie wykluczajace opisu
czynu przypisanego oskarzonemu w pkt I wyroku, podczas gdy art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. statuuje obowiazek doktadnego
okreslenia przypisanego oskarzonemu czynu;

- art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. — wobec braku wskazania faktow, jakie Sad uznal za udowodnione lub nie udowodnione
i na jakich w tej mierze oparl sie dowodach, sumarycznego wyliczenia dowodéw na podstawie ktérych wydany
zostal zaskarzony wyrok, mimo procesowego obowiazku normowanego w tym zakresie przez wymieniony przepis, co
skutkowalo brakiem mozliwo$ci prze$ledzenia rozumowania sadu;

- art. 424 k.p.k. i art. 7 k.p.k. — poprzez niezamieszczenie w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku toku rozumowania,
jaki doprowadzil do wnioskéw o wiarygodnosci jednych dowoddéw i braku wiarygodnoéci innych, a poprzestanie na
lakonicznych i ogblnikowych stwierdzeniach w tym zakresie;

- art. 366 k.p.k. — wobec niewyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy dotyczacych okoliczno$ci
podpisania umowy z dnia 27 marca 2000 roku, procedury przyznawania gwarancji ubezpieczeniowej oraz sytuacji
majatkowej i rynkowej (...) sp. z 0.0. podczas gdy art. 366 § 1 k.p.k. nakazuje przewodniczacemu baczy¢ aby zostaly
wyja$nione wszystkie istotne okoliczno$ci sprawy;

- art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. — wobec pominiecia przy wyrokowaniu co do czynu przypisanego oskarzonemu
w pkt. IT wyroku okolicznosci korzystnych dla podsadnego, a wynikajacych z przeprowadzonego dowodu z jego
wyjasnien, dotyczacych zmiany struktury udzialowcow spolki, oraz doinwestowania spolki, co mialo kluczowe
znaczenie dla ustalenia zamiaru z jakim dzialal oskarzony, a takze pominiecia okolicznosci wskazujacych na
wystapienie po stronie oskarzonego bledu co do znamienia typu czynu zabronionego (art. 28 § 1 k.k.), podczas gdy
wydanie wyroku zawsze musi by¢ nastepstwem analizy caloksztaltu okolicznosci, w tym rowniez i tych, ktore jego
trafno$¢ podwazaja;

- art. 201 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. — wobec przyjecia za podstawe orzekania opinie niepelna, niejasna i wewnetrznie
sprzeczng, opracowang przez bieglego J. L., odnoénie ktorego ujawnily sie powody oslabiajace zaufanie co do jego
bezstronnosci, podczas gdy taki stan rzeczy — w mys$l wymienionych przepiso6w — obligowal Sad do powolania innego
bieglego.

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres¢, a polegajacy na:

- niepelno$ci postepowania dowodowego (blad braku) w zakresie problematyki zamiaru z jakim dziala¢ mial
oskarzony dopuszczajac sie czynow opisanych w pkt I i II wyroku, ktére to okoliczno$ci majg podstawowe znaczenie
dla odpowiedzialno$ci oskarzonego P. K.;

- niepelnosci postepowania dowodowego (blad braku) w zakresie okoliczno$ci sprawy dotyczacych okoliczno$ci
podpisania umowy z dnia 27 marca 2000 roku, procedury przyznawania gwarancji ubezpieczeniowej oraz sytuacji
majatkowej i rynkowej (...) sp. z 0.0.;

- blednym — nieuzasadnionym w realiach niniejszej sprawy — przyjeciu, iz osk. P. K. w okresie od dnia 27 marca 2000
roku do dnia 23 sierpnia 2001 roku w W., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej, jako prezes zarzadu (...) sp. z 0.0. doprowadzil pracownikow
TUR (...) S.A. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem znacznej wartoéci, wprowadzajac w blad co do mozliwoSci
wywigzania sie przez (...) sp. z 0.0. ze zobowigzaf umowy podpisanej w dniu 27 marca 2000 roku, podczas gdy
zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na poczynienie takiego ustalenia;

- blednym — nieuzasadnionym w realiach niniejszej sprawy — przyjeciu, iz osk. P. K. w okresie od dnia 16 stycznia 2000
roku do co najmniej marca 2005 roku w W., bedac prezesem (...) sp. z 0.0. nie zglosil wniosku o upadloéé tejze spotki



mimo powstania warunkéw uzasadniajacych jej upadlosé, podczas gdy zgromadzony w sprawie material dowodowy
nie pozwala na poczynienie takiego ustalenia.

Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k., oraz 437 § 2 k.p.k. skarzacy wniost o:

- uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu aktem oskarzenia czynéw, ewentualnie:

- uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi pierwszej instancji.
Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy tylko czesciowo okazala sie zasadna ale na tyle, ze spowodowala uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Wprawdzie racje ma obrofica, ze opis przypisanego czynu z pkt. I wyroku jest zbyt rozbudowany a tym samym
niezbyt czytelny lecz stawiajac zarzut naruszenia art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k. nie wykazal skarzacy, jaki to mialo wplyw
na tre$¢ wyroku. Sad I instancji staral sie sprosta¢ obowigzkowi dokladnego okreslenia przypisanego oskarzonemu
czynu lecz krytycznie nalezy sie odnie$¢ nie do konstrukeji tego zarzutu lecz do zawartych w uzasadnieniu ustalen
faktycznych w zakresie czynu z pkt. I, ktére sprowadzaja sie do powtoérzenia treSci zarzutu z wyroku. Przypisane
oskarzonemu w ramach tego czynu dzialania w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru i
przyjecie kwalifikacji prawnej w zw. z art. 12 k.k. jest skutkiem blednych ustalen faktycznych, nie za$ naruszenia art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. Przestepstwo oszustwa jest dokonane z chwila rozporzadzenia przez pokrzywdzonego mieniem,
ktdére w niniejszej sprawie nastepowalo zgodnie z umowa w kilku terminach, jednakze te rozporzadzenia mieniem
podjete byly w wyniku wykonania umowy zawartej w dniu 27 marca 2000 r., a wiec to tego dnia pokrzywdzony mogt
zosta¢ wprowadzony w blad przez oskarzonego co do mozliwo$ci wywigzania sie z umowy. Zatem zamiar popelnienia
oszustwa mdgl powstaé najpozniej

27 marca 2000 r. a nie w krotkich odstepach czasu w okresie od tego dnia do 23 sierpnia 2001 r.

Niezasadny jest tez zarzut obroncy naruszenia art. 424 k.p.k. i

art. 7 k.p.k. Oprocz bowiem streszczenia zeznan Swiadkow Sad I instancji uzasadnil powody, dla ktoérych uznatl te
dowody za wiarygodne. Skarzacy przeciez przytacza te powody w uzasadnieniu $§rodka odwolawczego i gdyby mial
argumenty to te ocene by podwazyl.

Nietrafny jest tez zarzut, majacego wplyw na tre$¢ wyroku, naruszenia art. 201 k.p.k. i art. 196 § 3 k.p.k. Opinia
bieglego J. L. byla pelna na ile pozwalal material dowodowy a potrzeba dokonania jej uzupelnienia na zlecenie
Sadu Okregowego, nie $wiadczy o jej niejasnosci czy wewnetrznej sprzeczno$ci. Wprawdzie przyznaé nalezy racje
obroncy, ze niektére stwierdzenia bieglego wykraczaja poza jego kompetencje jednakze sam fakt zawarcia w opinii
bieglego oceny dowodoéw i wypowiedzi w kwestii winy oskarzonego i innych os6b nie podwaza jego obiektywizmu.
Nie dostrzegl Sad Apelacyjny takiego zaangazowania bieglego w rozstrzygnieciu co do winy oskarzonego ktore
uzasadniloby watpliwosci co do jego bezstronnosci. Nalezy jednak wymaga¢ od os6b prowadzacych postepowanie,
obecnie od Sagdu Okregowego ponownie rozpoznajacego sprawe, by zadbali, aby wypowiedzi bieglego dotyczyly tylko
tej materii, ktéra wymaga wiadomosci specjalnych, zgodnie z posiadana wiedza fachowa w ramach kwestii zleconych
postanowieniem o zasiegnieciu opinii lub jej uzupehienie.

Nie podzielil Sad Apelacyjny zarzutu obroncy jakoby zgromadzony material dowodowy nie zezwalal na poczynienie
ustalen, ze oskarzony, bedac prezesem spolki (...) Sp. z 0.0. nie zglosil wniosku o upadloéc tejze spdtki mimo powstania
warunkoéw uzasadniajacych jej upadlo$é. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji w tej kwestii sg stuszne
co do zasady i sam fakt rzeczywistej likwidacji spolki, bez poprzedzajgcego go postepowania wskazuje, ze oskarzony
nie wywiazal sie z ciazacego na nim obowigzku nalozonego przepisem kodeksu spoétek handlowych. Wyrok w czeéci
dotyczacej czynu z pkt II zostal uchylony a sprawa przekazana do ponownego rozpoznania tylko z tego powodu, ze
otwartg pozostaje data poczatkowa, zobowigzujaca oskarzonego do zlozenia wniosku o upadto$é spolki. Kwestia ta jest



bowiem zwiazana z zarzutem z pkt I aktu oskarzenia w odniesieniu do ktérego material dowodowy nalezy uzupeknic a
zebrane tak dowody rozwazy¢, co moze mie¢ wplyw ustalenie poczatku ciazacego na P. K. obowigzku z art. 586 k.s.h.

Podzieli¢ natomiast nalezy stawiany przez obronce oskarzonego zarzut niepelnos$ci postepowania dowodowego w
zakresie czynu z pkt I aktu oskarzenia. Sad I instancji dopuécil sie bowiem, moggcego mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku,
naruszenia przepisu art. 410 k.p.k., przez co ustalenia faktyczne co do przypisanego czynu z pkt I wyroku nie moga
by¢ uznane za bezbledne. Sad I instancji poza zasiegiem ustalen i rozwazan pozostawil okolicznoSci podpisania
umowy z dnia 27 marca 2000 1., procedury przyznania gwarancji ubezpieczeniowej, sytuacji majatkowej spolki (...)
w tym czasie a w tym kontek$cie zamierzen oskarzonego jako prezesa tej spo6lki i realnoéci ich spelnienia. Powyzsze
kwestie maja istotny wplyw na prawidlowe ustalenia zamiaru oskarzonego, a w szczegdlnoSci na ustalenia czy P. K.
w dacie popisania umowy wiedzial, ze nie ma realnej mozliwoSci wywigzania sie z niej, a wiec celowo wprowadzil
w blad ubezpieczyciela, czy tez tylko na taka ewentualnosé godzil sie a moze czy sadzil, nawet bezpodstawnie,
ze prowadzona przez niego dzialalno$¢ gospodarcza, w tym w zakresie sprowadzonych samochodéw, za ktore
ubezpieczyciel gwarantowal pokrycie cla i podatkéw, przyniesie wymierne zyski, zezwalajace na wywigzanie sie z
umowy.

Zatem przy ponownym rozpoznaniu spraw Sad I instancji przeprowadzi te dowody, ktére pozwola ustalié sytuacje
finansowg spolki (...) w konicu 1999 r. i na poczatku 2000 r. a w zwigzku z tym zamierzenia i przewidywania co do jej
dalszej dzialalnoSci prezesa tej spolki czyli P. K.. Zwazy Sad orzekajacy, iz decyzja walnego zgromadzenia P. K. zostal
prezesem spolki w listopadzie 1999 r. i juz w tym czasie — co podniesiono w motywach wyroku — rozpoczal szeroka
rozbudowe firmy. Taka dzialalno$¢ zapewne generuje koszty ale rozwazyé nalezy, czy zupelnie bezpodstawne byto
liczenie na wieksze zyski w przyszlosSci. Sytuacja finansowa spolki i zamierzenia jej prezesa w tym czasie co do dalszej
jej dzialalnoéci majg istotne znaczenie dla oceny zamiaru oskarzonego w dacie podpisania umowy tj. 27 marca 2000
r. Uwzglednié winien Sad I instancji, ze podpisanie umowy poprzedzone bylo pozytywna analiza sytuacji finansowej
spolki przez jednostke organizacyjna ubezpieczyciela a wniosek o udzielenie gwarancji zostal zlozony juz w lutym
2000 r. Zazadal Sad orzekajacy od pokrzywdzonego dokumentacji zwiazanej ze ztozonym wnioskiem przez spolke
(...) ale nie poddal tych dokument6éw analizie i nie wysnul z nich zadnych wnioskow.

ZYozony przez Biuro (...) z dnia 11 lutego 2000 r. dotyczacy gwarancji splaty akredytywy importowej niepokrytej z
gbry zawieral wymienione w nim zalgczniki m. in. opinie bankowa oraz bilans i rachunek zyskow i strat z 1997, 1998
i 1999 r. oraz operat szacunkowy. Nalezato ustali¢, czy jednostka pokrzywdzona dysponuje tymi zalacznikami a w
szczego6lnosci bilansem i rachunkiem zyskow i strat za 1999 r. Ten ostatni dokument jest istotny dla rozstrzygniecia
sprawy, gdyz bedzie obrazowal sytuacje finansowa spétki w czasie podejmowania przez oskarzonego decyzji o
wystapieniu z wnioskiem o udzielenie gwarancji ubezpieczeniowej ale takze z tego powodu, ze byl podstawa do
pozytywnego zalatwienia wniosku przez Towarzystwo (...) S.A. Dokumentem tym nie dysponowat biegly J. L. a zatem
istnieje mozliwo$¢ uzupelienia tej opinii tym bardziej, iz w zloZzonej przez oskarzonego na rozprawie odwolawczej
dokumentacji, znajduje sie bilans i rachunek zyskow i strat za 1999 r.

Sad I instancji winien zaja¢ stanowisko wobec sporzadzonej przez gléwnego specjaliste ds. ubezpieczen finansowych
M. P. opinii w sprawie mozliwoéci wydania gwarancji ubezpieczeniowej a w razie potrzeby przeshuchaé te osobe w
charakterze $§wiadka. Wyzej wymieniona przeprowadzala analize finansowa i wskaznikowa na podstawie wybranych
zagadnien, w celu oceny sytuacji majatkowej spoiki (...) w kontekscie wniosku o wydanie gwarancji ubezpieczeniowej
(k. 4128 — 4131 t. XVII). Treéc tej opinii w powigzaniu z wyja$nieniami P. K. odno$nie sytuacji finansowej spotki,
przyczyn i okresu znacznego pogorszenia sie jej wynikow — z wylaczeniem tych twierdzen oskarzonego jakoby
ubezpieczyciel udzielajacy gwarancji po przeprowadzeniu analiz i badan zwalnial go od odpowiedzialno$ci — winna
stanowi¢ material dowodowy, podlegajacy analizie i ocenie Sadu orzekajacego podczas czynienia ustalen co do
tego, czy P. K. wprowadzil w blad pokrzywdzonego a tym samym dopuscil sie przestepstwa oszustwa. Ten material
dowodowy winien by¢ tez przedmiotem opinii bieglego, ktora bedzie wymagala uzupelienia w kierunku oceny
sytuacji finansowej sp6tki na przelomie 1999/2000 r. z uwzglednieniem tego materialu, ktérym dotychczas biegly



nie dysponowal, w tym z uwzglednieniem wyja$nien oskarzonego, odbieranie ktérych winno nastapi¢ przy obecnoéci
biegtego.

Rozpoznajac ponownie sprawe, Sad Okregowy moze poprzestaé na ujawnieniu zeznan przestuchanych §wiadkéw
pracownikéw spoélki (...), natomiast winien przeprowadzi¢ dowod z zeznan K. K., jeéli nie skorzysta ona z prawa
odnowy zeznan, a takze ponowi¢ probe ustalenia adresu na terenie Polski S. L. i jesli bedzie mozliwos¢ przeprowadzi¢
dowdd z jego zeznan.

Odnoszac sie do argumentow obroncy, zawartych w uzupelieniu apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze w toku niniejszego
postepowania K. K. byla przestuchiwana jako podejrzana na okoliczno$é¢ zarzutu niezwigzanego z czynem zarzuconym
P. K. atre$¢ wyjasnien S. L. niewiele wniostaby do sprawy i dotyczyla tylko zarzutu z pkt IT aktu oskarzenia. Natomiast
zachodzi potrzeba przeprowadzenia dowodu z zeznan K. K., ktoéra byla prezesem spoiki (...) do listopada 1999 r., a
potem czlonkiem zarzadu, a zatem winna ona mie¢ wiedze na temat sytuacji finansowej tej spotki w istotnym dla
rozstrzygniecia sprawy co do czynu z pkt I, okresie.

Analizujac material dowodowy po uzupelieniu postepowania dowodowego winien Sad orzekajacy mie¢ na uwadze,
ze elementy przedmiotowe oszustwa musza miescic sie w Swiadomosci sprawcy i musza by¢ objete jego wola. Sprawca
musi chcieé¢ uzyskaé korzy$¢ majatkows i $wiadomie w tym celu uzy¢ okreslonego sposobu dzialania. Jesli chociazby
jeden z elementow nie jest objety Swiadomoscia sprawcy to nie dochodzi do wypelnienia znamion oszustwa. Oszustwo
moze by¢ popelnione wylgcznie z zamiarem bezpos$rednim, kierunkowym, obejmujacym cel i sposéb dziatania, a wiec
nie dochodzi do wypekienia znamion tego przestepstwa, gdy sprawca chociazby jednego elementéw nie obejmuje
checia tylko sie na niego godzi.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak wyzej.



