Sygn. akt I ACa 693/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 czerwcea 2020 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:Sedzia Dorota Markiewicz (spr.)

Sedziowie: Joanna Wisniewska-Sadomska

Malgorzata Stawinska

Protokolant:Stawomir Mzyk

po rozpoznaniu w dniu 29 czerweca 2020 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa A. S.

przeciwko Partii (...)

o ochrone praw autorskich

na skutek apelacji obu stron

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 1 pazdziernika 2019 r., sygn. akt I C 1326/17

I. oddala obie apelacje,

II. znosi wzajemnie miedzy stronami koszty postepowania apelacyjnego.
Malgorzata Stawinska Dorota Markiewicz Joanna Winiewska-Sadomska

Sygn. akt I ACa 693/19

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 7 grudnia 2017 1. A. S. prowadzaca dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...), wnioslta przeciwko Partii
(...) (nazwa obowiazuje od 9 pazdziernika 2016 r.) o orzeczenie nakazem zaplaty w postepowaniu upominawczym, ze
pozwana zobowigzana jest zaplaci¢ na jej rzecz kwote 10 000 zl waz z odsetkami ustawowymi naliczanymi od dnia
20 pazdziernika 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za opdznienie od dnia 1 stycznia
2016 r. do dnia zaplaty wraz z kosztami procesu wedtug norm przepisanych, w tym kosztami zastepstwa procesowego
- w ciaggu dwbch tygodni od daty otrzymania nakazu zaplaty. W przypadku nieuwzglednienia powyzszego wniosku
lub wniesienia przez pozwang sprzeciwu od nakazu zaplaty powodka wnioslta o zasadzenie od pozwanej na jej rzecz
kwoty 16 000 zt wraz z odsetkami ustawowymi od kwoty 10 000 z} naliczanymi od dnia 20 pazdziernika 2015 r. do
dnia 31 grudnia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia doreczenia
pozwu oraz odsetkami ustawowymi za op6Znienie od kwoty 16 000 zl naliczanymi od dnia doreczenia pozwu do dnia
zaplaty tytulem odszkodowania za naruszenie autorskich praw majatkowych nalezacych do powédki. Ponadto strona
powodowa wniosla o zasgdzenie od pozwanego na rzecz pow6dki kosztow procesu, w tym 800 z} tytulem zwrotu oplaty



sadowej, kwoty 246 zl tytulem zwrotu poniesionych przez powddke kosztéw aktu notarialnego, 17 zt tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa oraz kwoty 3 600 zl powiekszonej o stawke podatku VAT tytulem zwrotu kosztéw
zastepstwa procesowego.

Pozwana wniosla ostatecznie o oddalenie powddztwa w caloéci o zasadzenie kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego w podwdjnej wysoko$ci z uwagi na reprezentowanie przez dwoch pelnomocnikow,
kwestionujac wysoko$¢ dochodzonego roszczenia, jak rowniez legitymacje powodki do wystapienia z roszczeniem.

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2019 r. Sad Okregowy w Warszawie zasadzil od pozwanej na rzecz pow6dki kwote
5 000 zt z ustawowymi odsetkami od dnia 20 pazdziernika 2015 r. do dnia 31 grudnia 2015 r. oraz z ustawowymi
odsetkami za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty, oddalit pow6dztwo w pozostalym zakresie i zni6st
wzajemnie miedzy stronami koszty procesu.

Sad Okregowy ustalil, ze pow6dka prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza pod firma (...). W imieniu pow6dki na podstawie
upowaznienia dzialal jej maz K. S.. Na podstawie umowy o przeniesienie autorskich praw majatkowych z dnia
18 wrze$nia 2008 r. M. K. — twoérca dziela przedstawiajacego husarie (...), ktébre woéwczas mialo zostaé wykonane
pod wskazéwkami nabywecy i stanowié w przyszloSci zalacznik do umowy, przeniost na (...) reprezentowang przez
pelnomocnika K. S. calo§¢ praw majatkowych do wymienionego wyzej dziela, obejmujacych: zwielokrotnianie,
wprowadzanie do obrotu oryginalu badz kopii, wystawianie, udzielanie licencji na wykorzystanie, publikowanie
fotografii i rysunkéw dziela w prasie, telewizji, internecie itp. Zgodnie z umowa nabywca nabyl prawa do dalszej
odsprzedazy dziela w zakresie nabytych praw autorskich i majatkowych bez zgody tworcy. Tworca zgodzit sie nadto,
na dokonywanie zmian w dzielach. Z tytulu nabycia przez (...) majatkowych praw autorskich do dziela tworcy
przystugiwalo jednorazowe wynagrodzenie w wysokoSci rownosci warto$ci 1 000 USD przeliczonych po kursie
§rednim NBP z dnia zawarcia umowy.

Powobdka na podstawie umowy z dnia 31 stycznia 2014 r. udzielita M. S. (2) wylacznej, ograniczonej czasowo i
nieograniczonej terytorialnie licencji do korzystania z utworu plastycznego w postaci ilustracji o tytule ,,(...), ktérego
wydruk roboczy stanowil zalacznik do umowy, za kwote 5 000 zl. Licencja wygasala z dniem 31 stycznia 2019 1.

Na podstawie ugody pozasadowej z dnia 29 czerwca 2015 r. zawartej miedzy powddka a P. B. prowadzacym dzialalno$é
gospodarcza pod nazwa (...), wobec uzycia przez (...) grafiki bez zgody i wiedzy (...) na okladce publikacji autorstwa
S. L. zatytulowanej (...) wydanej w nakladzie 7 070 egzemplarzy, (...) zaplaci¢ miatlo na rzecz powodki tytulem
naprawienia szkody za dokonane naruszenie praw autorskich kwote 10 000 zl oraz wynagrodzenie w kwocie 5 000
z} za wykorzystanie przez (...) grafiki.

W dniu 12 wrze$nia 2015 r. na profilu Partii (...) na portalu internetowym (...)pod adresem:

(...)

ukazala sie grafika przestawiajaca husarie (...), autorstwa M. K., do ktérej autorskie prawa majatkowe przystuguja
powddce. Wiedze o publikacji i naruszeniu maz powodki uzyskat w krotkim czasie od jej opublikowania, od bytego
pracownika I. K., ktory oznaczyl K. S. w poScie pod grafika zamieszczona na profilu Partii (...) na portalu internetowym
(...). W dniu 16 wrze$nia 2015 r. notariusz S. K. sporzadzil na zadanie pelnomocnika powddki i na koszt powoddki
protokol z dokonania czynnosci polegajacej na otwarciu strony internetowej na portalu internetowym (...)pozwanej
partii pod adresem:

(...) gdzie umieszczona zostala grafika pozwane;j.

W dniu 9 pazdziernika 2015 r. powddka przestala do (...) wezwanie (odebrane w dniu 12 pazdziernika 2015 r.) do
zaniechania naruszania autorskich praw majatkowych powodki oraz zaplaty kwoty 10 000 z} tytulem odszkodowania
za naruszenie autorskich praw majatkowych oraz zwrotu poniesionych kosztéw aktu notarialnego w kwocie 246 zt w



zwiazku z publikacja na profilu Partii (...) na portalu internetowym (...) grafiki przestawiajacej husarie (...) autorstwa
M. K., do ktorej autorskie prawa majatkowe przystuguja powodce.

Pozwana w piSmie z dnia 29 pazdziernika 2015 r. o§wiadczyla, ze grafika zamieszczona na profilu Partii (...) na
portalu internetowym (...) pobrana zostala z rosyjskiej wyszukiwarki obrazéw i opublikowana bez $§wiadomos$ci
powstalego naruszenia, grafika zostala niezwlocznie usunieta z oficjalnego profilu Partii (...), a (...) nie osiagnela z
tytulu zamieszczenia opisanej grafiki zadnych korzys$ci, zarébwno majatkowych, jak i osobistych. W ocenie pozwanej
zadana kwota nie byla adekwatna do dokonanego naruszenia. Zaproponowala rowniez opublikowanie przeprosin.

Powodka na podstawie umowy z dnia 25 listopada 2016 r. udzielila K. K. niewylgcznej, ograniczonej czasowo i
nieograniczonej terytorialnie licencji do korzystania z grafiki przestawiajacej husarie (...) autorstwa M. K., ktorej
wydruk roboczy stanowil zalgcznik do umowy, za kwote 8 000 zl.

W dniu 30 maja 2019 r. M. K. (tworca) i powodka oraz K. S. (nabywcy) zawarli aneks do umowy z dnia 18
wrze$nia 2008 r. o przeniesienie autorskich praw majatkowych. Na podstawie aneksu strony sprostowaly umowe w
miejscach, gdzie zamiast slowa ,dzieto” uzyto ,,dzialo”, wskazano techniki zwielokrotniania oraz rozszerzono zakres
pola eksploatacji, wskazano, ze dzielo zostalo juz wykonane, jak rdwniez twdrca otrzymat wynagrodzenie.

Sad Okregowy oddalil wniosek strony pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu wyceny praw
autorskich na okoliczno§¢ warto$ci grafiki i wysokoSci ewentualnych naleznoéci. W ocenie Sadu to na stronie
powodowej ciazyt obowiazek wykazania wysokoSci zadania pozwu, a nie na stronie pozwanej. Strona powodowa
na te okoliczno$é zaoferowata dowody z dokumentow i ustalajac wysokoé¢ odszkodowania, Sad sie na nich opart.
Ewentualny wniosek o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego na wypadek, gdyby Sad uznal, Ze stawki stosowane
przez powodke w podobnych sprawach nie moga stanowi¢ podstawy do ustalenia ,,stosownego wynagrodzenia" lub
skutecznego podwazenia, zwlaszcza na skutek zarzutu pozwanej, przydatnosci przedlozonych przez powddke umow,
mogta zdaniem Sadu zglosié strona powodowa, czego w tej sprawie nie uczynila, a jej inicjatywa dowodowa nie moze
by¢ zstepowana dzialaniami strony przeciwne;j.

Ponadto Sad oddalit wniosek dowodowy strony powodowej o dopuszczenie dowodu z przestluchania stron z
ograniczeniem go do przestuchania powddki. Niewatpliwie dowod z przestluchania stron ma charakter subsydiarny.
Sad Okregowy, uznajac, ze okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy zostaly dostatecznie wyjas$nione na
podstawie zgromadzonych w sprawie dowodoéw, ktore pozwalaly na wydanie rozstrzygniecia, doszedt do przekonania,
ze zbedne jest przeshuchanie pow6dki na wnioskowane okoliczno$ci. Przeprowadzenie dowodu z przestuchania stron
ograniczonego do przestuchania powodki przedtuzyloby jedynie postepowanie, a nie wniostoby nic wiecej do sprawy
i nie mialoby wplywu na jej rozstrzygniecie.

Sad Okregowy wskazal, ze podstawe roszczenia strony powodowej stanowia przepisy ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych (dalej ,prawo autorskie”) regulujace ochrone osobistych oraz majatkowych
praw autorskich.

Stosownie do art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a i b prawa autorskiego (w brzmieniu obowigzujacym na date wniesienia
powdbdztwa) uprawniony, ktérego autorskie prawa majatkowe zostaly naruszone, moze zadac¢ od osoby, ktora
naruszyla te prawa, naprawienia wyrzadzonej szkody na zasadach ogélnych (lit. a) badz tez poprzez zaplate sumy
pienieznej w wysoko$ci odpowiadajacej dwukrotnoéci, a w przypadku, gdy naruszenie jest zawinione, trzykrotnosci
stosownego wynagrodzenia, ktére w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytutem udzielenia przez uprawnionego
zgody na korzystanie z utworu (lit. b). Na podstawie wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 23 czerwca 2015 r.
(sygn. akt SK 32/14) art. 79 prawa autorskiego w zakresie, w jakim uprawniony moze zgda¢ naprawienia wyrzadzonej
szkody poprzez zaplate sumy pienieznej w wysokoSci odpowiadajacej — w przypadku, gdy naruszenie jest zawinione
— trzykrotno$ci stosownego wynagrodzenia, zostal uznany za niezgodny z Konstytucja.

Sad Okregowy podkreslil, ze z materialu dowodowego wynika, iz na podstawie umowy o przeniesienie autorskich
praw majatkowych z dnia 18 wrzeénia 2008 r. powddka nabyla caloéé autorskich praw majatkowych do grafiki



przedstawiajacej husarie (...), m.in., do: zwielokrotniania grafiki, wprowadzania do obrotu jej oryginalu badz kopii,
wystawiania, udzielania licencji na wykorzystanie, publikowanie fotografii i rysunkéw dziela w prasie, telewizji,
internecie itp., nie budzi wiec watpliwoSci, ze powodce przystuguje legitymacja do wystapienia z roszczeniem, ktérego
podstawe stanowi art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b prawa autorskiego.

W ocenie Sadu Okregowego, jakkolwiek strona powodowa nie zarzucala pozwanej zawinionego dzialania, bez
znaczenia dla przedmiotowej sprawy jest ,znalezienie” fotografii w Internecie w rosyjskiej wyszukiwarce zdjec. Strona
pozwana powinna podjaé dzialania w celu ustalenia autora dziela. Ponadto dla ochrony autorskich praw majatkowych
nie ma znaczenia, w jaki sposéb dokonujacy naruszenia wszedl w posiadanie grafiki, istotne jest bowiem to, ze
utwor ,krazyl” po sieci internet, pozwana dokonata jego publikacji, a powddka nie przewidziala takiej nieodplatnej
formy eksploatacji grafiki, albowiem dokonanie naruszen przez inne podmioty nie moze stanowi¢ wystarczajacego
usprawiedliwienia dla naruszen dokonanych przez pozwang.

Finalnie Sad Okregowy uznal, ze strona pozwana ponosi wzgledem powodki odpowiedzialno$é cywilng za naruszenie
jej autorskich praw majatkowych w postaci wylacznego prawa do korzystania z utworu i rozporzadzania nim na
wszystkich polach eksploatacji oraz do wynagrodzenia za korzystanie z niego. Powodce na podstawie przytoczonego
wyzej przepisu art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b przysluguje wzgledem pozwanej roszczenie o zaplate sumy pienieznej
w wysokosci dwukrotno$ci stosownego wynagrodzenia, ktore w chwili jego dochodzenia byloby nalezne tytulem
udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu. Zdaniem Sadu pierwszej instancji nie ulega
watpliwosci, Ze strona pozwana, publikujac w dniu 12 wrzeénia 2015 r. na profilu Partii (...) na portalu internetowym
(...) grafike przestawiajacg husarie (...) autorstwa M. K., co do ktérej autorskie prawa majgtkowe przystugiwaty
powddce, nie dochowala nalezytej staranno$ci w swej dzialalno$ci poprzez to, iz nie uzyskala zgody powodki na
rozpowszechnianie dziela. Nie uczynila nic, aby taka zgode uzyska¢ i nie zaplacila stosownego wynagrodzenia.

Powodka dokonala wyboru roszczenia z katalogu opisanego w art. 79 prawa autorskiego i wyboér ten jest prawnie
dopuszczalny, skoro wyrok Trybunaly Konstytucyjnego z 23 czerwca 2015 r. dotyczyl tylko roszczenia o zaplate
trzykrotnos$ci wynagrodzenia.

Sad Okregowy podkreslil, ze w aktualnym stanie prawnym zasada jest mozliwo$¢ domagania sie przez uprawnionego
zasgdzenia dwukrotnoSci stosownego wynagrodzenia. Nalezy podkreslié, Ze wina nie jest przestanka zasgdzenia
odszkodowania ryczaltowego na podstawie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b prawo autorskie (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia
16 lutego 2017 r., I CSK 100/16, LEX nr 2300168). Wina naruszyciela, zwlaszcza umysSlna, powinna natomiast co
do zasady wyklucza¢ mozliwoé¢ zasadzenia odszkodowania nizszego niz dwukrotno$¢ stosownego wynagrodzenia.
Z kolei brak winy naruszyciela, zwlaszcza w przypadku gdy brak winy jest oczywisty, a naruszenie nie mialo
zwigzku z dzialalno$cia gospodarcza pozwanego, otwiera sadowi mozliwo$¢ ewentualnego obnizenia odszkodowania
ryczaltowego, przy czym dolna granica owego obnizenia jest kwota jednokrotnoéci stosownego wynagrodzenia. Na
mozliwo$¢é miarkowania rzeczonego odszkodowania ryczaltowego zwrdcil uwage TSUE w pkt 31 wyroku z dnia 25
stycznia 2017 r., C-367/15, Stowarzyszenie (...) przeciwko Stowarzyszeniu (...) (LEX nr 2192554). Z kolei Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 7 grudnia 2017 r., w sprawie V CSK 145/17 (OSNC-ZD 2018/3, poz. 47) robwniez
zasygnalizowal mozliwo$¢ miarkowania przedmiotowego odszkodowania w przypadku braku winy naruszyciela.
Doktryna zgodnie z zasada dyspozycyjnosci, a takze podzielna natura $wiadczenia pienieznego wskazuje na to, ze
sam powod moze dochodzi¢ tylko czeSci odszkodowania ryczaltowego, tj. kwoty nizszej niz dwukrotno$é¢ stosownego
wynagrodzenia.

W zaleznoSci od okoliczno$ci konkretnej sprawy wysoko$¢ stosownego wynagrodzenia moze by¢ ustalona albo
w oparciu o dowody z dokumentéw (w tym umowy z innymi podmiotami), zeznania $§wiadkéw lub inne Srodki
dowodowe, np. wydruki ze stron internetowych, wydruki korespondencji mailowej lub wpiséw na portalach
spoleczno$ciowych) albo konieczne beda wiadomo$ci specjalne i wowczas uzasadnione bedzie dopuszczenie dowodu
z opinii bieglego wlasciwej specjalnosci z zakresu wyceny ochrony praw autorskich. Wynikajacy z art. 79 ust. 1 pkt 1 lit.
a prawo autorskie nakaz ustalenia wysoko$ci odszkodowania z chwili jego dochodzenia oznacza nakaz uwzglednienia
stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy.



Oceniajac wysoko$¢ przystugujacego powodce roszczenia pienieznego, ktéra w sporze byla rowniez kwestionowana
przez strone pozwang, Sad Okregowy w pierwszej kolejnosSci wzial pod uwage czas, przez jaki trwalo dokonane przez
pozwanego naruszenie - od dnia 12 wrze$nia 2015 r., do chwili zgloszenia pozwanemu przez powddke pismem z
dnia 9 pazdziernika 2015 r. (doreczone dnia 12 pazdziernika 2015 r.). Istotna okoliczno$cia jest przy tym fakt, iz
protokdl stwierdzajacy uzycie grafiki przez pozwana zostal sporzadzony przez notariusza juz w dniu 16 wrze$nia
2015 r., a wezwano ja do usuniecia naruszenia po ponad 3 tygodniach. Grafika zostala usunieta niezwlocznie po
dokonaniu zawiadomienia przez powddke. W ocenie Sadu Okregowego ten fakt rowniez nie pozostaje bez znaczenia
na ustalenie wysokosci odszkodowania. Ponadto krag odbiorcow, dla jakiego grafika zostata udostepniona, ograniczal
sie w zasadzie do oséb obserwujacych profil (...)pozwanej partii politycznej. Jakkolwiek byl on dostepny dla ogotu
spoteczno$ci portalu i sieci internet, zainteresowanie nim bylo zasadniczo ograniczone do pewnego kregu osob
zwiazanych ze strong pozwang. Eksploatacja grafiki przez pozwana nie odbywala sie zatem na nieograniczonym polu.

Powodka w pozwie wskazala, ze wysoko$é naleznego jej wynagrodzenia odnosila do stawek osigganych za udzielenie
licencji na korzystanie z utworu na podstawie umoéw zawartych z osobami trzecimi. Stawki te od daty naruszenia
do orzekania przez Sad pierwszej instancji ksztaltowaly sie na poziomie od 5 000 zt do 8 000 z} (w ocenie Sadu w
zaleznoSci od pola i zakresu eksploatacji), jednakze umowy zawierane przez powodke czasem trwania wielokrotnie
przekraczaly okres, wjakim pozwana eksploatowala grafike na swoim portalu, jak rowniez inny byl zakres eksploatacji
dziela, obejmujacy m.in. plakaty, ksigzki oraz plyty, a takze ich promocje.

W ocenie Sadu Okregowego aktualne zaréwno na dzien dokonania naruszenia autorskich praw majatkowych, na
dzieh wniesienia pozwu oraz na dzien orzekania wynagrodzenie, jakie przystugiwaloby powoddce za udzielenie licencji
za opublikowanie i wykorzystanie dziela, wynosi 5 000 zl, a kwota ta uwzglednia okolicznosci sprawy, aktualng
popularno$é autora grafiki oraz jej samej, jak rowniez interes finansowy powodki. Wnioskowana przez powodke
suma pieniezna za naruszenie jej autorskich débr majatkowych w kwocie 16 000 zl jest zdaniem Sadu Okregowego
zbyt wygorowana. Sad pierwszej instancji powolal sie tez na niezarobkowy charakter dzialalno$ci pozwanej partii,
jak réwniez nieumy$lne zawinienie po jej stronie w naruszeniu praw autorskich przyslugujacych powodce oraz
niezwloczng reakcje pozwanej, ktora usunela grafike bezposrednio po wezwaniu przez powodke.

Nalezne powddce odsetki ustawowe za opdznienie zasadzone zostaly od dnia 20 pazdziernika 2015 r. do dnia zaplaty,
gdyz strona pozwana zostala wezwana przez powddke do spelnienia §wiadczenia w terminie 7-dniowym liczonym od
momentu wezwania do zaplaty (art. 455 w zw. z art. 481 k.c.). Pozwana otrzymala wezwanie w dniu 12 pazdziernika
2015 r., tym samym nie placac wynagrodzenia, popadla w dniu 20 pazdziernika 2015 r. w op6Znienie skutkujace
obowiazkiem zaplaty odsetek. Za uwzglednieniem zadania zaplaty od tej daty przemawiato rowniez uznanie wysokos$ci
jednorazowego wynagrodzenia na takim poziomie, jakie powodka ustalila w dacie wezwania.

Orzeczenie o kosztach postepowania zapadlo stosownie do tre$ci art. 100 k.p.c. albowiem roszczenie strony
powodowej zostalo uwzglednione co do zasady, a co do wysoko$ci w czeéci, przy czym rozliczenie kosztow zgodnie
z procentowych udzialem w wygranej i przegranej prowadziloby do obcigzenia kosztami powddki, z tych wzgledow
uzasadnione bylo wzajemne zniesienie kosztéw postepowania.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosly obie strony.

Pozwana w apelacji zaskarzyta wyrok w cze$ci uwzgledniajacej powddztwo i rozstrzygajacej o kosztach procesu,
zarzucajac mu:

1. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 217 § 1 k.p.c. w zw. z art. 278 § 1 k.p.c., poprzez nieprzeprowadzenie
dowodu z opinii bieglego z zakresu wyceny praw autorskich na okoliczno$é wartosci grafiki i wysoko$ci ewentualnych
nalezno$ci, pomimo ze niezbedne bylo zasiegniecie w tym zakresie wiedzy specjalistycznej, a nadto co skutkowalo
bledem w ustaleniach stanu faktycznego, mogacym mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia w sprawie, polegajacym na
uznaniu, iz doszlo do naruszenia autorskich praw majatkowych powo6dki, poprzez opublikowanie w dniu 12 wrze$nia
2015 t. na profilu pozwanej partii na portalu internetowym (...) grafiki przedstawiajacej husarie (...) autorstwa M. K.,



2. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art, 233 § 1 k.p.c., poprzez bledna, sprzeczng z zasadami logiki i
doswiadczenia zyciowego ocene zeznan $wiadka K. S., poprzez uznanie jego zeznan za niewiarygodne, co skutkowalo
bledem w ustaleniach stanu faktycznego, moggcym mie¢ wplyw na tres$¢ rozstrzygniecia w sprawie, polegajacym na
uznaniu, iz doszlo do naruszenia autorskich praw majatkowych powodki, poprzez opublikowanie w dniu 12 wrze$nia
2015 r. na profilu pozwanej partii na portalu internetowym (...) grafiki przedstawiajacej husarie (...) autorstwa M. K.,

3. naruszenie przepisow postepowania, tj. art. 299 k.p.c., poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z przestuchania stron,
w szczegblnoSci z przestuchania powddki, co skutkowalo bledem w ustaleniach stanu faktycznego, mogacym mieé
wplyw na tre$c orzeczenia w sprawie, polegajacym na uznaniu, iz doszto do naruszenia autorskich praw majgtkowych
powddki, poprzez opublikowanie w dniu 12 wrze$nia 2015 r. na profilu pozwanej partii na portalu internetowym
(...)grafiki przedstawiajacej husarie (...) autorstwa M. K.,

4. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 233 § 1 k.p.c., poprzez bledna, sprzeczng z zasadami logiki i
do$wiadczenia zyciowego ocene dowoddw w postaci umoéw przedtozonych przez powddke (tj. umowy z dnia 31 stycznia
2014 1., ugody pozasadowe]j zdnia 29 czerwca 2015 r., umowy z dnia 25 listopada 2016 r. i umowy z dnia 29 stycznia
2019 1.), co skutkowalo bledem w ustaleniach stanu faktycznego, mogacym mieé wplyw na tres¢ orzeczenia w sprawie,
polegajacym na uznaniu, iz doszlo do naruszenia autorskich praw majatkowych powodki, poprzez opublikowanie w
dniu 12 wrzeénia 2015 r. na profilu pozwanej partii na portalu internetowym (...) grafiki przedstawiajacej husarie
(...) autorstwa M. K. oraz iz powddce nalezy sie od pozwanej partii odszkodowanie za udostepnienie grafiki przez
niecaly miesigc w wysoko$ci 5 000 zl, tozsame z wynagrodzeniem wynikajacym z uméw zawieranych przez powodke
w zblizonym czasie, kiedy nastapilo opublikowanie grafiki, na okres 5 lat,

5. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 79 ust. 1 pkt 3 lit a i b ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim
i prawach pokrewnych, poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie, w sytuacji gdy nie zostaly spelnione wszystkie
przestanki wymienione w tym przepisie, tj. nie doszlo do naruszenia autorskich praw majatkowych powddki, a co za
tym idzie powddka nie byta uprawniona do zadania naprawienia szkody,

6. naruszenie prawa materialnego, tj. art. 5 k.c., poprzez jego niewlaiciwe niezastosowanie, w sytuacji gdy zostaly
spelnione wszystkie przestanki wymienione w tym przepisie, tj. powodka czyni ze swych autorskich praw majatkowych
dotyczacych husarii (...) autorstwa M. K. uzytek, ktory jest sprzeczny z zasadami wspolzycia spolecznego, a co za tym
idzie takie dzialanie nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony,

7. naruszenie przepisOw postepowania, tj. art. 100 k.p.c. poprzez wzajemne zniesienie kosztow postepowania
pomiedzy stronami w sytuacji, gdy koszty postepowania winny zostaé¢ stosunkowo rozdzielone, bowiem roszczenie
zostato uwzglednione tylko w czesci i jak wskazal sam Sad w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rozliczenie kosztow
zgodnie z procentowym udzialem w wygranej i przegranej prowadziloby do obciazenia kosztami powddki, co
skutkowalo niezasadzeniem od powddki na rzecz pozwanej naleznych kosztéw postepowania.

Na podstawie art, 380 k.p.c., wniosla o rozpoznanie przez Sad drugiej instancji postanowien Sadu pierwszej instancji,
oddalajacych wnioski pozwanej o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu wyceny praw
autorskich, na okoliczno$¢ wartosci grafiki i wysokosci ewentualnych naleznos$ci oraz dowodu z przestuchania stron,
z ograniczeniem do przestuchania powo6dki, na okoliczno$¢ nienaruszenia autorskich praw majatkowych powddki,
poprzez opublikowanie w dniu 12 wrze$nia 2015 r. na profilu pozwanej partii na portalu internetowym (...) grafiki
przedstawiajacej husarie (...) autorstwa M. K..

Whiosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powodztwa w caloéci, ponowne rozstrzygniecie o kosztach
postepowania za I instancje i zasadzenie od powddki na rzecz pozwanej zwrotu kosztéw postepowania odwolawczego,
w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Powodka zaskarzyta wyrok w czeéci, tj. co do oddalenia powodztwa i rozstrzygniecia o kosztach procesu, zarzucajac
mu:



1. naruszenie przepisu art. 361 § 1 k.p.c. poprzez bledne przyjecie przez Sad Okregowy, ze chwila miarodajng
dla ustalenia wysokoSci naleznego powoddce odszkodowania jest zaréwno chwila wniesienia pozwu, jak i chwila
zamkniecia rozprawy;

2. naruszenie przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowoddéw z zawieranych umoéw licencyjnych
dotyczacych grafiki przedstawiajgcej husarie (...), ktéra doprowadzila do wniosku, ze w chwili zamkniecia rozprawy
powddka uzyskalaby wynagrodzenie za udzielenie licencji w wysokosci 5 000 zl;

3. naruszenie art. 79 ust. 1 pkt 3 lit b ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych poprzez jego niewlasciwag
wykladnie polegajaca na (i) uznaniu, ze czas korzystania przez pozwang z grafiki ma wplyw na wysoko$é
wynagrodzenia z umowy licencyjnej, a w konsekwencji na wysoko$¢ odszkodowania, (ii) uznaniu, ze dla ustalenia
wysokosci odszkodowania naleznego powddce czynnikiem ksztaltujacym jest krag osob, ktéremu zostata faktycznie
udostepniona grafika, (iii) uznanie, ze wysoko$§¢é wynagrodzenia uzyskiwanego przez powodke w dniu wniesienia
pozwu z tytulu udzielenia licencji ma wplyw na wysoko$¢ odszkodowania naleznego powddce z tytulu naruszenia
autorskich praw majatkowych, podczas gdy relewantna jest wysoko$¢ wynagrodzenia uzyskiwana przez powodke w
chwili zamkniecia rozprawy, oraz (iv) przyjecie, iz zachodza okolicznos$ci uzasadniajace miarkowanie dochodzonego
przez powddke odszkodowania do wysokosci jednokrotnoéci stosownego wynagrodzenia.

Whiosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki dalszej kwoty 11 000 zt
wraz z ustawowymi odsetkami od kwoty 5 000 z} naliczanymi od dnia 20 paZzdziernika 2015 r. - do dnia 31 grudnia
2015 1. i odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 1 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz odsetkami ustawowymi
za op6znienie od kwoty 6 000 zt naliczanymi od dnia doreczenia pozwanej pozwu do dnia zaplaty; przeprowadzenie
rozprawy; zasadzenie od pozwanej na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania za obie instancje, w tym kosztow
zastepstwa procesowego, wedlug norm przepisanych.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Zadna z apelacji nie zasluguje na uwzglednienie. Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Okregowy sa prawidlowe
i Sad Apelacyjny uznaje je za wlasne.

Apelacja pozwanej sprowadza sie w istocie do goloslownej polemiki z zaskarzonym rozstrzygnieciem.

Zarzut naruszenia art. 217 § 1 k.p.c. w zwiazku z art. 278 § 1 k.p.c. jest chybiony. Sad Okregowy jasno wylozyl przyczyny
oddalenia wniosku pozwanej o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego. Sad Apelacyjny powyzsza argumentacje
podziela. Nie zawsze dla ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia za udostepnienie dziela, a w konsekwencji wysokosci
odszkodowania za naruszenie praw autorskich, wymagane sg wiadomosci specjalne. Opinia bieglego jest potrzebna
jedynie wowczas, gdy za pomoca innych $rodkéw dowodowych powyzszej okoliczno$ci nie da sie ustali¢. Taka
sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie. Powodka zaoferowala bowiem kilka uméw licencyjnych, w ktérych
konsekwentnie powtarzaly sie stawki 5 000 — 8 000 zl za mozliwo$é korzystania z przedmiotowej grafiki, przy
czym stawki wzrastaly z uplywem czasu. Skoro wiec byli nabywcy gotowi takie kwoty zaplaci¢, uprawnione jest
stwierdzenie, ze kwota 5 000 — 8 000 zl stanowila realne, adekwatne do warto$ci dziela i mozliwe do uzyskania
wynagrodzenie za korzystanie z praw autorskich powodki, przy czym — jak wynika z treSci uméw zaoferowanych przez
powddke — czas tego korzystania byl okolicznoécig wtérna w stosunku do samego uprawnienia, choé oczywiscie nie
pozbawiong znaczenia. Decydujace natomiast bylo to, ze samo udostepnienie dziela laczylo sie z wynagrodzeniem
nie nizszym niz 5 000 zl. Dlatego tez Sad Okregowy shusznie uznal, ze dysponuje wystarczajacym i przekonujacym
materialem dowodowym dla ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia za korzystanie z dziela, a tym samym odwolanie sie
do wiadomoéci specjalnych bieglego jest zbedne i prowadzi¢ bedzie jedynie do przedluzenia postepowania.

Zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w odniesieniu do zeznan $wiadka K. S. nie zastuguje na uwzglednienie. Swiadek
K. S. zeznal na okoliczno$ci, ktére w istocie nie sg sporne, a nadto zostaly wykazane innymi dowodami, w tym
dokumentami, a mianowicie nabycia przez jego zone praw autorskich do grafiki, ujawnienia, ze pozwana korzysta



bezprawnie z tych praw oraz czynnoSci podjetych w zwigzku z powyzszym przez powddke. Niezrozumiale jest
twierdzenie, iz na podstawie zeznan $wiadka Sad Okregowy wadliwie ustalil, ze prawa autorskie powddki zostaly
naruszone. W istocie taki wniosek mozna bylo wyprowadzi¢ na podstawie umowy nabycia praw autorskich przez
powodke i protokolu notarialnego potwierdzajacego postuzenie sie przedmiotowa grafika przez pozwana na swoim
profilu na portalu spolecznoéciowym. Zadnej z tych okolicznoéci pozwana nie kwestionuje, podobnie jak bezspornego
faktu, ze nie uzyskala zgody skarzacej na korzystanie z grafiki. Nietrafne jest wigzanie braku naruszenia praw
autorskich z zawieraniem przez pow6dke uméw o odplatne korzystanie z dziela i czynienie jej z uwagi na powyzsze
zarzutu naruszenia zasad wspoélzycia spolecznego w wytoczeniu niniejszego powddztwa. Powodka jako nabywca
majatkowych praw autorskich jest wladna wprowadza¢ je do dalszego obrotu, a jej zachowanie wskazuje dodatkowo,
Ze nie wyraza zgody na korzystanie z nich bez umowy i wynagrodzenia. Liczba uméw zawartych przez powddke nie
ma znaczenia dla stwierdzenia, ze pozwana stosownej zgody powodki na korzystanie z grafiki nie uzyskala, zatem
jesli oceniaé sprawe z perspektywy naruszenia zasad wspolzycia spotecznego, mozna ewentualnie doszukiwac sie go
w postawie pozwanej, ktora bez jakiejkolwiek weryfikacji postuzyla sie obrazem, a wszak zwykla logika rozumowania
nakazywata wnioskowanie, ze musi mieé ona autora. Pozwana kwestii praw autorskich do grafiki w ogéle nie poddata
analizie, bez racjonalnych przyczyn zakladajac, ze jej dostepno$¢ w internecie pozwala na dowolne z niej korzystanie.
Nastepnie za$ po ujawnieniu odmiennego stanu faktycznego pozwana konsekwentnie unika zaplaty za dzielo, z
ktdérego bezprawnie uczynila uzytek. Istotnie dostrzec trzeba op6znienie w reakcji powddki na dostrzezone naruszenie
dobr osobistych, ale trwalo ono trzy tygodnie, zatem nie mozna uznac go za nadmierne, a tym bardziej wywie$¢ z niego
wniosku, ze powddka celowo zwlekala z wezwaniem pozwanej do zaniechania naruszen, by nastepnie uzyskac¢ wyzsze
odszkodowanie. Z powyzszych przyczyn niezasadny jest zarzut naruszenia art. 5 k.c.

Zarzut naruszenia art. 299 k.p.c. nie zasluguje na uwzglednienie. Sad Okregowy wyjasnil klarownie przyczyny
nieuwzglednienia wniosku pozwanej o przestluchanie powodki w charakterze strony. Dowod ten ma charakter
akcesoryjny, a wiec potrzeba jego przeprowadzenia istnieje wowczas, gdy po przeprowadzeniu pozostatych dowodow
sg takie okoliczno$ci faktyczne, ktére wymagaja wyjaénienia badZ doprecyzowania. Tymczasem w niniejszej sprawie
takich watpliwo$ci nie bylo, poniewaz — jak wyzej wskazano — wistocie zostaly one ustalone na podstawie dokumentéw
i treSci profilu pozwanej na portalu spolecznoSciowym. Z apelacji nie wynika, jakie okoliczno$ci mialoby wyjasnic
przestuchanie powodki, a ktore w zwigzku z oddaleniem wniosku dowodowego pozwanej w tej mierze pozostaly
nieustalone.

Nie mozna podzieli¢ zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w odniesieniu do umoéw i ugody zawartych przez powodke.
Sad Okregowy poczynil na ich podstawie ustalenia wynikajace wprost z ich tredci, a mianowicie, jaki byt zakres
udostepnienia przez powddke praw autorskich, na jaki okres i za jakie wynagrodzenie. Jak wyzej zaznaczono, stawki
w nich podane nie budza watpliwo$ci i sa to stawki w pierwszej kolejnoéci za samo udostepnienie grafiki, a okres, w
ktorym licencjobiorca moze z niej korzystac¢, ma znaczenie wtorne, cho¢ nie pozbawione znaczenia. Umyka jednak
uwadze skarzacej pozwanej, ze przedmiotem sprawy nie bylo wynagrodzenie, lecz odszkodowanie za bezprawne
korzystanie z praw majatkowych w postaci dwukrotno$ci wynagrodzenia, za§ Sad Okregowy uwzglednil w swoim
rozstrzygnieciu w sposob nalezyty krotki okres korzystania przez pozwana z grafiki, zasadzajac kwote odpowiadajaca
w istocie najnizszej stawce wynagrodzenia umownego, a wiec pojedyncze, nie za§ dwukrotne wynagrodzenie, zatem
wobec bezspornoSci naruszenia praw majatkowych powodki pozwana nie moze skutecznie kwestionowaé wysokoSci
odszkodowania w takiej wysoko$ci w zwiazku z trescia art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. a i b prawa autorskiego. Przypomnie¢
nalezy, ze to do powoda nalezy wybor czy dochodzi odszkodowania w pelnej wysokoéci, czy w zryczaltowanej, co
zwalnia go z obowigzku wykazywania wysokoS$ci szkody. Powodka wybrata te drugg opcje, zatem odszkodowanie na
poziomie najnizszego wynagrodzenia za mozliwo$¢ korzystania z praw autorskich nie moze byé¢ uznane za zawyzone.
Istotnie pozwana usunela grafike ze swojego profilu niezwlocznie po wezwaniu, niemniej po raz kolejny dostrzec
trzeba, ze wynagrodzenie stanowi ekwiwalent przede wszystkim za mozliwos¢ korzystania z dziela, a mozliwos¢ ta
nie jest tozsama z rzeczywistym korzystaniem z niego. Dlatego tez Sad Apelacyjny nie podziela zarzutu naruszenia
wspomnianej normy prawa autorskiego.



Zarzut naruszenia art. 100 k.p.c. réwniez jest bezzasadny, Rzeczywiécie powodka ulegla w procesie co do wysokosci
swojego zadania, jednak bezspornie jej powddztwo okazalo sie usprawiedliwione co do zasady, bowiem Sad pierwszej
instancji ustalil, ze pozwana naruszyla majatkowe prawa autorskie powodki, zatem nie do pogodzenia z zasada
stusznosci byloby obciazenie powddki obowiazkiem zwrotu kosztéw procesu na rzecz pozwanej. Tym samym wobec
czeSciowej wygranej i przegranej kazdej ze stron stuszne bylo wzajemne zniesienie kosztow procesu miedzy nimi.

Podniesiony w apelacji powodki zarzut naruszenia art. 361 § 1 k.p.c. jest w sposob oczywisty bledny. Przepis art. 361
k.p.c. nie dzieli sie na paragrafy i zgodnie z jego brzmieniem do postanowien stosuje sie odpowiednio przepisy o
wyrokach, jezeli kodeks nie stanowi inaczej. Nie mial on zadnego zastosowania przy wydawaniu zaskarzonego wyroku,
stad tez Sad Okregowy z oczywistych przyczyn nie mogt go naruszy¢. Z kolei w my$l art. 361 § 1 k.c. zobowiazany do
odszkodowania ponosi odpowiedzialno$¢ tylko za normalne nastepstwa dzialania lub zaniechania, z ktérego szkoda
wynikla. Z pewno$cia nie ten przepis miala na mysli powodka w apelacji, bowiem nie kwestionowala ona zwiazku
przyczynowego pomiedzy zachowaniem pozwanej a swoja szkoda. Rozwiniecie tego zarzutu wskazuje, ze intencja
skarzacej byto podniesienie zarzutu naruszenia art. 363 § 2 k.c., w my$l ktorego jezeli naprawienie szkody ma nastgpic
w pieniadzu, wysoko$¢é odszkodowania powinna by¢ ustalona wedtug cen z daty ustalenia odszkodowania, chyba ze
szczegoblne okoliczno$ci wymagaja przyjecia za podstawe cen istniejacych w innej chwili.

Sad Okregowy nie naruszyt powyzszej normy prawnej. Skoro powodka domagala sie zaplaty odszkodowania z
odsetkami od dnia wymagalno$ci zgdania, sama wskazala date, na ktérg odszkodowanie mialo by¢ ustalone czyli
date jego wymagalno$ci. W sposbb oczywisty pozwana nie mogla by¢ woéwczas w opdznieniu w zaplacie kwoty
odszkodowania ustalonej na date pdzniejsza. Jesli wiec odszkodowanie mialoby by¢ ustalone na date zamkniecia
rozprawy czy wyrokowania, odsetki nie moglyby by¢ zasadzone od daty wcze$niejszej — rowniez dlatego, ze wzrost
odszkodowania skonsumowalby te odsetki. Jak zas§ wynika z brzmienia przytoczonej normy prawnej, Sad Okregowy
mogl ustali¢ wysokoé¢ odszkodowania na inng date i kierujac sie konstrukeja zadania pozwu, tak wlasnie stusznie
uczynit.

W konsekwencji powigzany z powyzszym zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest bezzasadny, przy czym skarzaca
nie sprecyzowala, ktore to wnioski dowodowe zostaly jej zdaniem ocenione blednie. Wysoko$é wynagrodzenia za
korzystanie z dziela byla okre§lona w umowach i ugodzie pozasadowej i Sad Okregowy przytoczyl je zgodnie z ich
treécia, dostrzegajac rOwniez wymienione w nich pola eksploatacji, znacznie szersze niz zakres korzystania z grafiki
przez pozwang oraz uzgodnione okresy obowigzywania umoéw, wielokrotnie przekraczajace okres korzystania przez
pozwana.

Whbrew tezie powo6dki nie doszlo do naruszenia art. 79 ust. 1 pkt 3 lit. b prawa autorskiego. Powddka, wybierajac
dochodzenie odszkodowania zryczaltowanego, wylaczyla z kognicji sadéw orzekajacych w sprawie ustalenie wysokos$ci
faktycznie doznanej przez nig szkody.

Przez ,stosowne wynagrodzenie” w rozumieniu art. 79 ust. 1 pkt 3 prawa autorskiego nalezy rozumiec takie
wynagrodzenie, jakie otrzymalby podmiot prawa autorskiego (lub praw pokrewnych), gdyby zawarto z nim umowe o
korzystanie z utworu w zakresie dokonanego naruszenia (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 28 wrzeénia 2018
r., I ACa 1641/17, LEX nr 2595409). Zatem dla ustalenia wysoko$ci wynagrodzenia, bedacego nastepnie podstawa
do obliczenia zryczaltowanego odszkodowania, nalezalo oszacowaé¢ wynagrodzenie, jakie powddka uzyskalaby,
zawierajac umowe z pozwana partia, obejmujaca moznos$é korzystania z grafiki przez niecaly miesiac, nie dla
celow zarobkowych, wprawdzie w internecie, ale dla ograniczonego kregu odbiorcow zainteresowanych dziatalno$cia
tejze partii. Punktem wyjécia dla wyliczen byly w sposdb oczywisty umowy i ugoda zawarte przez powodke, ale
shusznie i w sposéb uprawniony Sad Okregowy dokonat miarkowania odszkodowania, uwzgledniajac opisane wyzej
réznice pomiedzy zakresem i czasem korzystania z dziela w umowach i ugodzie a analogicznymi czynnikami w
przypadku korzystania przez pozwana przy jednoczesnym dostrzezeniu, ze podstawowym elementem wplywajacym
na wysoko$¢ wynagrodzenia byla sama moznoé¢ korzystania z grafiki, ale jednoczeénie brak byto winy umyslnej po
stronie pozwanej, ktora nie czerpala tez zyskdow z korzystania z dziela. Zdaniem Sadu Apelacyjnego miarkowanie
odszkodowania jest dopuszczalne w szczegdlnych okoliczno$ciach sprawy, np. przy braku winy umys$lnej oraz bardzo



krotkim okresie korzystania z dziela przy ograniczonym kregu odbiorcow. W ocenie Sadu Apelacyjnego konkluzja
Sadu Okregowego, ze nalezne odszkodowanie to kwota 5 000 zl, jest racjonalna i wywaza nalezycie interesy obu stron.
Kwota wyzsza prowadzilaby do nadmiernego wzbogacenia powo6dki kosztem pozwanej nieuzasadnionego stanem
faktycznym sprawy.

Z tych wzgledow Sad Apelacyjny orzekl jak w sentencji wyroku na mocy art. 373 k.p.c. oraz art. 385 k.p.c., za§ w
zakresie kosztoOw postepowania apelacyjnego art. 100 k.p.c. w zwigzku z art. 108 § 1 k.p.c.

Malgorzata Stlawinska Dorota Markiewicz Joanna Wisniewska-Sadomska



