Sygn. akt I ACa 794/15 sprostowano postanowieniem Sadu Apelacyjnego z dnia 25.04.2016 r.

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:

Przewodniczacy — Sedzia SA Beata Trebska

Sedzia SA Edyta Jefimko

Sedzia SO (del.) Tomasz Szczurowski (spr.)

Protokolant st. sekr. sad Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2016 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) spoiki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w W.

przeciwko (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia spdlce komandytowej z siedziba w W. (poprzednio: (...) B.
K., (...) spolka jawna z siedziba w W.)

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie
z dnia 28 listopada 2014 .

sygn. akt XVI GC 845/14

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od (...) spolka z ograniczonq odpowiedzialnosciq spétki komandytowej z siedzibg w W.
na rzecz (...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq z siedzibqg w W. kwote 2.700 (dwa tysigce
siedemset) zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego.

Edyta Jefimko Barbara Trebska Tomasz Szczurowski

Sygn. akt I ACa 794/15

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 21 lutego 2014 roku powod (...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoScia w W. wnibst o zasgdzenie
od pozwanego (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia spblce komandytowej w W. (poprzednio: (...) B. K., (...)
spotka jawna w W.) kwoty 87 248,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 09 grudnia 2013r. do dnia
zaplaty oraz o zasadzenie kosztow procesu.

W uzasadnieniu powo6d podniosl, ze w ramach prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej zawart z pozwanym dnia 08
kwietnia 2013 roku umowe zlecenia, na podstawie kt6rej mial §wiadczy¢ na rzecz pozwanego ustuge wykonywania prac
w zakresie stalego sprzatania 10 placoéwek. W umowie postanowiono, ze wynagrodzenie bedzie stanowi¢ zryczaltowana



kwota 28 000 zl netto w rozliczeniu miesiecznym. Wynagrodzenie mialo by¢ placone na jego rachunek bankowy na
podstawie wystawionej faktury VAT po zakoniczeniu kazdego miesiaca w terminie 30 dni od daty przekazania faktury.
Pomimo jednak spelnienia warunkéw umowy i wystawienia przez niego trzech faktur pozwany nie uregulowat kwot

34 440 71, 34 440 71118 368 zl.

Nakazem zaplaty Sadu Okregowego w Warszawie XVI Wydzial Gospodarczy z dnia 09 maja 2014r. wydanym w
postepowaniu upominawczym orzeczono zgodnie z zagdaniem pozwu.

W sprzeciwie od nakazu zaplaty pozwany zaskarzyl nakaz w calo$ci i wni6st o oddalenie pow6dztwa oraz o zasadzenie
od powoda kosztéw procesu.

W uzasadnieniu pozwany przyznal fakt zawarcia umowy z dnia 08 kwietnia 2013 roku. Podniést jednak, iz powod
— obcigzony w tym zakresie ciezarem dowodu - nie wykazal, aby rzeczywiscie spelil swoje Swiadczenie i tym
samym powstalo po jego stronie roszczenie o zaplate. Wskazal, iz przedstawione przez powoda dowody w postaci
niepodpisanych przez pozwanego faktur VAT stanowig jedynie dokumenty ksiegowe, ktoére co do zasady nie stanowig
dowodu prawidlowego wykonania zobowiazania. Dodatkowo s3 jedynie dokumentami prywatnymi w rozumieniu art.
245 k.p.c. sporzadzonymi przez powoda. Nie stanowia one dowodu spelnienia $wiadczenia, a jedynie sa twierdzeniem
strony w tym zakresie. Powolujac sie na ostrozno$é procesowa pozwany podniosl, iz powod nienalezycie wykonal
swoje zobowigzanie, a zatem nie posiada wobec pozwanego roszczenia o zaplate w wysokosci oznaczonej przez niego
W pozwie.

Wyrokiem z dnia 28 listopada 2014 r. Sad Okregowy w Warszawie XVI Wydzial Gospodarczy zasadzit od pozwanego
na rzecz powoda kwote 87 248,00 zl wraz z odsetkami ustawowymi od tej kwoty od dnia 09 grudnia 2013r. do dnia
zaplaty oraz kwote 7 980,00 zl tytulem zwrotu kosztoéw procesu.

Powyzszy wyrok zapadl w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

Dnia 08 kwietnia 2013r. powdd jako zleceniobiorca zawart z pozwanym jako zleceniodawca umowe nr (...), ktérej
przedmiotem bylo zobowiazanie zleceniobiorcy do wykonania prac w zakresie stalego sprzatania 10 placéwek
zleceniodawcy okres$lonych w zalaczniku nr(...) do umowy.

Szczegoblowy zakres obowigzkow zleceniobiorcy oraz czestotliwo$é ich wykonywania w skali tygodnia, miesigca, roku,
wedlug potrzeb oraz na zyczenie za dodatkowa oplata zostal okre$lony w zalgczniku nr(...) do umowy.

W ramach zawartej umowy zleceniobiorca zobowigzatl sie do wykonania uslugi w odpowiedniej ilo$ci godzin
potrzebnych do wykonania pracy oddzielnie wskazanej dla kazdego sprzatanego obiektu (§ 3 ust. 4).

Umowa zostala zawarta na czas nieokres$lony i miala wej$é w zycie w dniu 02 maja 2013r. (§ 2 ust. 1).

Tytulem wynagrodzenia za wykonywane czynno$ci zleceniobiorca mial otrzymac¢ 28 000 netto w rozliczeniu
miesiecznym (§ 3 ust. 1).

Powdd od zawarcia umowy do jej wypowiedzenia przez pozwanego wykonywat okreslone w niej uslugi na wszystkich
obiektach wykonujac cykliczne prace zgodnie z lista stanowiaca zalacznik nr (...) do umowy. Kazdy sprzatany lokal
mial przypisanego koordynatora kontrolujacego jako$¢ pracy wykonywanej przez podlegltych mu pracownikoéw. Uslugi
byly wykonywane przez powoda takze w miesigcach lipcu, sierpniu i wrze$niu 2013 roku. W tym okresie strony laczyla
zawarta umowa.

W trakcie $wiadczenia ustug pozwany 2-3 krotnie zglosit zastrzezenia co do nalezytego wykonaniu ustugi. Dwa z tych
zgloszen dotyczyly obiektu przy ul. (...) w W., za$ pozwany domagal sie umycia firanek prysznicow oraz doczyszczenia
posadzki co zostalo przez powoda wykonane.

W zwigzku z wykonaniem ustugi powdd wystawil i doreczyl pozwanemu faktury VAT na laczng kwote 87 248 zl, j.:



- fakture z dnia 31 lipca 2013r. na kwote 34 440 zt brutto tytulem wynagrodzenia za lipiec 2013r. z terminem zaplaty
do dnia 05 wrze$nia 2013r.,

- fakture z dnia 31 sierpnia 2013r. na kwote 34 440 zl brutto tytulem wynagrodzenia za sierpieni 2013r. z terminem
zaplaty do dnia 30 wrze$nia 2013r.,

- fakture z dnia 30 lipca 2013r. na kwote 18 368 zl brutto tytulem wynagrodzenia za wrzesiefi 2013r. z terminem
zaplaty do dnia 30 pazdziernika 2013r.

Dnia 28 listopada 2013r. powdd wezwal pozwanego do uiszczenia kwoty 87 248 zl tytulem faktur obejmujacych
wynagrodzenie za ustugi wykonane w lipcu, sierpniu i wrze$niu 2013 roku w terminie 7 dni od daty doreczenia
wezwania. Wezwanie zostalo pozwanemu doreczone dnia 02 grudnia 2013r.

Sad Okregowy ustalil powyzszy stan faktyczny na podstawie dowodow z dokumentéw zgromadzonych w aktach
sprawy. Ich autentyczno$¢ oraz tre$¢ nie byla kwestionowana przez strony i Sad takze nie znalazl podstaw aby w
nie watpié¢. Odnoszac sie do samej wartoéci dowodowej dowoddéow z dokumentéw prywatnych w postaci faktur Sad
Okregowy podkreslil, iz co do zasady nie stanowia one dowodu okoliczno$ci w nich wskazanych i nie obejmuje ich
domniemanie prawne dotyczace dokumentéw urzedowych z art. 244 § 1 k.p.c. Sg za$ jedynie dowodem na zloZenie
przez podmiot o§wiadczenia o okreslonej tresci (art. 245). Okoliczno$c ta nie odbiera jednak dokumentom prywatnym
waloru dowodowego w ogole, lecz co do zasady ocena wartos$ci dowodowej takich dokumentéw dokonywana jest przez
Sad w oparciu o zasady okre$lone w art. 233 k.p.c. W ocenie Sagdu Okregowego dowdd ten, na okoliczno$¢ wykonania
ushugi byt natomiast wiarygodny. Byl on bowiem spojny z pozostalymi przedstawionymi w sprawie, w tym z dowodem
z zeznan $wiadka.

Ponadto stan faktyczny zostal ustalony w oparciu o dowod z zeznan $§wiadka R. M.. Zeznania te w przekonaniu
Sadu Okregowego byly bowiem spojne i logiczne. Nie byly takze sprzeczne z pozostalym zgromadzonym w sprawie
materiatem dowodowym.

W analizie prawnej powyzszego stanu faktycznego Sad Okregowy podkreslil, iz przedmiotem umowy wigzacej strony
bylo $wiadczenie ustug za wynagrodzeniem, a wiec na podstawie odestania z art. 750 k.c. do umowy zawartej przez
strony maja zastosowanie przepisy tytulu XXI kodeksu cywilnego dotyczacego zlecenia. Pozwany w istocie zlecil
bowiem powodowi dokonanie pewnej czynno$ci faktyczne;.

Zgodnie z art. 735 § 1 k.c. w braku odrebnych postanowien umownych za wykonanie zlecenia przystuguje
wynagrodzenie. Zostalo ono zreszta przewidziane w laczacej strony umowie w wysokos$ci 28 000 zt + VAT miesiecznie
w zamian za bezusterkowe wykonanie ushugi.

W ocenie Sadu Okregowego, powdd wykazal, iz spelnil w calosci $wiadczenie do ktorego sie zobowigzal, wykonujac
w miesigcach lipiec, sierpien i wrzesien 2013 roku uslugi sprzatania na obiektach pozwanego. Ponadto zdaniem Sadu
Okregowego okoliczno$¢ te nalezalo na podstawie art. 230 k.p.c. uzna¢ za przyznang przez pozwanego. Pozwany w
zlozonym sprzeciwie nie kwestionowal bowiem w istocie spelnienia przez powoda §wiadczenia a jedynie podniosl,
iz przedlozone przez powoda faktury VAT, sg to dokumenty prywatne a wiec nie stanowia dowodu okolicznosci w
nich stwierdzonej. Niemniej tak sformulowany zarzut byl zdaniem Sadu Okregowego bezprzedmiotowy, albowiem
pozwany zakwestionowal jedynie wartos¢ dowodowa jednego z dowodéw w sprawie a nie okoliczno$ci, ktorej on

dotyczyl.

Niezaleznie jednak od powyzszego Sad Okregowy podkreslil, iz powod, obciazony w tym zakresie ciezarem dowodu
w oparciu o pozostale przeprowadzone w sprawie dowody wykazal, iz spelil §wiadczenie i tym samym powstalo po
jego stronie roszczenie o zaplate. W tym zakresie kluczowa role w ocenie Sadu Okregowego odgrywat dowod z zeznan
przesluchanego w sprawie §wiadka R. M., ktory potwierdzil okolicznoéci zawarte w pozwie wskazujac, iz wprawdzie
kilkukrotnie pozwany zglaszal mu pewne zastrzezenia, jednak obejmowaly one ustugi do ktérych §wiadczenia powdd
w istocie sie nie zobowiazal. Wykonal je jednak dodatkowo z uwagi na che¢ utrzymania dobrej wspolpracy. Wobec



za$ braku zaprzeczenia w tym zakresie ze strony pozwanego, Sad przyjat za przyznane w oparciu o art. 230 k.p.c.
twierdzenia powoda wyrazone w pidmie z dnia 04 sierpnia 2014r., iz w calym spornym okresie strony laczylta umowa.
Caloksztalt okoliczno$ci sprawy nakazuje zatem przyjac, iz co do zasady po stronie powoda powstalo roszczenie o
zaplate.

Zadanie pozwu bylo w ocenie Sadu Okregowego trafne rowniez co do wysokoéci. Kwota wynagrodzenia zostala bowiem
wprost wskazana w umowie jako 28 000 zlotych plus podatek VAT. Kwoty ujete na fakturach wystawionych za
okres lipiec i sierpien 2013 roku stanowig wlaénie 28 000 zt powiekszone o podatek VAT, za§ kwota zgdana tytutem
wynagrodzenia za wrzesien 2013 roku jest nawet mniejsza.

Wreszcie Sad Okregowy za bezzasadny uznal podniesiony przez pozwanego zarzut nienalezytego spelnienia
Swiadczenia przez powoda. Niezaleznie od okoliczno$ci, iz pozwany — obcigzony w tym zakresie ciezarem dowodu na
podstawie art. 6 k.c. - okolicznoSci tej nie wykazal, nie powolujac procz samego twierdzenia, jakichkolwiek dowodéw,
to w istocie zarzuty te nie nadawaly sie nawet do oceny z uwagi na zbytnia ich og6lnoé¢. Pozwany nie sprecyzowal
bowiem jakie roszczenie mialoby powstaé po jego stronie z tytulu nienalezytego wykonania zobowiazania, i mialoby
wplyw na ocene zasadno$ci zadania pozwu co do wysokosci. Nie wskazal, czy w rezultacie rzekomego nienalezytego
wykonania zobowiazania przez powoda powstala po jego stronie wierzytelno$c z tytulu poniesionej szkody, ktora
mialaby zosta¢ przedstawiona do potracenia, czy tez powstato roszczenie o obnizenie ceny §wiadczonej ustugi.

Z uwagi na powyzsze okolicznoSci nalezalo zdaniem Sadu Okregowego zadanie pozwu uznaé za uzasadnione takze co
do wysoko$ci.

W przedmiocie odsetek Sad Okregowy orzekl zgodnie z art. 481 § 1 k.c. w zw. z art. 455 k.c. Termin spelienia
Swiadczenia okre§lony zostal w laczacej strony umowie na 30 dni od daty przekazania faktury zleceniodawcy, przy
czym platne bylo ono przelewem na konto zleceniobiorcy (§ 8 ust. 11i 2). W braku zaprzeczenia w tym zakresie przez
pozwanego uznac¢ nalezalo, iz faktury obejmujgce kwoty dochodzone w niniejszej sprawie zostaly mu doreczone w dniu
wystawienia tj. odpowiednio 31 lipca 2013r., 31 sierpnia 2013r., i 30 wrze$nia 2013r. Termin zaplaty wynagrodzenia
za poszczegblne miesigce w ktorych §wiadczona byla ustuga zostal przy tym na fakturach wprost wskazany i byly to
odpowiednio 05 wrzeénia 2013r., 30 wrze$nia 2013r. i 30 pazdziernika 2013r. a wiec kazdorazowo terminy zgodne
z umowa a w pierwszym przypadku wyznaczony zostal wrecz termin dluzszy. Tym samym $wiadczenia stawaly sie
wymagalne odpowiednio: w zakresie kwoty 34 440 zl — 06 wrzeSnia 2013r., w zakresie dalszej kwoty 34 440 zt — 01
pazdziernika 2013r., oraz w zakresie kwoty 18 368 zt — 31 paZzdziernika 2013r., i od tych dni mozliwe byto naliczanie
od nich odsetek z tytulu op6znienia. Jako za$ ze powdd zadal zasadzenia odsetek od wszystkich tych kwot od dnia
09.12.2013r. a wiec w zakresie niniejszym, to zadanie to nalezalo uwzglednié¢ w calo$ci.

W przedmiocie kosztéw procesu Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c. obciazajac nimi w caloSci
pozwanego jako strone przegrywajaca.

Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany zaskarzajac go w calo$ci. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil naruszenie
przepiséw prawa procesowego majgce wplyw na jego tresé w postaci:

- art. 233 § 1 k.p.c. polegajace na przyjeciu przez Sad Okregowy, ze powod wykazal istnienie oraz w szczegolnosci
wysoko$¢ przystlugujacego mu roszcezenia, jak réwniez przyjeciu, ze powodd udowodnil, iz Swiadczenie swoje spelnil
w sposéb pelny i nalezyty, uzasadniajac zaplate wynagrodzenia w wysokoéci przewidzianej w umowie lgczacej
strony, zawartej w dniu 8 kwietnia 2013 r. w sytuacji gdy zgromadzony material dowodowy nie daje podstaw do
takiego stwierdzenia, bowiem $wiadek R. M. zeznal, ze pozwany zglaszal niejednokrotnie zastrzezenia do sposobu
wykonywania umowy przez powoda, za$ zgodnie z laczaca strony umowa wynagrodzenie w okre$lonej wysokoSci
nalezne bylo za bezusterkowe wykonanie uslugi, co w konsekwencji doprowadzilo do uwzglednienia powddztwa,

- art. 230 k.p.c. polegajace na przyjeciu przez Sad Okregowy, ze pozwany przyznal, ze powdd Swiadczyl ustugi objete
umowa w sposOb nalezyty z uwagi na fakt, ze pozwany nie wypowiedzial sie odnoénie twierdzen zawartych w piémie
powoda z dnia 4 sierpnia 2014 r., w sytuacji gdy pozwany juz w sprzeciwie wyraznie podniosl, iz ustugi objete umowa



byly przez powoda $wiadczone w sposéb nienalezyty, brak zatem bylo podstaw do przyjecia, ze jest to okolicznoéc
przyznana, co w konsekwencji doprowadzilo do uwzglednienia powddztwa.

Jednocze$nie pozwany zlozyt wnioski dowodowe o dopuszczenie dowodu z korespondenc;ji elektronicznej, protokotu
kontroli przeprowadzonej przez Panstwowy Powiatowy Inspektorat Sanitarny w (...) W. w dniu 24 czerwca 2013 r.,
zeznan $wiadka M. P. oraz przestuchania stron. Pozwany wskazal, Zze potrzeba powolania tych wniosku powstala
dopiero na etapie postepowania apelacyjnego, albowiem dopiero wéwczas pozwany dowiedzial sie o tresci zeznan R.
M..

Z powyzszych wzgleddw pozwany wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad I instancji.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie na jego rzecz kosztéw postepowania przed
Sadem II instancji.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego jako bezzasadna zaslugiwala na oddalenie.

W okoliczno$ciach niniejszej sprawy kwestig bezsporna bylo zawarcie pomiedzy stronami umowy z dnia 8 kwietnia
2013 r., ktorej przedmiotem bylo zobowiazanie sie powoda do wykonania prac w zakresie stalego sprzatania 10
placoéwek zleceniodawcy. Sad Okregowy trafnie uznal, ze umowe ta nalezy zakwalifikowac jako nienazwana umowe o
Swiadczenie ustug, do ktorej z mocy art. 750 k.c. majg zastosowanie przepisy dotyczace umowy zlecenia. Nastepnie
Sad Okregowy uznal, ze powod w sposéb prawidlowy wykonywal powyzszg umowe w okresie lipiec-wrzesien 2013 r.,
za$ nie otrzymal z tego tytulu wynagrodzenia, ktore jest przedmiotem zadania pozwu w niniejszej sprawie.

Sad Apelacyjny podziela powyzsze ustalenia i rozwazania prawne Sadu Okregowego i przyjmuje je za swoje wlasne,
wskazujac jednoczeénie iz nie sg zasadne zarzuty pozwanego sformulowane w apelacji jakoby przy dokonywaniu
powyzszych ustalen faktycznych doszlo do naruszenia przepiséw prawa procesowego.

Nalezy zaznaczy¢, iz zgodnie z art. 750 k.c. w zw. z art. 744 k.c. w razie odplatnego §wiadczenia ustug wynagrodzenie
nalezy sie po wykonaniu ustug. Powyzsze znajduje jednoczeénie potwierdzenie w § 3 ust. 1 umowy wigzacej strony
w ktérym ustalono wynagrodzenie za wykonanie prac w zakresie stalego sprzatania 10 placowek zleceniodawcy
na kwote 28.000 zl netto miesiecznie (k. 16). Skoro wiec powdd w niniejszym procesie dochodzit wynagrodzenia
za okres lipiec-wrzesien 2013r., to powinien wykazac¢, iz w tym okresie usluga objeta umowg zostala wykonana.
Zdaniem Sad Apelacyjnego Sad Okregowy trafnie przyjal, Ze pow6d podotal powyzszemu ciezarowi dowodowemu.
Nietrafny jest w tym kontek$cie poniesiony przez pozwanego zarzut naruszenia przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c.
Zgodnie z art. 233 § 1 k.p.c. Sad ocenia wiarogodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Swobodna ocena dowod6w odnosi sie do wyboru okreslonych
§rodkéw dowodowych i do sposobu ich przeprowadzenia. Ocena wiarygodno$ci i mocy dowoddéw jest podstawowym
zadaniem sadu orzekajacego, za$ granice swobodnej oceny zebranego materialu dowodowego wyznaczaja wymagania
prawa procesowego, do$wiadczenia zyciowego oraz reguly logicznego rozumowania. Jezeli z okreSlonego materiatu
dowodowego Sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem zyciowym, to ocena sadu nie
narusza regul swobodnej oceny dowodow i musi sie ostaé, cho¢by w rownym stopniu na podstawie tego samego
materialu dowodowego dawaly sie wysnu¢ wnioski odmienne. Tylko w przypadku, gdy brak jest logiki w wigzaniu
wnioskow z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sagdu wykracza poza schematy logiki formalnej, albo
wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkéw przyczynowo -
skutkowych, przeprowadzona przez sad ocena dowodow moze by¢ skutecznie podwazona. Skarzacy powinien zatem
wskazaé, jakie kryteria oceny zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajac brak ich
wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub niestusznie im taka moc przyznajac (zob. m.in. postanowienie Sadu Najwyzszego
z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr 52753, wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 6 lipca 2005 ., ITI CK 3/05,



Lex nr 180925), a takze wskaza¢, dlaczego w $wietle doS§wiadczenia Zyciowego, wnioski, jakie wywi6odl sad dokonujac
tej oceny sg niewlasciwe.

W ocenie Sadu Apelacyjnego, Sad I instancji nie przekroczyl granic swobody sedziowskiej przy ocenie
przedstawionych przez strony dowodbéw. Przede wszystkim nalezy zaznaczyé, iz pozwany w sprzeciwie nie
kwestionowal, ze umowa na ktorej opieralo sie zadanie pozwu byla przez powoda wykonywana. Pozwany jedynie
wskazal, ze dowody dolaczone do pozwu w postaci faktur VAT nie $wiadcza o prawidlowym wykonaniu umowy.
Niezaleznie jednak od powyzszego Sad Okregowy ustalenn w postaci wykonywania umowy przez powoda dokonywat
na podstawie zeznan Swiadka R. M., ktdry jednoznacznie potwierdzil, ze umowa byla wykonywana. Sad Okregowy
w uzasadnieniu wskazal okolicznoSci, ktore pozwalaly przypisaé¢ powyzszym zeznaniom walor wiarygodno$ci. Ocena
ta byla logicznie uzasadniona, odnosila sie do caloSci zebranego w sprawie materialu dowodowego i nie sposéb w
ocenie Sadu Apelacyjnego przyjac, ze naruszala ona zasady logiki prawniczej, czy tez nie uwzgledniala do§wiadczenia
zyciowego.

Jednocze$nie w ocenie Sadu Apelacyjnego Sad Okregowy trafnie przyjal, ze brak jest dowodéw wskazujacych na
nienalezyte wykonanie umowy przez powoda. Zarzut o nienalezytym wykonaniu umowy przez powoda pozwany
przedstawial od poczatku swojego udzialu w sprawie, a wiec juz w sprzeciwie. Whrew jednocze$nie zarzutom
stawianym w apelacji Sad Okregowy nie uznal, ze przyznany jest przez pozwanego fakt nalezytego wykonania umowy
przez powoda. Sagd Okregowy bowiem w swoich rozwazaniach prawnych jednoznacznie wskazal na podnoszony przez
pozwanego zarzut nienalezytego wykonania umowy przez powoda. W tych okoliczno$ciach zarzut naruszenia art.
230 k.p.c. jest calkowicie bledny, albowiem nie uwzglednia on rzeczywistego stanowiska Sadu I instancji. Niemniej
Sad I instancji zasadnie przyjal, ze pozwany nie podolal w tym zakresie obcigzajacemu go ciezarowi dowodowemu.
Pozwany bowiem w toku calego postepowania przed Sadem Okregowym ograniczyl sie w tym zakresie jedynie do
podniesienia zarzutu nienalezytego wykonania umowy przez powoda, nie precyzujac nawet na czym owo nienalezyte
wykonanie umowy mialoby polegac, jak rowniez ze nastapilo ono w okresie za ktéry powod dochodzil wynagrodzenia
w niniejszej sprawie. Z drugiej za$ strony Sad Okregowy dysponowal wiarygodnym dowodem przeciwnym w postaci
zeznan Swiadka R. M. z ktorych nie mozna wyprowadzié¢ wniosku o nienalezytym wykonaniu umowy przez powoda.
Tym bardziej, ze Swiadek szczerze zeznal, ze zdarzaly sie zastrzezenia pozwanego co do prac powoda, niemniej w
takiej sytuacji dokonywano poprawki wykonanych prac (zeznania R. M. 00:06:58). Na podstawie przedstawionego
materialu dowodowego brak bylo podstaw do przyjecia, ze prace za ktére powdd dochodzil wynagrodzenia byly
nienalezycie wykonane. Nalezy jeszcze nadmienié, iz § 3 ust. 4 umowy wigzacej strony wskazywal ilo§¢ godzin
w ktorych usluga powinna by¢ wykonywana w poszczegélnych lokalach. O nienalezytym wiec wykonaniu umowy
mozna byloby méwi¢ jedynie wowcezas, gdyby pozwany wykazal, ze biorgc pod uwage ilo$¢ godzin np. 4 godziny
na posprzatanie klubu na ul. (...) w W. o powierzchni 1100 m® usluga zostala wykonania w sposéb nieprawidlowy.
Niemniej pozwany poza zarzutem nienalezytego wykonania umowy na etapie postepowania przed Sadem Okregowym
zachowal calkowita biernoé¢. Dowody na rzekomo nienalezyte wykonanie przez powoda pozwany zglosil dopiero w
apelacji. Niemniej wnioski te postanowieniem z dnia 09 marca 2016 r. zostaly pominiete jako sp6Znione. Trzeba
bowiem zaznaczy¢, iz Sad II instancji jest Sadem rozpoznajacym sprawe merytorycznie, niemniej zgodnie z art. 381
k.p.c. Sad drugiej instancji moze pomingé nowe fakty i dowody, jezeli strona mogla je powola¢ w postepowaniu przed
sadem pierwszej instancji, chyba ze potrzeba powolania sie na nie wynikla p6zniej. W przedmiotowym przypadku
brak jest natomiast w ocenie Sadu Apelacyjnego podstaw do przyjecia, ze zachodzila okoliczno$¢ wymieniona w
art. 381 k.p.c. umozliwiajaca pozwanemu zgloszenie wnioskow dowodowych na etapie postepowania apelacyjnego.
Pozwany zaznaczyl, iz okolicznoécia ta byly zeznania $wiadka R. M., o ktorych pozwany dowiedzial sie dopiero
z uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Powyzsza argumentacja nie pozwala jednak przyjac, ze potrzeba powolania
przedmiotowych dowodow nastapila dopiero w apelacji. Po raz wtéry nalezy bowiem zaznaczy¢, iz pozwany juz w
sprzeciwie podnosil zarzut nienalezytego wykonania umowy przez powoda. Zarzut ten byt o tyle wazki dla niniejszego
postepowania, ze roszczenie pozwu opieralo sie na umowie starannego dzialania, co w przypadku niedochowania
tego wymogu przez powoda mogloby skutkowaé w rzeczywisto$ci oddaleniem powddztwa. Niemniej w sprzeciwie
pozwany poprzestal jedynie na zgloszeniu zarzutu. Juz natomiast na etapie doreczenia pozwanemu nakazu zaplaty
zostal on pouczony o tredci art. 6 § 2 k.p.c. zgodnie z ktérym strony i uczestnicy postepowania obowiazani sa przytaczac



wszystkie okolicznoéci faktyczne i dowody bez zwloki, aby postepowanie moglo by¢ przeprowadzone sprawnie i
szybko. Juz biorac powyzsze pod uwage nalezy stwierdzié, ze dowody dotyczace zarzutow poniesionych w sprzeciwie
pozwany powinien powola¢ wlasnie wowczas, albowiem to wlasnie wtedy powstala potrzeba w rozumieniu art. 381
k.p.c. ich przedstawienia. Ponadto pozwany zostal rowniez pouczony o tresci art. 217 § 2 k.p.c., ktéry stanowi, iz
Sad pomija sp6znione twierdzenia i dowody, chyba ze strona uprawdopodobni, Ze nie zglosila ich we wlasciwym
czasie bez swojej winy lub ze uwzglednienie sp6Znionych twierdzen i dowodéw nie spowoduje zwloki w rozpoznaniu
sprawy albo ze wystepuja inne wyjatkowe okoliczno$ci. Niemniej rowniez w powyzszych okoliczno$ciach pozwany nie
powotlal jakichkolwiek wnioskow dowodowych. Jednoczesnie dla oceny potrzeby w rozumieniu art. 381 k.p.c. nie maja
znaczenia zeznania $wiadka R. M.. Niezaleznie bowiem od tego, czy tre$¢ zeznan stanowila dla pozwanego zaskoczenie,
czy nie, to nalezy wskazac, iz Swiadek ten nie zostal zgloszony przez strone pozwang, a ponadto obowiazek powolania
przez pozwanego dowodow na nienalezyte wykonanie umowy przez powoda spoczywal na pozwanym juz na etapie
sprzeciwu od nakazu zaplaty. Nawet jednak w razie przyjecia argumentacji pozwanego rzeczone wnioski dowodowe
powinny by¢ zgloszone na rozprawie w dniu 28 listopada 2014 r. przed Sadem Okregowym. Niemniej pozwany
zwlekatl do ich powolania dopiero do momentu wniesienia Srodka odwolawczego. Dla powyzszej okolicznoéci nie ma
jednoczeénie znaczenia fakt, iz pozwany nie stawit sie na rozprawe w dniu 28 listopada 2014 r. Nieusprawiedliwiona
nieobecno$¢ strony na rozprawie nie zwalnia jej od uczynienia zado$¢é obowiazkowi powolywania dowodéw bez
zwloki, a w razie ich spdznionego powolania owa nieobecno$é nie moze usprawiedliwiaé zwloki w powolaniu dowodu.
Strona, ktéra dobrowolnie rezygnuje z czynnego udzialu w postepowaniu, ktore jej dotyczy nie moze z owej biernos$ci
wyprowadzaé korzystnych dla siebie skutkdéw prawnych. Takze wiec w powyzszych okoliczno$ciach nie sposob przyjaé,
ze potrzeba powolania dowodow wskazanych w apelacji powstala dopiero w toku postepowania apelacyjnego, po
wydaniu wyroku. W tym kontekScie nalezy jeszcze powolaé wyrok Sadu Najwyzszego z 10 czerwca 2014 r. III UK
177/13, niepubl. w ktérym wskazano, ze wyjatki przewidziane w art. 381 k.p.c. zostaly ustanowione nie po to, aby
ograniczy¢ apelacje i zawezi¢ ramy odwolawcze, lecz glownie w celu dyscyplinowania stron przez sklanianie ich do
przedstawiania calego znanego im materiatu faktycznego i dowodowego juz w postepowaniu przed sadem pierwszej
instancji; tym sposobem ustawodawca zapobiega takze przewleklosci postepowania. Taka interpretacja art. 381 k.p.c.
roéwniez przemawiala za pominieciem wnioskow pozwanego zgloszonych dopiero w apelacji.

Ostatecznie wiec Sad Okregowym trafnie i czynigc zado$¢ regulom wskazanym w art. 233 § 1 k.p.c. przyjal, ze powod
wykonal na rzecz pozwanego ustuge okre$long w umowie z 8 kwietnia 2013 r. i brak jest podstaw do kwestionowania
prawidlowosci tego wykonania. Wobec powyzszego pozwany byl zobowiazany do zaplaty wynagrodzenia z tego tytulu
za ustugi Swiadczone w miesigcach lipiec-wrzesien 2013 r. ktdre opieralo na kwote 28.000 zl miesiecznie netto i na
ktora to kwote (pomniejszong we wrzesniu 2013 r.) byly wystawione faktury VAT bedace podstawa zgdania pozwu.
Ostatecznie wiec Sad Okregowy zasadnie uznal, ze powbdztwo zastugiwalo na uwzglednienie, co na podstawie art. 385
k.p.c. musialo skutkowaé oddaleniem apelacji pozwanego jako bezzasadne;j.

O kosztach postepowania apelacyjnego rozstrzygnieto stosownie do jego wyniku na podstawie art. 108 § 1 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c. wzw. z art. 98 § 11 § 3 k.p.c. i § 12 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z § 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz. U. 2013 poz.
490) i zasadzono od pozwanego na rzecz powoda kwote 2.700 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Z powyzszych wzgledow orzeczono, jak w sentencji wyroku.

Tomasz Szczurowski Barbara Trebska Edyta Jefimko



