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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 kwietnia 2015 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujgcym:
Przewodniczacy:SSA Robert Obrebski (spr.)

Sedziowie: SA Marzena Konsek-Bitkowska

SO (del.) Beata Byszewska

ProtokolantPawel Jadczak

po rozpoznaniu w dniu 30 kwietnia 2015 r. w Warszawie
na rozprawie

sprawy z powddztwa A. K.

przeciwko (...) spolce akcyjnej z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Okregowego w Warszawie

z dnia 23 stycznia 2014 r., sygn. akt I C 421/11

oddala apelacje.

Sygn. akt IA Ca 459/14

UZASADNIENIE

Pozwem z 28 wrze$nia 2010 r. A. K. wniosl o zasadzenie na swojg rzecz od (...) spdlki akcyjnej z siedzibg w W.
kwoty 1000000 zl wraz z ustawowymi odsetkami od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty tytulem zado$cuczynienia
za doznang przez powoda krzywde i szkode wywolana wypadkiem, ktéoremu powdd ulegal w dniu 3 grudnia
1991 r., spowodowanym przez kierowce, za ktorego pozwana ponosi odpowiedzialno$¢ ubezpieczeniowa. W toku
postepowania powdd wystapil ponadto o zasadzenie od pozwanej na swoja rzecz renty od daty wypadku i na przyszloéc
w wysokoéci 5000 zl, platnej do 10- ego dnia kazdego miesigca wraz z ustawowymi odsetkami na wypadek naruszenia
przez pozwang termindéw platnoéci tych naleznosci.

Pozwana wnosila o oddalenie pow6dztwa. Zaprzeczala, aby sprawca byt objety ubezpieczeniem udzielonym przez
strone pozwana oraz by uszczerbek i krzywda, na ktéra powdd powolywal sie po tak wielu latach od wypadku,
byly spowodowane udzialem powoda w tym zdarzeniu. Majac na uwadze uplyw ponad dwudziestu lat od wypadku,
pozwana powolywatla sie ponadto na zarzut przedawnienia roszczenia opartego na art. 444 i art. 445 k.c.

Wyrokiem z dnia 23 stycznia 2014 r. Sad Okregowy oddalil powddztwo i odstapil od obciazenie powoda kosztami
procesu poniesionymi przez strone pozwang. Na podstawie dowodow zebranych w tej sprawie, w tym dokumentéow
i opinii bieglego sadowego z zakresu psychiatrii, Sad Okregowy ustalil, zZe w 3 grudnia 1991 r. doszlo do



wypadku komunikacyjnego, spowodowanego przez kierowce F. (...) M. L., za dzialanie ktorego odpowiedzialno$¢ z
tytulu obowigzkowego ubezpieczenia ponosi strona pozwana. Sprawca, jak ustalit Sad Okregowy, wyrokiem Sadu
Rejonowego w Warszawie z 4 grudnia 1992 r., wydanym w sprawie VK 251/92, zostal skazany za spowodowanie tego
wypadku. Sad Okregowy ustalil, ze w jego wyniku A. K. doznal urazu gtowy, rany ttuczonej okolicy policzka po stronie
lewej, licznych otar¢ naskoérka, sthuczenia oraz obrzeku moézgu. W stanie ciezkim zostal przyjety do Szpitala (...) w
W., w ktérym przeszed! trepanopunkcje. Do 10 grudnia 1991 r. byt hospitalizowany na oddziale intensywnej terapii.
W dniu nastepnym byl konsultowany neurologicznie. Ze szpitala zostal wypisany, jak ustalil Sad Okregowy, w dniu
23 grudnia 1991 r. Od 16 pazdziernika 1994 r. podjal nastepnie leczenie w poradni neurologicznej, podczas ktérego u
powoda zostala rozpoznana padaczka pourazowa i pooperacyjna. Wedlug ustalen Sadu Okregowego, w grudniu 1997
r. pow6d ponadto podjal leczenie psychiatryczne w Szpitalu (...) im. dr A. G. w W.. Od 24 lutego 2003 r. do 27 marca
2003 r., jak ustalil Sad Okregowy, powod leczony byt ponadto w Szpitalu (...) w W., do ktoérego zglosil sie ze wzgledu
na omamy shuchowe pojawiajace sie po spozyciu alkoholu, ktérego powdd w tym okresie naduzywal. W lutym 2003
r., jak podal Sad Okregowy, byl natomiast hospitalizowany w Szpitalu (...) w W. z powodu pobicia, wskutek ktorego
doznal wstrza$nienia mézgu.

Sad Okregowy ustalit takze, ze udzial powoda w wypadku z 3 grudnia 1991 r. zostal zgloszony pozwanej przez matke
powoda, ktory uzyskal z tytulu ubezpieczenia 20000 zl oraz odszkodowanie zwigzane z utratg uzebienia. Dalsze
roszczenia, z ktoérymi powod wystapil w 2010 r., nie zostaly uwzglednione, jak ustalil Sad Okregowy, z powodu ich
przedawnienia. Pozwana poinformowala powoda o swoim negatywnym stanowisku pismem z dnia 23 lipca 2010
r. Sad Okregowy ustalil na podstawie opinii bieglej psychiatry, ze po wypadku powdd stal sie nerwowy i klotliwy.
Nie powiodla sie ponadto proba powrotu powoda do szkoly. Wedlug ustalen Sadu Okregowego, powdd podejmowal
sie roznych prac zarobkowych. Nie pracowal w jednym miejsc zwykle dluzej niz miesigc. Mial jednak mozliwo$¢
pozyskania mieszkania socjalnego, do ktérego wyprowadzil sie od matki w 2000 r. wraz ze swojg partnerka, ze
zwigzku z ktérg powdd ma syna wychowywanego w rodzinie zastepczej. Powdd nie jest w stanie, jak ustalit Sad
Okregowy, zadbaé o porzadek w mieszkaniu. Od 31 sierpnia 2013 r. zostal uznany za osobe calkowicie niezdolng do
pracy. Otrzymywal z tego tytulu rente w wysokoSci 84 % najnizszej renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy,
tj. w kwocie 593,28 zl. Wczesniej byl zaliczony do 0s6b o umiarkowanym stopniu niezdolnosci do pracy. Wymagal
bowiem czeS$ciowej opieki lub pomocy innych oséb w zwiazku z ograniczona mozliwo$cia samodzielnej egzystencji.
Opinia bieglej wykazala ponadto, jak podat Sad Okregowy, ze powo6d przejawia objawy zespotu organicznych zaburzen
osobowosci oraz cechy halucynozy o etiologii mieszanej. Zmiany organiczne w OUN powoda, wedlug ustalen
dokonanych przez Sad Okregowy na podstawie opinii bieglej, mogly zosta¢ spowodowane takze p6zniejszymi urazami
mozgu, ktoére negatywnie wplywaja na mozliwos$ci poznawcze powoda. Sg ponadto przyczyna zaburzen w zdolnoéci
powoda do logicznego my$lenia i wyciggania prawidlowych wnioskéw ze zdobywanych doswiadczen zyciowych. Biegla
dopatrzyla sie tez, jak wskazal Sad Okregowy, zwigzku pomiedzy udzialem powoda w wypadku z dnia 2 grudnia 1991
r. a pogorszeniem spotecznego funkcjonowania powoda. Z opinii bieglej sadowej nie wynikalo jednak, aby skutki
wypadku stanowily podstawe do calkowitego ubezwlasnowolnienia powoda.

Oceniajac znaczenie prawne dokonanych ustalen, Sad Okregowy uznal powodztwo za bezzasadne. Za uzasadniony
uznal bowiem zarzut przedawnienia roszczenia. Wskazal, ze w dacie wypadku obowiazywal termin przedawnienia
roszczen deliktowych okre§lony w art. 442 k.c., ktéry nie mégl przekroczyl lat dziesieciu, nawet jezeli Zrodlem szkody
bylo przestepstwo, niezalenie od daty, w ktorej poszkodowany dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do
jej naprawienia. Powolany przepis obowiazywal, jak wskazatl Sad Okregowy, do 10 sierpnia 2007 r. Ustawa z dnia

16 lutego 2007 r. zostal bowiem uchylony. Na jego miejsce zostal natomiast wprowadzony art. 442" k.c., w ktérym
termin przedawnienia roszczen wywolanych przestepstwem zostal wydluzony. Z art. 2 powolanej ustawy wynika
jednak, jak wskazal Sad Okregowy, ze wskazany przepis stosuje sie tylko do roszczen wywolanych zdarzeniami
sprzed noweli, ktére w dacie jej wejécia w zycie nie ulegly jeszcze przedawnieniu. Do roszczen przedawnionych z
dniu 10 sierpnia 2007 r. zastosowanie nadal znajduje art. 442 k.c. Z okoliczno$ci tej sprawy nie wynika, aby szkoda
powoda wywolana wypadkiem ujawnila sie po wejSciu w zycie tej nowelizacji. Majac na uwadze date wypadku,
na ktéry powolywatl sie powdd w pozwie, Sad Okregowy za uzasadniony w catoéci uznal zarzut przedawnienia
roszczenia. Nie dopatrzyl sie bowiem postaw do uznania, aby przed wniesieniem pozwu mialy miejsce takie zdarzenia,



ktore by przerywaly albo wstrzymywaly bieg terminu przedawnienia roszczen objetych pozwem. W sytuacji, gdy z
opinii bieglej z zakresu psychiatrii jednoznacznie wynika, ze po wypadku nie zachodzily podstawy do calkowitego
ubezwlasnowolnienia powoda, Sad Okregowy nie dopatrzyt sie tez podstaw do zastosowania art. 122 § 3 k.c. na
korzyé¢ powoda. Uwzglednienie zarzutu przedawnienia w odniesieniu do naleznosci gléwnych objetych powodztwem
spowodowalo ponadto, ze za przedawnione Sad Okregowy uznat takze zadanie pozwu w cze$ci dotyczacej zasadzenia
odsetek od nalezno$ci glébwnej. Nie bylo ponadto, wedlug Sadu Okregowego, podstaw do uznania, ze podniesienie
przez pozwang zarzutu przedawnienia stanowilo naduzycie prawa podmiotowego ze strony ubezpieczyciela. Na tle
ustalonych okoliczno$ci Sad Okregowy dopatrzyl sie natomiast podstaw do zastosowania na korzy$é powoda 102 k.p.c.
poprzez odstgpienie od obcigzania A. K. kosztami procesu.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniost powdd. Zaskarzajace ten wyrok w catosci, zarzucil Sgdowi Okregowemu
naruszenie art. 5 k.c. poprzez bezpodstawne uznanie, ze podniesienie zarzutu przedawnienia roszczenia nie stanowilto
naduzycia prawa podmiotowego ze strony pozwanej, jak réwniez sprzeczne z art. 6 k.c. przyjecie, ze nie zostaly
wykazane podstawy calkowitego ubezwlasnowolnienia powoda w sytuacji, gdy z opinii bieglej wynika, ze powdd
cierpi na objawy zespolu organicznych zaburzen osobowosci oraz halucynozy o etiologii mieszanej, ktére negatywnie
wplywaja na mozliwo$ci poznawcze oraz zdolnoSci do przyswajania wiedzy przez powoda. Nastepny zarzut dotyczyt
z kolej naruszenia przez Sad Okregowy zasad swobodnej oceny dowodu z opinii bieglej w zakresie doznanego przez
powoda uszczerbku na zdrowiu a podstawa calkowitego ubezwlasnowolnienia poszkodowanego oraz wykazania
przestanek ubezpieczeniowej odpowiedzialno$ci pozwanej. Powod zarzucil takze Sadowi Okregowemu naruszenie
art. 328 § 2 k.p.c. przez sporzadzenie sprzecznego w swej tre$ci uzasadniania wyroku i niezgodne z art. 108 w zw.
z art. 98 § 11 2 k.p.c. nierozstrzygniecie o kosztach pomocy prawnej udzielonej powodowi z urzedu. Na podstawie
podanych zarzutéw, domagal sie we wnioskach apelacji zamiany zaskarzonego wyroku przez zasadzenie na swoja
rzecz od pozwanej kwoty 100000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od daty wniesienia pozwu do dnia zaplaty, jak
rowniez renty w kwocie 5000 z} za kazdy miesigc od 3 grudnia 1991 r. i na przyszlo$¢ oraz odsetek za naruszenie
przez pozwang terminéw platnosci tych nalezno$ci. We wniosku ewentualnym wnosit o uchylenie wyroku objetego
apelacja oraz przekazanie sprawy Sadowi Okregowemu do ponownego jej rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie zaslugiwala na uwzglednienie. Ustalenia Sadu Okregowego byly prawidlowe. Zostaly oparte o dowody,
przy ocenie ktorych nie zostaly w zaden spos6b naruszone reguly okreslone w art. 233 § 1 k.p.c., w szczegoélnosci
w zakresie wartoSci dowodowej opinii bieglej z zakresu psychiatrii. Nie bylo podstaw do uznania, ze Sad Okregowy
wyprowadzil wnioski sprzeczne z treScia opinii bieglej, jak rowniez by naruszone w ten sposoéb zostaly zasady
wpisane w dyspozycje art. 328 § 2 k.p.c. Nie mozna bylo wiec uznaé, aby uzasadnienie zaskarzonego wyroku zostalo
sporzadzone w spos6b sprzeczny z powolanym przepisem. Przeciwnie. Z ustalen Sagdu Okregowego jednoznacznie
wynikaja doznane przez powoda skutki udzialu w wypadku z dnia 3 grudnia 1991 r., w szczeg6lnosci w zakresie
uszczerbku na zdrowiu doznanego przez skarzacego, jak réwniez leczenia, ktore zostato podjete bezpos$rednio po tym
zdarzeniu. Nie ulegal réwniez kwestii stan zdrowia powoda, ktory zostal opisany przez biegla w wiarygodnej opinii,
ktorej warto$¢ dowodowa nie byla podwazana przez strony. Prawidlowo zostala wiec w caloSci przyjeta za podstawe
rozstrzygniecia, ktorym powddztwo zostalo oddalone z powodu zasadnego uwzglednienia przez Sad Okregowy zarzutu
przedawnienia roszczenia. Nalezy wiec tylko dodatkowo wskazaé, ze z opinii bieglej nie wynika, aby opisany w jej treéci
stan zdrowia powoda mdg} uzasadnia¢ catkowite ubezwlasnowolnienia skarzacego, czyli by w rozpoznawanej sprawie
zostaly wykazane przestanki zastosowania art. 122 § 3 k.c. na korzy$¢ powoda, ktorego uwzglednienie bezzasadnym
czyniloby zarzut przedawnienia roszczen objetych pozwem i zgloszonych w toku postepowania. Ustalenie okoliczno$ci
uzasadniajacych zastosowanie tej normy nie wymaga w kazdym wypadku powolywania dowodu z opinii biegltego
psychiatry, jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 6 lutego 1998 r., I CKN 492/97). W sytuacji jednak, gdy
stosowny dowod zostal w tej sprawie przeprowadzony, nie mog} zosta¢ pominiety przez Sad Okregowy przy ocenie
zasadnoSci zarzutu przedawnienia. Z opinii bieglej istotnie nie wynikalo, aby zachodzily podstawy do catkowitego
ubezwlasnowolnienia powoda po wypadku. Przeciwko takiej tezie przemawialy ponadto zasady doéwiadczenia



zyciowego. Nie ulega bowiem watpliwosci, ze przez okres ponad 20 lat, jaki uplynal pomiedzy sporzadzeniem opinii
a wypadkiem, mimo wystepujacych trudnoSci w zyciu powoda w zakresie funkcjonowania spotecznego, nie wystapity
zdarzenia mogace wskazywa¢ na utrate zdolnoéci do kierowania przez powoda swoim postepowaniem.

Nie mozna ponadto pomingé dwoch dodatkowych argumentow, ktére wynikaja z opinii bieglej z zakresu psychiatrii.
Po pierwsze, biegla byla w stanie ustali¢ stan zdrowia psychicznego powoda w zasadzie na date wydania opinii.
Nie zostal w niej wiec ujety stan psychiczny powoda bezposrednio po wypadku albo w okresie pozwalajacym na
uznanie istnienia zwigzku miedzy wypadkiem a uszczerbkiem na zdrowiu, doznanym przez powoda z tej wlaénie
przyczyny. Z ustalen Sadu Okregowego, ktdre nie byly kwestionowane w treéci apelacji, byly wiec w zasadzie wiezace
dla Sagdu Apelacyjnego (por. uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CP
49/07), wynika, ze dopiero od 1994 r. powdd korzystal z pomocy poradni neurologicznej oraz ze od 1997 r. leczyt sie
psychiatrycznie. Z opinii bieglej wynika ponadto, ze istotny wplyw na potrzebe podjecia przez powoda takiego leczenia
mialo naduzywanie alkoholu przez skarzacego. Ponadto, jak wynika z uzasadnienia opinii, na stwierdzony przez biegla
aktualny stan zdrowia powoda istotny wplyw moglo mieé zdarzenie z konca lutego 2003 r., podczas ktoérego powod
zostal pobity, doznal wstrzasnienia mézgu i byl poddany ponownej hospitalizacji w Szpitalu (...) w W.. Tak wiec
nawet przy ocenie przestanki zwigzku przyczynowego pomiedzy stanem zdrowia powoda, ktory zostal zdiagnozowany
przez biegla, a udzialem skarzgcego w wypadku, nie mozna bylo uzna¢, aby pozwana byta odpowiedzialny za obecny
stan zdrowia powoda, jak rowniez by byl zostal on spowodowany wypadkiem, ktérego powdd doznal w grudniu
1991 r. Z tych samych powod6w nie mozna bylo uzna¢, aby wskutek tego wypadku zaistnialy przestanki catkowitego
ubezwlasnowolnienia powoda, ktory przez nastepne ponad 20 lat samodzielnie zajmowal sie swoimi sprawami.
Pozyskatl w szczego6lnoSci mieszkanie, okresowo pracowal, zwigzat sie na state z partnerka, ze zwiazku z ktérg urodzit
sie ponadto syn powoda. Uzyskal nastepnie rente i skierowal na droge pozew i apelacje, ktérych tre$¢ nie nasuwa
watpliwo$ci co do mozliwoSci kierowania przez powoda swoim postepowaniem. Nie bylo wiec podstaw do uznania, ze
po wypadku nie rozpoczal biegu termin przedawnienia roszczen opartych na art. 444 i art. 445 k.c. albo by wystapily
okoliczno$ci wstrzymujace bieg terminu przedawnienia tych roszczen.

W apelacji powdd skupil swoja uwage na zarzucie naruszenia przez Sad Okregowy art. 5 k.c. poprzez uwzglednienie
zarzutu przedawnienia roszczenia i uznanie, ze jego podniesienie nie stanowilo naduzycia prawa podmiotowego ze
strony pozwanego ubezpieczyciela. Nie zostalo natomiast wprost podniesione, aby Sad Okregowy bezpodstawnie
uznal, Ze roszczenie uleglo przedawnieniu, czyli by zostal naruszony art. 442 k.c., na zastosowanie ktérego Sad
Okregowy sie powolywal na podstawie art. 2 ustawy z dnia 16 lutego 2007 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny.
Kontrolujac z urzedu prawidlowo$é zastosowania tych przepiséw przez Sad Okregowy, chodzilo bowiem o prawo
materialne (por. powolang uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07),
Sad Apelacyjny w pelni podzielil stanowisko, ktére w tej sprawie zaprezentowal Sad Okregowy w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku. Wymaga ono jednak istotnego uzupelnienia w odniesieniu do obu roszczen, o zasadzenie
ktoérych powod wnosilt w tej sprawie.

W pozwie domagal sie tylko zasadzenia zado$éuczynienia za krzywde, ktorej doznal w wypadku z dnia 2 grudnia 1991
r. Nie moze wiec ulega¢ zadnej kwestii, ze tego rodzaju roszczenie przedawnilo sie na zasadach wskazanych w art.
442 k.c., ktory zostal uchylony 10 sierpnia 2007 r. w wyniku wejscia w zycie powolanej ustawy. Nie mial wiec do jego
przedawnienia zastosowania art. 442" k.c. Zdarzenie, z ktérego powdd wywodzil roszczenie, wystapilo bowiem ponad
dziesiet lat przed wejSciem w zycie powolanej nowelizacji (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2014 r., IT
CSK 745/13). Krzywda, ktorej powdd niewatpliwie doznal w wypadku, w caloSci ujawnila sie wiec przed data wejécia
w Zycie powolanej ustawy. Art. 442" k.c. mialby zastosowanie, gdyby chodzilo o szkode albo krzywde, ktéra powstala
lub sie ujawniala po 10 sierpnia 2007 r. (wyrok Sady Najwyzszego z dnia 8 maja 2014 r., V CSK 322/13). Taka sytuacja
nie wystapila jednak na tle okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy. Jezeli zaistnialy dalsze elementy wplywajace na stan
zdrowia powoda, jak wynika z opinii bieglej, byly one wywolane takze naduzywaniem alkoholu przez powoda i urazem
doznanym w lutym 2003 r., za skutki ktérego nie moze odpowiadac strona pozwana.



Uzupelniajac argumentacje Sadu Okregowego, nalezy takze wskazaé, ze art. 442 k.c. mial rowniez zastosowanie do
przedawnienia roszczenia z tytulu renty, o ktére powod rozszerzyl powddztwo w toku postepowania przed Sadem

Okregowym. W odniesieniu do takiego roszczenia, opartego na wypadku z dnia 2 grudnia 1991 r., art. 442" k.c. nie mial
natomiast zastosowania, niezaleznie od tego, ze zmieniajac powddztwo we wskazany spos6b, powdd zadal zasadzenia
renty takze za okres po wejSciu w zycie powolanej nowelizacji i na przyszlo$¢. W odniesieniu do takiego roszczenia,
jak zasadnie wskazal Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 19 lutego 2015 r., III CSK 167/14, nalezy odr6zni¢ samo prawo
do uzyskania §wiadczenia rentowego od poszczeg6lnych naleznoéci rentowych za kolejne okresy platnoéci, zazwyczaj
miesieczne. Podstawowe znaczenie ma jednak uzyskanie samego prawa do renty. Poszczegdlne raty sa natomiast tylko
pochodng tego prawa. W powolanym wyroku Sad Najwyzszy jasno wskazal, ze prawo do uzyskania renty przedawnia
sie z uplywem 10 — letniego terminu; w odréznieniu od naleznych §wiadczen za konkretne okresy ptatnos$ci, ktore jako
przyznane $wiadczenia okresowe, przedawniaja sie po uplywie 3 lat. Przenoszac przywotany poglad na okolicznosci
rozpoznawanej sprawy, nalezy wskazac, ze powod mog} skutecznie chodzi¢ prawa do renty tylko w okresie 10 lat od
daty wypadku. Po uplywie wskazanego terminu, przy uwzglednieniu art. 2 powolanej ustawy, strona pozwana mogla
skorzysta¢ z zarzutu przedawnienia roszczenia. W sytuacji, gdy tego rodzaju zarzut byl uzasadniony, powoddztwo o
przyznanie powodowi prawa do renty z tej tylko przyczyny podlegalo oddaleniu. Po stronie powoda nie powstalo wiec
prawo do naleznoSci rentowych za poszczegdlne okresy. Nawet w zakresie renty za ostatnie trzy lata poprzedzajace
wniesienie pozwu, zawarte w nim zadanie nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Nie majac zaskarzalnego prawa do renty,
ktoére ulegalo przedawnieniu po uplywie 10 lat od daty wypadku, nie mozna bylo uwzgledni¢ powodztwa nawet w
zakresie renty za ostatnie trzy lata. Tym bardziej nie bylo podstaw do jej zasadzenia na okres przyszyly.

Dodatkowo nalezy wskazaé, ze mimo korzystania z pomocy zawodowego pelnomocnika, powdéd w zasadzie nie
okredli¢ wystarczajaco dokladnie, jakiej podstawy faktycznej dotyczy roszczenie rentowe. Nie zostalo bowiem podane
w pi$mie, ktérym powodztwo zostalo rozszerzone o takiego roszczenie, czy chodzi o rente z tytulu zwiekszonych
potrzeb czy mniejszych mozliwosci zarobkowych. Powolywanie przez powoda okoliczno$ci zwiazanych z klopotami w
zdobyciu i utrzymaniu stalego zatrudnienia moglo wprawdzie wskazywaé, ze chodzilo o rente z tytulu zmniejszonych
mozliwo$ci zarobkowych. W zakresie dotyczgcym wysokoSci takiego roszczenie nie zostaly jednak zgloszone wlasciwe
wnioski dowodowe. Z opinii bieglej wynika natomiast tylko istnienie zwigzku pomiedzy wypadkiem z spolecznym
funkcjonowaniem powoda. Nie wynika z niej takze, aby wskutek wypadku powdd utracil mozliwo$ci zarobkowe albo
by zostaly one juz wowczas istotnie ograniczone. Z ustalenn Sadu Okregowego wynika za$, ze czeSciowa niezdolno§é
powoda do pracy zostala stwierdzona juz kilka lat po wypadku. Catkowita niezdolno$¢ powoda do pracy zostata z kolei
ustalona dopiero w 2013 r. z przyczyn, ktore zaistnialy gléwnie po wypadku.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal ponadto zarzut naruszenia art. 5 przez Sad Okregowy poprzez uwzglednienie zarzutu
przedawnienia roszczenia oraz uznanie, ze jego podniesienie nie stanowilo naduzycia prawa podmiotowego ze strony
pozwanej. Na niekorzy$¢ powoda przemawialy dalsze argumenty. Po pierwsze, zastosowanie instytucji naduzycia
prawa podmiotowego w podanym zakresie uznaje sie za uzasadnione tylko woéwczas, gdy przekroczenie terminu
przedawnienia roszczenia nie jest nadmierne. Taka sytuacja nie wystapila w rozpoznawanej sprawie. Powod wniost
bowiem pozew prawie po uplywie 20 — tu lat od daty wypadku, z ktérego wywodzil roszczenia. Ze strony powoda
doszlo tym samym do przekroczenia terminu przedawnienia niemal o 10 lat. Naruszenie terminu przewidzianego
na dochodzenie roszczenia bylto razace. Nie zastugiwalo wiec na uwzglednienie poprzez zastosowania art. 5 k.c. na
korzy$¢ skarzacego. Po drugie, odwolanie sie do tego przepisu, wymaga tez wykazania nielojalnego dzialania ze strony
dluznika, podejmowania przez niego czynnosci dajacych wierzycielowi podstawe do uznawania, ze do uzyskania
$wiadczenia nie bylo niezbedne korzystanie z drogi sadowej. Z okolicznoSci tej sprawie nie wynika tymczasem, aby
strona pozwana stawiata przed powodem przeszkody w dochodzeniu roszczenia. Przeciwnie, jak wynika z ustalen
Sadu Okregowego, bezposrednio po wypadku pozwana uznala swoja odpowiedzialno$é i wyplacila powodowi kwote
20000 1z} tytulem naprawienia szkody wywolanej wypadkiem, w tym utraty uzebienia. Przez niemal 20 lat powod
nie podejmowal natomiast jakichkolwiek dzialan, ktére byltyby ukierunkowane na dochodzenie roszczen objetych
pozwem. Stosowng inicjatywe podjal dopiero w 2010 r. Pozwana nabyla jednak prawo powolania sie za zarzut
przedawnienia roszczenia, ktére nie zostalo zgloszone po wypadku, ani przez kolejne 20 lat. Przy uwzglednieniu
podanych argumentbéw, nie bylo podstaw do uznania, ze podniesienie zarzutu przedawnienia stanowilo przejaw



naduzycia prawa podmiotowego ze strony pozwanej. Nie bylo wiec podstaw do uznania, ze uwzgledniajac ten zarzut,
Sad Okregowy naruszyt art. 5 k.c. Apelacja powoda podlegala wiec oddaleniu w caloSci.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw i art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji.



