Sygn. akt I ACa 1071/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 grudnia 2013 r.

Sad Apelacyjny w Warszawie I Wydzial Cywilny w skladzie:
Przewodniczacy — Sedzia SA Zbigniew Cendrowski

Sedzia SA Robert Obrebski (spr.)

Sedzia SA Bogdan Swierczakowski

Protokolant st. sekr. sad. Joanna Baranowska

po rozpoznaniu w dniu 5 grudnia 2013 r. w Warszawie

na rozprawie

sprawy z powodztwa H. S.

przeciwko Wspdlnocie Mieszkaniowej (...)w W.

o uchylenie uchwaly

na skutek apelacji powodki

od wyroku Sadu Okregowego Warszawa — Praga w Warszawie
z dnia 12 kwietnia 2013 r.

sygn. akt IT C 707/12

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od H. S. na rzecz Wspolnoty Mieszkaniowej (...) w W. kwote 135 (sto trzydziesci pieé)
zlotych tytulem zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego;

3. przyznaje na rzecz adwokat J. D. ze $rodkéw Skarbu Panstwa — Sqdu Okregowego Warszawa
— Praga w Warszawie kwote 135 (sto trzydziesci pieé) zlotych powiekszong o nalezng stawke
podatku od towaréw i ustug tytutem kosztéow zastepstwa prawnego udzielonego powodce z urzedu
w postepowaniu apelacyjnym.

Sygn. akt IA Ca 1071/13

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 16 kwietnia 2012 r., skierowanym przeciwko Wspoélnocie Mieszkaniowej nieruchomosci przy ul. (...) w
W., H. S. wniosla o uchylenie uchwat wlascicieli lokali nr (...), dotyczacych odpowiednio przyjecia planu gospodarczego
na 2012 r., ustalenia oplat obciazajacych wlascicieli lokali oraz okreslenia terminu na uregulowanie zobowiazan wobec
wspolnoty przez wlascicieli zalegajacych z oplatami z powodu sprzecznosci tych uchwal z zasadami prawidlowego
zarzadu nieruchomos$cia wspdlng oraz ich godzenie w interesy powodki, ktora podnosila, ze ze wzgledu na trudna
sytuacji zyciowej, spowodowang wiekiem i stanem zdrowia, nie jest w stanie regulowaé oplat za mieszkanie, ktore



wzrosly zkwoty 680 zl do kwoty 964 zl miesiecznie, ani uzyskiwaé korzysci z przeprowadzenia remont6ow, ktore zostaly
zaplanowane na 2012 r. Powodka twierdzila, ze cze$¢ wydatkow nie jest konieczna, cze$¢ z nich miala stuzyé rozliczeniu
pozyczki zaciggnietej przez wspdlnote od niektérych wlascicieli, podnosita ponadto, ze ksiegowos$¢ wspoélnoty jest
prowadzona niewlaéciwie przez osoby, ktore nie zarzadzaja prawidlowo nieruchomoscia wspo6lna.

Pozwana wnosila o oddalenie pow6dztwa, zaprzeczala, aby podjete uchwaly naruszaly interesy powodki oraz zasady
prawidlowego zarzadu czeécig wspolng nieruchomosci, podnosila ponadto, ze pozwana wspo6lnota powstala w styczniu
2012 1., poprzedni wlasciciel nieruchomoéci przy ul. (...) w W., ktérym byl Instytut (...), zbyl posiadane lokale na
rzecz obecnych wlascicieli, w tym powddki, zrezygnowal ponadto z ponoszenia kosztoéw zaopatrzenia budynku w ciepla
wode, ktéra miala zostaé¢ odlaczona w lipca 2011 r., cze$¢ wlascicieli zgodzila sie wiec pokry¢ koszty wykonania nowej
instalacji, dokonala wiec wplat, ktére nalezalo rozliczy¢ wraz z kosztami niezbednych remontéw, ktére zostaly ujete
w planie na 2012 r. i spowodowaly wzrost oplat na fundusz remontowy, uchwala z dnia 30 maja 2012 r. wspdlnota
odstapila jednak od wymiany drzwi na klatce ze wzgledu na brak $rodkéw. Pozwana zaprzeczala réwniez, aby
rachunkowos$¢ wspdlnoty byla prowadzona niewlasciwie, twierdzila, ze $rodki przeznaczone na fundusz remontowy sa
wydzielone na osobnym subkoncie bankowym, podnosila takze, ze pierwotnie planowane wydatki na remont instalacji
grzewczej zostaly ograniczone, mimo konieczno$ci jego przeprowadzenia, wspo6lnocie zalezalo bowiem na tym, aby
wlasciciele lokali, w tym powodka, nie byli obcigzeni nadmiernymi wydatkami, zachodzila ponadto potrzeba wezwania
osob zalegajacych z oplatami do ich uregulowania w terminie umozliwiajacym podjecie prac remontowych.

Wyrokiem z dnia 12 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy oddalil powbdztwo, zasadzil od powodki na rzecz wspodlnoty
kwote 197 zl tytulem zwrotu kosztéw postepowania i nie obciazyl powo6dki nieuiszczonymi kosztami sagdowymi. Sad
Okregowy ustalil, Ze pozwana wspolnota powstala w styczniu 2011 r. w wyniku ustanowienia odrebnej wlasnosci
lokali oraz ich sprzedazy wraz z udzialami w czeSciach wspoélnych nieruchomosci przez Instytut (...) w W. na rzecz
obecnych wlascicieli, w tym powddki, ktéra nabyla wlasnoé¢ lokalu nr (...) i zamieszkala w nim na stale. Pismem
z dnia 8 marca 2011 r., jak ustalil Sad Okregowy, Instytut poinformowal wspolnote, ze z poczatkiem lipca 2012
r. zaprzestanie dostarcza¢ do budynku przy ul. (...) w W. ciepla wode, nie moze bowiem nadal ponosi¢ kosztow
utrzymania sprzedanego budynku, zachecil takze wlascicieli do urzadzenia nowego Zrodla zaopatrzenia budynku
w ciepla wode. Ze Srodkéw pochodzacych od czeSci wlascicieli lokali, w trybie natychmiastowym zostaly podjete
czynnosci przebudowania wezla dostarczajacego ciepla wode do budynku, ktory wymagat przeprowadzenia tez innych
remontow, w szczegolnosci instalacji ogrzewajacej budynek, jak tez wymiany drzwi na klatce schodowej. Uchwalami
z dnia 28 lutego 2012 r, nr (...), (...)i (...) r., podjetymi wymagang wiekszo$cig glosow, jak ustalil Sad Okregowy
wlasciciele odpowiednio: zatwierdzili plan gospodarczy na 2012 r., ktéry obejmowal remont instalacji grzewczej oraz
wymine drzwi na klatce, ustalili wysoko$c¢ zaliczek w szczeg6lnoéci na fundusz remontowy, ktora zostala okreslona

na 5,80 zl/m( 2) koszty administracji okre$§lono natomiast na 1,87 zl/m2, oplate za wywdz nieczystoSci ustalono
na 11.70 zl na osobe, za$ zaliczka za ciepla wode wyniosla 47,50 zt od jednej osobe, wezwano ponadto, ostatnig z
tych uchwal, wlascicieli zalegajacych z oplatami do ich wplacenia w terminie do 10 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy
ustalil, ze uchwala nr(...), podjeta tego samego dnia, ktéra nie zostala zaskarzona, zatwierdzono wydatki wspdlnoty
za rok ubiegly, obejmujace tez koszty remontu wezla dostarczajacego ciepla wode do budynku znajdujacego sie
w zlym stanie, ktérego poprawienie wymagalo zwiekszenia zaliczek na fundusz remontowy w 2012 r. do kwoty

5,80 zl/ m?. Sad Okregowy ustalil, ze zaliczki byly wplacane na oddzielne subkonto bankowe wspdlnoty, wskazal,
ze w budynku znajduje sie licznik wskazujacy za zuzycie cieplej wody, podniost takze, ze wykazane w ten sposéb
koszty sa dzielone pomiedzy wszystkich wlascicieli lokali. Ponadto Sad Okregowy ustalil, ze uchwala nr (...) r. z
dnia 30 maja 2012 r. zmodyfikowany zostal plan na 2012 r, przyjety w uchwale nr (...)r., wlasciciele lokali podjeli
bowiem decyzje o rezygnacji w wymiany drzwi na klatce, ograniczono ponadto o polowe wydatki na remont instalacji
grzewczej ze wzgledu na brak $rodkéw oraz odstapienie od dalszego obcigzania wlascicieli kosztami planowanych prac
remontowych.

Oceniajgc ustalone okolicznos$ci zgodnie z treécig art. 25 ust. 1 ustawy z dnia 24 czerwca 1994 r. o wlasnoéci
lokali, Sad Okregowy nie doszukat sie podstaw do uwzglednienia powddztwa w odniesieniu do ktérejkolwiek z
uchwat objetych zadaniem opartym na powolanym przepisie, uznal bowiem, ze podjecie kazdej z nich mieécilo sie w



granicach prawidlowego zarzadu nieruchomo$cig wspo6lna, nie mialo ponadto na celu naruszenia intereséw powodki.
W zakresie dotyczacym uchwaly nr(...) r. o przyjeciu planu gospodarczego na 2012 r., Sad Okregowy uznal zadanie
pozwu za bezprzedmiotowe, wskazal bowiem, ze pdzniejsza uchwala nr(...)r., z dnia 30 maja 2012 r., wlasciciele
zgodnie z intencjami powddki skorygowali zakres prac remontowych i zwigzanych z nimi wydatkow, przyjety zostal
bowiem nowy plan gospodarczy na 2012 r. Wedlug Sadu Okregowego, uchylanie uchwaly objetej zadaniem pozwu
wniesionego w tej sprawie stalo sie wiec bezprzedmiotowe. Za bezzasadne Sad Okregowy uznal ponadto zastrzezenia
powddki do uchwaly nr (...) r., uznal bowiem, ze stan budynku wymagal podjecia prac remontowych, w konsekwencji
takze ustalenia wiekszych zaliczek na fundusz remontowy, tylko bowiem ze zgromadzonych w ten sposéb Srodkéw
wspoélnota mogla ponie$¢ koszty niezbednych remontéw, do ktorych Sad Okregowy zaliczyl tak urzadzenie nowego
wezla dostarczajacego ciepla wode do budynku, jak tez przeprowadzenie remontu instalacji grzewczej, uznatl takze,
ze powbddka nie wykazala, aby poniesienie wydatkéw na wskazane prace nie bylo zgodne z interesem wspolnoty, w
tym powodki, oraz by naruszalo zasady prawidlowego zarzadu czescig wspolng nieruchomos$ci. Sad Okregowy nie
dopatrzy! sie takze podstaw do kwestionowania prawidlowosci rozliczania wplat na fundusz remontowy, wskazatl
bowiem, ze zaliczki wplywaja na osobne subkonto, sg wiec oddzielone od pozostalych rozliczenn prowadzonych przez
wspolnote. Ponadto Sad Okregowy uznal, ze podjecie uchwaly nr (...)przez wezwanie wlascicieli do wplacenia zaleglych
oplat w wyznaczonym terminie stanowilo dzialanie zgodne z interesem wspdlnoty i nie moglo dawaé postawy do
uwzglednienia powodztwa o jej uchylenie, kondycja finansowa powddki, jak wskazal Sad Okregowy, nie moze bowiem
stanowi¢ samodzielnej przestanki zasadnoSci powoddztwa opartego na art. 25 ust. 1 ustawy o wlasnoéci lokali w
sytuacji, gdy taka podstawa nie zostala wymieniona w tym przepisie, za$§ kazda z zaskarzonych uchwal dotyczyla
wszystkich wlascicieli lokali, zadna z nich nie zostala tym samym podjeta z naruszeniem interesow powodki. O
kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na podstawie zasady odpowiedzialno$ci za wynik sprawy z art. 98 k.p.c.
w zw. Z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci
radcoéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu, wskazal ponadto, ze decyzje o odstapieniu od obcigzenia powodki kosztami sgdowymi, ktore
nie zostaly uiszczone w tej sprawie, podjat na podstawie art. 102 k.p.c., nie podal natomiast przyczyn oddalenia
wniosku powodki o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego wniosta powddka. Zaskarzajac ten wyrok w calo$ci, powodka zarzucila Sagdowi
Okregowemu nierozpoznanie istoty sprawy i wydanie wyroku bez zbadania merytorycznej podstawy powodztwa
w zakresie okolicznoSci wskazanych w pozwie, naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. przez bezzasadne oddalenie wniosku
powddki dotyczacego dopuszczenia dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci i dokonanie ustalen bez
uwzglednienia dokumentacji, ktérej zlozenia przez pozwang domagala sie powodka, w efekcie w apelacji zostal
podniesiony zarzut naruszenia art. 25 ust. 1 ustawy o wlasnosci lokali przez bezpodstawne uznanie, ze zaskarzone
uchwaly nie naruszaly zasad prawidlowego zarzadu nieruchomos$cia wspoélna oraz ze nie zostaly wydane z naruszeniem
interesow powddki. Na podstawie wskazanych zarzutéw powodka wniosla o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy.

Sad Apelacyjny zwazyl, co nastepuje:

Apelacja nie byla uzasadniona, nie zaslugiwala wiec na uwzglednienie. Ustalenia Sadu Okregowego byly prawidlowe
oraz wystarczajace, zostaly oparte na prawidlowo wykorzystanym materiale dowodowym, czeéci okolicznosci nie
byla bowiem sporna, w tym tre$¢ zaskarzonych uchwal, powodéw i okoliczno$ci ich uchwalenia, pozostale natomiast
wynikaly z dokumentéw zloZzonych przez strony, dalsza czes$é twierdzen podanych na uzasadnienie zadania nie miala
w tej sprawie istotnego znaczenia, nie mogla bowiem przesadzi¢ o zasadno$ci zadania opartego na art. 25 ust. 1
ustawy o wlasnoéci lokali, za§ odmienne stanowisko skarzacej nie zaslugiwalo na uwzglednienie. Przede wszystkim
nie mozna bylo sie zgodzi¢ z zarzutem, jakoby Sad Okregowy nie rozpoznal istoty tej sprawy oraz by nie rozpatrzyl
merytorycznie okoliczno$ci podanych na uzasadnienie zadania pozwu. Zaprzecza twierdzeniom skarzacej tresé
uzasadnienia wyroku objetego apelacja, w ktorym zostaly poczynione ustalenia w zakresie wszystkich okoliczno$ci
majacych znaczenie dla oceny zasadnoéci powddztwa o uchylenie kazdej z trzech uchwal objetych zadaniem pozwu,
przeprowadzona zostala celna analiza tych okoliczno$ci pod katem obu przeslanek wskazanych w art. 25 ust. 1



powolanej ustawy, wyprowadzone ponadto zostaly prawidlowe wnioski, ze zadna z tych uchwal nie naruszala zasad
prawidlowego zarzadu nieruchomos$cia wspolng, ani intereséw powodki. Nie moze ulegaé kwestii, ze przyjecie
planu gospodarczego na zaledwie drugi, w tym pierwszy pelny rok dzialania pozwanej wspdlnoty pozostawalo w
dobrze pojetym interesie wspolnoty oraz wlascicieli lokali, stanowilo ponadto przejaw prawidlowego zarzadzania
cze$cia wspolna nieruchomoscei przy ul. (...) w W., planowanie prac remontowych oraz szacowanie zwigzanych z
tym wydatkéw nalezy bowiem do typowych dzialan podejmowanych przez dobrze zorganizowanego gospodarza,
nie moglo wiec zostaé uznane za sprzeczne z zasadami prawidlowego zarzadu cze$cia wspdlna nieruchomoéci (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 11 pazdziernika 2012 r., IA CA 507/12). W sytuacji, gdy stan budynku
nie budzil watpliwo$ci, uwzglednienie remontu instalacji grzewczej oraz wymiany drzwi bylo uzasadnione, zasadnie
ponadto Sad Okregowy uznal, ze uchwala nr(...) z dnia 6 maja 2012r. wlasciciele lokali zrezygnowali z cze$¢ prac, bez
dodatkowego obcigzenia czlonkdéw wspoélnoty, na ich przeprowadzenie nie bylo bowiem wystarczajacych $rodkow,
racje podnoszone przez powddke zostaly wiec czeSciowo uwzglednione bez koniecznoéci uchylenia zaskarzonej
uchwaly nr (...). Oceniajgc znaczenie skorygowania przez wilascicieli lokali planu gospodarczego na 2012 r., nalezy
tylko wskaza¢, uzupelniajac stanowisko Sadu Okregowego, ze wskazana okoliczno$é spowodowala, ze powodka
pozbawiona zostala cze$ciowo interesu prawnego w uzyskaniu wyroku uwzgledniajacego powodztwo oparte na art. 25
ust. 1 ustawy o wlasnosci lokali. Niezaleznie od tego, podniesé¢ ponadto nalezy, ze nie zostalo wykazane, aby nawet w
zakresie skorygowanym uchwala nr (...) r., powolana uchwala nr(...) zostala podjeta za naruszenie zasad prawidlowego
zarzadu oraz sprzecznie i interesem powddki, odstapienie bowiem przez wtascicieli lokali od wymiany drwi na klatce
oraz ograniczenie wydatkow na remont instalacji grzewczej samo w sobie nie wykazuje, ze przeprowadzenie tych prac
nie bylo zgodne z zasadami zarzadu nieruchomos$cia wsp6lna, wykazuje tylko, ze wlasciciele nie podjeli sie pelnego
zakresu prac ujetych pierwotnie w planie gospodarczym na 2012 r., nie chcieli bowiem ponosi¢ w tym roku pelnych
kosztow remontow, ktore bedzie trzeba wykonac w latach nastepnych. Wykazane ponadto zostalo, ze niezbedne bylo
rozliczenie prac remontowych wykonanych w roku ubieglym, w wyniku ktérych wlasciciele nie zostal pozbawieni
dostepu do cieplej wody na dtuzszy okres, zwlaszcza ze uchwala nr(...), zatwierdzajaca czynno$ci zarzadu wykonane w
roku ubieglym, nie zostala zaskarzona. Wbrew twierdzeniom skarzacej, brak bylo podstaw do uznania, ze wlasciciele,
ktéry partycypowali w kosztach prac w zakresie dotyczacym instalacji doprowadzajacej ciepla wode, zawarli umowe
pozyczki ze wspoblnota, chodzilo bowiem o szczegdlna przedplate zaliczek na fundusz remontowy, nie za$ o Swiadczenie
podlegajace zwrotowi na zasadach wlasciwych dla umowy pozyczki. Podane okoliczno$ci uzasadnialy zwiekszenie
optat obciazajacych wlascicieli lokali, w tym powodke, na fundusz remontowy, nie zostalo natomiast w tej sprawie
wykazane, aby wysoko$¢ zaliczek na ten fundusz nie byla adekwatna do wielko$ci zaplanowanych wydatkéw. Nie ulega
takze kwestii, ze w interesie wspolnoty bylo podjecie uchwaly nr(...) ktora wilasciciele lokali zalegajacy z oplatami
zostali zmobilizowani do ich uiszczenia. Wskazana uchwala miala charakter ogblny, nie wymieniala imiennie zadnego
z whadcicieli, brak wiec bylo podstaw do uznania, ze byla krzywdzaca tylko dla powo6dki, ktéra nie zaprzeczala, iz
zalegala z oplatami na rzecz wspélnoty. W sytuacji, gdy uchwala zostala skierowana do nieoznaczonych wilascicieli,
nie bylo podstaw do uznania, ze naruszala tylko interes powddki (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia
11 pazdziernika 2012 r., IA Ca 507/12).

Pozostale okoliczno$ci i zarzuty, na ktére powolywala sie powodka, nie mialy znaczenia dla wyniku sprawy,
zasadnie zostaly wiec pominiete przez Sad Okregowy, prawidlowo nie zostaly ponadto uwzglednione dalsze
wnioski, ktére powodka zglaszala przez Sadem Okregowym. Nie miala znaczenia dla oceny zasadnoS$ci powodztwa
okoliczno$¢ prawidlowego ewidencjonowania przez wspoélnote wplat dokonywanych przez wilascicieli na fundusz
remontowy oraz sposob wydatkowania tych srodkéw, uchwaly objete zadaniem pozwu dotyczyly bowiem planu
gospodarczego, zaliczek na rok 2012 r. i uregulowania zaleglo$ci, nie odnosily sie natomiast do sposobu zarzadzania
nieruchomos$cia wspdolng w okresie wcze$niejszym. Wskazane zarzuty moglyby mie¢ znaczenie w sprawie o
ustanowienie przymusowego zarzadu we wspollnocie mieszkaniowej, z takim wnioskiem powodka jednak nie
wystapila, sposob realizacji czynno$ci zarzadu cze$ciag wspo6lna nieruchomosci nie podlegal tym samym zbadaniu
w tej sprawie i wykraczal poza kognicje Sadu Okregowego. Odmienne stanowisko skarzgcej, w szczegdlnoSci
zaprezentowane w apelacji, nie byto natomiast uzasadnione. Dla rozpoznania istoty tej sprawy nie bylo wiec potrzeby
badania dokumentacji dotyczacej sposobu ewidencjonowania i rozliczania przez wspdlnote srodkow wplacanych przez
wlaécicieli na fundusz remontowy, ani tez ustalenie, przy wykorzystaniu dowodu z opinii bieglego, prawidlowosci



wskazanych czynnos$ci. Sad Okregowy zasadnie pominat dowody z podanych dokumentéw, trafnie oddalony zostat
ponadto wniosek powodki o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, zwlaszcza
ze powodka nie zadala ustalenia przez bieglego, czy podwyzszenie zaliczek na fundusz remontowy, w wyniku podjecia
przez wladcicieli uchwaly nr(...) r., odpowiadalo planom gospodarczym, ktére pierwotnie zostaly uwzglednione
w uchwale nr (...), a nastepnie zostaly skorygowane uchwale nr(...) r., ktérej znaczenie zostalo pominiete przez
powbdke. Whaéciwe dowody nie byly wiec zawnioskowane przez powodke, natomiast zgloszone wnioski dotyczyly
faktow, ktore nie mialy znaczenia dla wyniku sprawy, zwlaszcza ze zarzut wadliwego oddalenia przez Sad Okregowy
wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego oraz z dokumentéw znajdujacych sie w dyspozycji strony
pozwanej niezasadnie zostal powigzany z naruszenie przez Sad Okregowy art. 233 § 1 k.p.c. Przekroczenie granic
swobodnej oceny dowodéw moze dotyczy¢ tych czynnoéci dowodowych, ktére zostaly przeprowadzone, jak tez
wykorzystania Srodkéw dowodowych, na ktorych Sad Okregowy oparl ustalenia przyjete za podstawe faktycznag
wydania zaskarzonego wyroki, nie moze natomiast obejmowac pominietych i oddalonych wnioskéw dowodowych, nie
moze sie bowiem odnosi¢ do dowoddw, ktére nie zostaly przeprowadzone. Dla uzasadnienia tego rodzaju uchybienia
powodka mogla powolaé zarzuty naruszenia innych przepiséw prawa procesowego, ktoére nie zostaly zgloszone w
apelacji, nie podlegaly tym samym uwzglednieniu z urzedu. Pominietych w apelacji zarzutéw naruszenia prawa
procesowego, ktéore nie prowadza do niewazno$ci postepowania, nierozpoznania istoty spraw oraz calkowitego
zaniechaniem postepowania dowodowego, Sad Apelacyjny nie mégl wiec uwzglednic¢ ponad granice apelacji (uchwala
skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07).

Dodatkowym argumentem, ktéry przemawial przeciwko apelacji powodki wniesionej w tej sprawie, byl wynik
postepowania zainicjowanego przez A. J. o uchylenie dokladnie tych samych uchwat w oparciu o analogiczne zarzuty.
Z odpisu wyroku Sadu Okregowego Warszawa Prawa w Warszawie z dnia 13 grudnia 2012 r., wydanego w sprawie
IT C 554/12, zlozonego do akt rozpoznawanej sprawy (k: 127 i nast.), wynika, ze oddalone zostalo powddztwo
wniesione przez wlasciciela innego lokalu polozonego przy ul. (...) w W. o uchylenie trzech uchwal wskazanych w
pozwie wniesionym w rozpoznawanej sprawie, z materialu tej sprawy nie wynika natomiast, aby wskazany wyrok
zostal zaskarzony. Formalnym argumentem, ktéry dodatkowo $wiadczyl o bezzasadnoSci apelacji wniesionej w
rozpoznawanej sprawie, byla prekluzja stanu faktycznego, stanowiacego podstawe wskazanych powo6dztw, po raz
pierwszy zostal natomiast poddany kontroli sgdowej w wyroku wydanym w sprawie wniesionej przez A. J.. W sytuacji,
gdy w rozpoznawanej sprawie nie zostaly podniesione i wykazane nowe, a przy tym istotne fakty, nie byto formalnych
podstaw do kwestionowania stanowiska zaprezentowanego przez Sad Okregowy dla Warszawy Pragi w wyroku
wydanym w sprawie II C 554/12. Apelacja powo6dki nie zastugiwata na uwzglednienie, w catoSci zostala wiec oddalona.

Oddalenie apelacji uzasadnialo natomiast obciazenie skarzacej kosztami postepowania apelacyjnego, ktére zostaly
poniesione przez strone pozwana. Na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 108 § 1 k.p.c. i przy zastosowaniu §12
ust. 1 pkt 2 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie
oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu, Sad Apelacyjny zasadzil od powo6dki na rzecz strony pozwanej kwote 135
z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym. Na podstawie § 19 i powolanych
przepisow rozporzadzenia na rzecz adwokat J. D. Sad Apelacyjny przyznal takze kwote 135 zl, powiekszona na nalezny
podatek od towaréw i ushug, tytulem kosztow zastepstwa prawnego udzielonego powddce z urzedu w postepowaniu
apelacyjnym. W obu wskazanych rozstrzygnieciach uwzgledniona zostala stawka minimalna przewidziana dla spraw
o uchylenie uchwaly wspolnoty mieszkaniowe;.

Majac powyzsze na uwadze, na podstawie powolanych przepiséw i art. 385 k.p.c., Sad Apelacyjny orzekl jak w
sentencji.



