Sygn. akt I C 656/15

UZASADNIENIE

wyroku zaocznego Sqdu Rejonowego w Przeworsku
z dnia 14 stycznia 2016r.

W pozwie skierowanym do Sadu Rejonowego Lublin — Zachdd w Lublinie w dniu 10 wrze$nia 2015 r. (k. 2-5) powdd
(...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. wniost o
zasadzenie od pozwanego K. P. kwoty 13.555,76 zl wraz z odsetkami umownymi w wysokoSci czterokrotnosci stopy
lombardowej NBP liczonymi od kwoty 7207,85 zt od dnia 10 wrze$nia 2015 r. oraz odsetkami ustawowymi liczonymi
od kwot 4418,77 zl, 720,94 7}, 537,57 zt oraz kwoty 670,63 zt od dnia 10 wrze$nia 2015 r. do dnia zaptaty oraz kosztami
procesu wedlug norm przepisanych w tym kosztami zastepstwa procesowego.

W uzasadnieniu swojego stanowiska powdd podal, iz na podstawie umowy przelewu wierzytelnos$ci z dnia 19 grudnia
2014 r. powod nabyl od poprzedniego wierzyciela (...) Bank S.A. z siedziba w W. wierzytelno$¢ przystugujaca mu od
pozwanego z tytulu umowy konsolidacyjnego kredytu gotoéwkowego nr (...) zawartej przez pozwanego z (...) Bank S.A
w dniu 16 maja 2008 r. Powod wskazal, iz strona pozwana nie wywigzala sie ze zobowigzania zawartego z bankiem,
w zwigzku z czym pierwotny wierzyciel (...) Bank S.A. z siedzibg w W., wypowiedzial umowe bankowa zawarta z
pozwanym K. P.; a nastepnie wystawil bankowy tytul egzekucyjny ktory zostal zaopatrzony przez sad w klauzule
wykonalno$ci.

W dniu 25 wrzeénia 2015 r. Sad Rejonowy Lublin — Zachéd w Lublinie wobec stwierdzonego braku podstaw do
wydania nakazu zaplaty w postepowaniu upominawczym przekazal rozpoznanie sprawy do Sadu Rejonowego w
Przeworsku (k11)

Pozwany K. P. nie ustosunkowal sie do zadania pozwu.
Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:

W dniu 16 maja 2008 roku pozwany K. P. zawarl umowe konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego nr (...) z (...) Bank
S.A. z siedzibg w K.. Stosownie do zawartej umowy kredytodawca (...) Bank S.A. z siedziba w K. udzielil pozwanemu
K. P. kredytu w kwocie 13.861,60 zt na okres do 15 maja 2013 r. z rzeczywista roczna stopa oprocentowania na
dzien sporzadzenia umowy w wysokosci 24,56 %. Stosownie do postanowien umownych Bank postawil do dyspozycji
pozwanego kwote 12.700 zl , a pozwany zobowigzat sie do splaty kredytu wraz z odsetkami w réwnych miesiecznych
ratach kapitalowo-odsetkowych.

Dowéd: umowa konsolidacyjnego kredytu gotéwkowego nr (...) zawarta pomiedzy pozwanym a (...) Bank S.A. z
siedzibg w K. (k.39-42).

W dniu 19 grudnia 2014 r. (...) Bank S.A. z siedzibg w W. zawart z powodem (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. umowe przelewu wierzytelnosci przystugujacych
(...) Bank S.A. z siedziba w W. z tytulu umoéw zawartych przez bank. Stosownie do postanowien umownych szczegbélowe
zestawienie wierzytelnoéci ze wskazaniem nr (...), imienia i nazwiska dluznika oraz wskazaniem wierzytelnosci zostalto
zawarte w Zalaczniku nr 1 i 2 do umowy, natomiast dodatkowe zestawienie wierzytelnoSci zostanie sporzadzone w
formie elektroniczne;j.

Dowéd: umowa cesji wierzytelnoSci z dnia 19 grudnia 2014 r. (k.24-28), 2 i 3 strona dokumentu nazwanego
»Zalgcznik nr 2” (k.30-31)

W dniu 19 grudnia 2014 r. (...) Bank S.A. z siedziba w W. wystosowal do pozwanego K. P. zawiadomienie , w ktorym
wskazal, ze (...) Bank S.A. z siedzibg w W. dokonal sprzedazy na rzecz powoda (...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany



Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. przyslugujacej mu wierzytelnosci z tytulu umowy
nr (...) zawartej przez pozwanego z bankiem, w zwigzku z czym pozwany zobowigzana jest do zaplaty na rzecz powoda
(...) Wierzytelno$ci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedzibg w W. kwote,
ktoéra na dzien 30.11.2014 r. wynosi 12.885,13 zl . Pow6d w dniu 6 lipca 2015 r. wystawil dokument wzywajacy
pozwanego do zaplaty zadluzenia wynikajacego z umowy bankowej zawartej w dniu 16 maja 2008 roku ktore na dzien
13 lipca 2015 r. wynosi 13.418,31 zt , wskazane pismo zawieralo wyliczenie odsetek : karnych i umownych na dzien
30.11.2014r. oraz pozostalych na dzien 13.07.2015r.

Dowébd: zawiadomienia z dnia 19.12.2014r. (k.53) z wezwanie do zaplaty z dnia 06.07.2015r. wystosowane przez
powoda (k.54)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o material dowodowy majacy charakter dowodéw z dokumentbow.

Prawdziwo$¢ i autentyczno$¢ przedstawionych dowodéw z dokumentéw urzedowych i prywatnych nie zostala przez
strony zakwestionowana, a zatem korzystaja one z domnieman prawnych przewidzianych w art. 244 i art. 245 k.p.c.

Natomiast nie moze stanowi¢ za podstawe ustalenia stanu faktycznego w przedmiotowej sprawie kserokopia pierwszej
strony przedlozonego przez powoda dowodu nazwanego ,zalacznik nr 2 —Zestawienie WierzytelnoSci Pozostatych
” (k.29) gdyz nie zostala potwierdzona za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego (brak
jest jego podpisu na pieczatce).

Sad zwazyl, co nastepuje:

W oparciu o przedstawiony przez strony procesu material dowodowy Sad uznal, ze powodztwo powoda (...)
Wierzytelnosci Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. przeciwko
pozwanemu K. P. nie zasluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy wskazaé, iz w przypadku nie podjecia obrony przez pozwanego stosownie do art. 339 § 2 k.p.c., w
ktérym okre§lono podstawe formalng wyroku zaocznego, sad - jezeli nie ma uzasadnionych watpliwo$ci - zobligowany
jest do uznania podanej przez powoda podstawy faktycznej (tj. twierdzeh powoda o okolicznoS$ciach faktycznych) za
zgodna z prawdg bez przeprowadzania postepowania dowodowego. Niezaleznie od ustalenia podstawy faktycznej sad
zawsze jest zobowigzany rozwazy¢, czy zadanie pozwu jest zasadne w §wietle norm prawa materialnego. Negatywny
wynik takiej analizy powoduje wydanie wyroku zaocznego oddalajacego powodztwo (por. m.in. wyrok SN z dnia 7
czerwca 1972 r., III CRN 30/72, LEX nr 7094).

W przedmiotowej sprawie zaréwno legitymacja czynna powoda jak i wysoko$¢ dochodzonego przez powoda roszczenia
budzi watpliwoéci, gdyz zachodzi oczywista sprzeczno$é pomiedzy zadaniem pozwu, a treScig zalaczonych do pozwu
dokumentoéw, z ktoérych roszczenie ma wynikac.

Na zasadzie art. 509 k.c. wierzyciel moze bez zgody dluznika przenie$¢ wierzytelno$¢ na osobe trzecia. Ponadto wraz
z wierzytelno$cia przechodza na nabywce wszelkie zwigzane z nig prawa, w szczeg6lnos$ci roszczeni o zalegle odsetki.

Jak wynika ze zgromadzonego materialu dowodowego powdd nie wykazal swojej legitymacji czynnej w przedmiotowe;j
sprawie, gdyz nie przedlozyt do akt sprawy dokumentéw z ktoérych jednoznacznie wynikaloby, ze przejal prawa do
wierzytelno$ci wobec pozwanego wynikajace z umowy konsolidacyjnego kredytu gotobwkowego nr (...) zawartej przez
pozwanego z (...) Bank S.A. z siedziba w K. w dniu 6 lipca 2010 .

Po pierwsze nalezy zaznaczy¢, iz przedstawione przez powoda zawiadomienie o przelewie wierzytelnosci jak
i wezwanie do zaplaty — nie stanowi dowodu na to, ze na powoda (...) Wierzytelnoéci Niestandaryzowany
Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety z siedziba w W. przeszla wierzytelno$¢ wobec pozwanego K. P.
zwigzana z umowq zawarta z (...) Bank S.A. z siedziba w K. w dniu 16 maja 2008r.



Po wtore nalezy wskazaé, ze powdd opar} swoje roszczenie w zasadzie jedynie na umowie cesji wierzytelnoéci z dnia z
dnia 19 grudnia 2014 r. Nalezy wskazac, ze przedstawiona przez powoda umowa cesji wierzytelnoéci moze stanowic
jedynie dowod tego, ze wierzytelnoéci (...) Bank S.A. z siedziba w W. byly przedmiotem obrotu gospodarczego. Nie
mniej jednak wskazana umowa cesji, nie moze stanowi¢ dowodu, ze na powoda przeszlo konkretne zobowiazanie
pozwanego K. P. wobec banku.

Wierzytelnos¢, ktéra ma stanowié¢ przedmiot rozporzadzenia, powinna by¢é w dostateczny sposéb oznaczona
(zindywidualizowana). Dotyczy to przede wszystkim wyraznego okreslenia stosunku zobowiazaniowego, ktorego
elementem jest zbywana wierzytelnoé¢ (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 maja 1999 roku, III CKN 423/98, Biul. SN
2000, nr 1, s. 1), a zatem oznaczenie stron tego stosunku, §wiadczenia oraz przedmiotu §wiadczenia. Strony stosunku,
Swiadczenie oraz przedmiot §wiadczenia musza by¢ oznaczone badz przynajmniej mozliwe do oznaczenia (oznaczalne)
W momencie zawierania umowy przenoszacej wierzytelnosc.

Stosownie do postanowien umownych zawartych w umowie przelewu wierzytelnosci z dnia 19 grudnia 2014 r.
szczegOlowe zestawienie wierzytelnoSci ze wskazaniem nr (...), imienia i nazwiska dluznika oraz wskazaniem
wierzytelno$ci zostalo zawarte w Zalaczniku nr 1 i 2 do umowy, natomiast dodatkowe zestawienie wierzytelnoSci
zostanie sporzadzone w formie elektroniczne;j.

Nalezy wskazac, iz powod nie przedlozyt wraz z pozwem ani Zalacznika nr 1 ani Zalgcznika nr 2 do cesji wierzytelnosci
z dnia 19 grudnia 2014 r. stanowiacego integralna cze$¢ umowy i zawierajacego nr (...), imie i nazwisko dtuznika
ze wskazaniem wierzytelno$ci, natomiast przedlozony przez powoda zapewne wyciag z Zalacznik nr 2 nie wskazuje
jednoznacznie wierzytelnosSci bedacej przedmiotem umowy, a bez pierwszej strony zalacznika (kserokopia) w ogole
nie mozna zidentyfikowa¢ dokumentu.

W tym miejscu nalezy réowniez powolaé sie na stanowisko Sadu Okregowego w Przemyslu zawarte w treSci
uzasadnienia wyroku z dnia 2 kwietnia 2015 r. sygn. akt I Ca 66/15 stosownie do ktérego kserokopii nie przystluguje
walor dowodowy dokumentu i w zwigzku z tym nie mozna uzna¢ za udowodnionych okoliczno$ci dowodzonych na
podstawie kserokopii dokumentu, ktéry wbrew dyspozycji przepisu art. 129 § 2 k.p.c. nie zostal potwierdzony za
zgodno$¢ z oryginalem przez pelnomocnika powoda.

Odnoszac sie za$ do stanowiska Sadu Okregowego w PrzemyS$lu zawartego w treéci uzasadnienia wyroku z dnia 2
kwietnia 2015 r. sygn. akt I Ca 66/15, a dotyczacego podobnego do przedmiotowej sprawy stanu faktycznego, nalezy
wskazac, iz rzecza Sadu nie moze by¢ bazowanie na domyslach. Sad opiera sie bowiem na jednoznacznych dowodach
okreslajacych konkretny stan rzeczy, ktore niewatpliwie w niniejszym przypadku nie wystepuja. Nie budzi watpliwosci
Sadu okolicznoéc , ze jezeli pomiedzy powodem a jego kontrahentem prowadzony jest obroét wierzytelno$ciami na
skale masowa to nie jest mozliwym zawieranie odrebnej umowy odnoénie kazdej wierzytelnoSci nabywanej przez
powoda. W tej sytuacji umowy muszg opierac sie na zestawieniach o charakterze zbiorczym, obejmujacych wieksze
ilosci wierzytelnosci. Jednak rzecza powoda jest sporzadzic te dokumenty w taki sposob, aby byly jednoznaczne i mogly
stanowi¢ dowod w postepowaniu sagdowym. Sad nie moze bowiem opiera¢ sie na dokumentach niejednoznacznych,
ktére moga by¢ interpretowane w rézny sposob, ktore same w sobie sg calkowicie niezrozumiale za§ powod w pismach
procesowych dokonuje ich interpretacji i thumaczy ich znacznie.

W mysél art.232 k.p.c. strony sa obowiazane wskazywaé dowody dla stwierdzenia faktow, z ktérych wywodza skutki
prawne.

Sad cywilny moze czyni¢ wlasne ustalenia jedynie w oparciu o material dowodowy zainicjowany przez
strony, stosownie do przepisOw postepowania cywilnego opartego na zasadzie kontradyktoryjnosci znajdujacej
odzwierciedlenie w szczegblnosci w treéci cytowanego przepisu art. 232 k.p.c



O tym, co ktoéra ze stron stosunku cywilnoprawnego ma udowodni¢ w sporze toczacym sie przed sagdem, decyduja
przede wszystkim: przedmiot sporu, prawo materialne regulujace okreslone stosunki prawne oraz prawo procesowe
normujace zasady postepowania dowodowego.

M.-prawna norma korelujaca ze wskazanym przepisem jest zawarta w art. 6 k.c. Art. 6. k.c. stanowi, ze ciezar
udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne (podobnie wyrok sadu
apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 18.01.2012 r. I ACa 1320/11 ,Jezeli material dowodowy zgromadzony w sprawie nie
daje podstawy do dokonania odpowiednich ustalen faktycznych w mysl twierdzen jednej ze stron, Sad musi wyciagnac
ujemne konsekwencje z braku udowodnienia faktéw przytoczonych na uzasadnienie zadan lub zarzutéw. Nalezy to
rozumie¢ w ten sposob, ze strona, ktora nie przytoczyta wystarczajacych dowod6w na poparcie swych twierdzen ponosi
ryzyko niekorzystnego dla siebie rozstrzygniecia, o ile ciezar dowodu, co do tych okolicznoéci na niej spoczywal.”).

Reasumujgc, skoro w sprawie nie zachodzily odstepstwa od wyrazonej w art.6 k.c. reguly ciezaru dowodu, to na
powodzie spoczywal ciezar udowodnienia tego, ze powo6d przejal roszczenie przeciwko pozwanemu K. P. oraz ze
dochodzona wierzytelnoéc¢ we wskazanej przez powoda wysokosci przystugiwala pierwotnemu wierzycielowi to jest —
tj. (...) Bank S.A. z siedzibg w W..

Jak wynika natomiast ze zgromadzonego materialu dowodowego - powod nie wykazal swojej legitymacji czynnej tzn.
nie udowodnil, ze przeszlo na niego uprawnienie do zadania od pozwanego roszczenia przystugujacego (...) Bank S.A.
z siedzibga w W..

Ponadto abstrahujac od faktu niewykazania przez powoda swojej legitymacji czynnej nalezy wskazac, iz powod nie
wykazal roéwniez faktycznych podstaw do zadania zaplaty kwoty w wysokoS$ci wskazanej w pozwie.

Jak wskazano umowa cesji nie moze stanowi¢ dowodu na istnienie wymagalnego zobowigzania pozwanego wobec
pierwotnego wierzyciela. Powod dla uwiarygodnienia swych twierdzen nie przedstawil bowiem wypowiedzenia przez
pierwotnego wierzyciela umowy bankowej, z ktérej wywodzi swoje roszczenie ani nie popart jej innymi dowodami
Swiadczacymi o braku splaty zobowigzania. Dodatkowo powod nie przedlozyl dokumentéw w postaci bankowego
tytutlu egzekucyjnego i wniosku o wszczecie postepowania egzekucyjnego , na ktére powoluje sie w pozwie, a z ktorych
wynikaloby zadluzenie wzgledem pierwotnego wierzyciela i jego wysokos¢.

W ocenie Sadu brak przedstawienia wypowiedzenia umowy bankowej przez pierwotnego wierzyciela (z
potwierdzeniem otrzymania wypowiedzenia przez pozwanego) oraz pozostalych powolywanych w pozwie
dokumentéw powoduje réwniez brak udowodnienia roszczenia w wysokosci wskazanej w pozwie jak i uniemozliwia
uwzglednienia roszczenia w cze$ci, tym bardziej ze wysokoSci kwot naliczonych tytulem odsetek karnych i umownych
nie wynikaja z zadnego dokumentu.

Na podstawie samych twierdzen strony powodowej zawartych w zadaniu pozwu , sad nie moglt ustali¢, czy
zobowiazanie pozwanego wzgledem powoda stalo sie wymagalne (i z jakim dniem), nie mog} stwierdzi¢ rowniez uznac
zasad obciazenia pozwanego poszczegbdlnymi kwotami wskazanymi w pozwie.

Nalezy podkresli¢, iz w przedmiotowym postepowaniu strona powodowa reprezentowana byla przez profesjonalnego
pelnomocnika, ktory powinien byé¢ swiadomy wystapienia negatywnych konsekwencji procesowych w przypadku
zaniedbania powinnoéci udowodnienia dochodzonych roszczen.

Majac na uwadze, ze powod nie udowodnil stosownie do art. 6 k.c., iz przystuguje mu wzgledem pozwanego roszczenie
w kwocie 13.555,76 zl (badzZ jego cze$c), Sad na podstawie powolanych przepiséw powddztwo oddalil. Sad oddalit
rowniez zadanie o zasadzenie kosztéw postepowania w oparciu o art. 98 k.p.c.

ZARZADZENIE

1. odpis wyroku z uzasadnieniem doreczyé pelnomocnikowi powoda



2. kal. 14 dni.

P., dnia 12.02.2016T.



