Sygn. akt IIT U 156/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 marca 2015 .

Sad Okregowy w Przemyslu III Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy SSO Anna Kicman

Protokolant st. sekr. sadowy Katarzyna Maziarczyk - Kotwica
po rozpoznaniu w dniu 18 marca 2015 r. w Przemyslu

na rozprawie

sprawy K. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzialowi w R.
o rente rodzinng

na skutek odwolania K. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w R.

z dnia 29 grudnia 2014 r., znak: (...)

zmienia zaskarzong decyzje w ten sposob, Ze przyznaje wnioskodawczyni K. P. prawo do renty rodzinnej po zmarlym
E. P., poczawszy od dnia 21 listopada 2014 r., tj. daty zloZenia wniosku.

Sygn. akt ITI U 156/15

UZASADNIENIE

wyroku z dnia 18 marca 2015 r.

Decyzja z dnia 29 grudnia 2014 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmoéwil prawa do renty
rodzinnej po zmarlym w dniu 24 wrzeénia 2014 r. E. P. dla K. P..

W podstawie prawnej powolano ustawe z dnia 17 grudnia 1998 r.
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (t. j. Dz. U.
7 2013, pOZ. 1440 ze zm.).

W uzasadnieniu odwolano sie do treéci art. 65, art. 66 i art. 58 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, i wskazano,
ze zgon E. P. nastapil w dniu 24 wrzes$nia 2014 r. W zwiazku z tym okres ubezpieczenia wynoszacy dla zmarlego co
najmniej 5 lat powinien przypadaé w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed dniem zgonu lub przed dniem powstania
niezdolnoéci do pracy, a zatem powinien przypadaé na okres od 24 wrze$nia 2004 r. do 23 wrzesnia 2014 r. i w
okresie tym zmarly nie udowodnil zadnego okresu ubezpieczenia. Poniewaz zmarly nie udowodnil wymaganego
okresu ubezpieczenia, jak rowniez zgon nastapil po uplywie 18 miesiecy od ustania ubezpieczenia — brak podstaw
prawnych do przyznania renty rodzinne;j.



Odwolanie od tej decyzji zlozyla wnioskodawczyni K. P., zarzucajac nieuzasadnione odmoéwienie jej prawa do renty
rodzinnej po zmarlym w dniu 24 wrzesnia 2014 r. mezu E. P., gdy wedlug stanu przed dniem 23 wrze$nia 2011 1. E.
P. spehit warunki do przyznania mu prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy. W zwigzku

z tym wnioskodawczyni wniosta o zmiane zaskarzonej decyzji przez przyznanie jej prawa do renty rodzinnej po
zmarlym w dniu 24 wrze$nia 2014 r. mezu E. P..

Na uzasadnienie swojego stanowiska podala, Ze jej maz E. P. zmarl w dniu 24 wrzesnia 2014 r. Nie byl uprawniony
do renty

z tytulu niezdolnoéci do pracy ani do emerytury, do ktorej nabylby prawo, jako urodzony w dniu (...), z dniem 1
pazdziernika 2014 r. E. P. nie posiadal w ostatnim dziesiecioleciu przed dniem zgonu okresu 5 lat ubezpieczenia. E.
P. przed dniem 23 wrze$nia 2011 r. posiadal tgczny okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy ponad 27 lat

ina stan przed ta data byl calkowicie niezdolny do pracy, za$ zgodnie

z brzmieniem obowiazujacych woéwczas przepisow art. 57 i art. 58 ustawy

o emeryturach i rentach z FUS, w zwiazku z uchwalg skladu 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2006 r.
sygn. I UZP 5/05, nie musial sie legitymowaé 5-letnim okresem ubezpieczenia w ostatnim dziesiecioleciu

w celu uzyskania uprawnien do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy.

Z dniem 23 wrze$nia 2011 r. weszla w zycie ustawa z dnia 28 lipca 2011 .

o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z FUS, ktora do dotychczasowej tresci art. 58 dodata ustep 4. Sad Apelacyjny
w Rzeszowie w wyroku z dnia 6 pazdziernika 2014 r. sygn. III AUa 335/14 stwierdzil, Ze obowigzujacy od dnia 23
wrzeénia 2011 r. przepis art. 58 ust. 4 ustawy o emeryturach

irentach z FUS nie ma zastosowania przy badaniu uprawnien do renty

z tytulu niezdolnoéci do pracy os6b catkowicie niezdolnych do pracy przed ta data. Wobec powyzszego E. P. przed
dniem 23 wrze$nia 2011 r. spelnial warunki do przyznania mu prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy, zatem
zaskarzona decyzja nie jest trafna.

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniost o jego oddalenie.

W uzasadnieniu organ rentowy podniosl, ze zmarly w chwili §mierci nie mial ustalonego prawa do emerytury lub renty.
Zmarly nie spelnial warunkéw niezbednych do przyznania emerytury, poniewaz nie osiggnal wieku emerytalnego,
wobec czego organ rentowy zbadal, czy spelnil warunki niezbedne do uzyskania renty z tytutu niezdolnosci do pracy.
Odwolujac sie do tresci art. 57 ust. 11 ust. 2, art. 58 ust. 1, ust. 2 i ust. 4 wskazano, ze E. P. orzeczeniem lekarza
orzecznika ZUS z dnia 17 stycznia 2012 r. zostal uznany za calkowicie niezdolnego do pracy od 12 kwietnia 2011 r.
Obecnie orzeczeniem z dnia 8 grudnia 2014 r. lekarz orzecznik ZUS uznal, ze calkowita niezdolno$¢ do pracy istnieje
nadal. Poniewaz zmarly

w dziesiecioleciu przed powstaniem niezdolnoéci do pracy nie udowodnil Zadnego okresu zatrudnienia, a caly
udowodniony okres wynosi 26 lat i 7 miesiecy okreséw skladkowych oraz 1 miesiac i 12 dni okres6w nieskladkowych,
brak jest podstaw do uznania, ze spelnil on warunki wymagane do uznania renty z tytulu niezdolnosci do pracy.
Odnoszac sie do zarzutéw wnioskodawczyni zawartych w odwolaniu, iz zmarly przed dniem 23 wrze$nia 2011 r.
spelial warunki do nabycia renty z tytulu niezdolno$ci do pracy, organ rentowy podniosl, ze na skutek wniosku z dnia
26 czerwca 2012 r. ZUS wydal decyzje z dnia 28 czerwca 2012 r. odmawiajaca prawa do renty z tytulu niezdolnoéci
do pracy. Na skutek zlozonego odwotania kwestia ta byla rozpoznawana przez Sad Okregowy w Przemyslu, ktory
wyrokiem

z dnia 21 sierpnia 2012 r. oddalil odwolanie, uznajac tym samym decyzje ZUS z dnia 28 czerwca 2012 r. za prawidlowa.

Sad Okregowy w Przemyslu ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Whnioskodawczyni K. P., ur. (...), wnioskiem z dnia 21 listopada 2014 r. wystapila o rente rodzinna po mezu E. P.,
urodzonym (...), a zmarlym (...) r. Do wniosku dolgczyta odpis skrocony aktu malzenstwa zawartego przez nia
z E. P. w dniu 25 wrzeénia 1976 r., nr (...) z dnia 13 listopada 2014 r.



Orzeczeniem z dnia 8 grudnia 2014 r. lekarz orzecznik ZUS ustalil, Zze zmarly w dniu (...) r. E. P. jest nadal
trwale calkowicie niezdolny do pracy, przed kwietniem 1998 r. nie istniala niezdolno$¢ do pracy choéby czeéciowa,
rozpoznajac u niego: miazdzyce tetnic koniczyn dolnych; stan po leczeniu naczyniowym krytycznego niedokrwienia
koniczyn dolnych w 2011 r.; nadci$nienie tetnicze; otytosc.

Zaskarzona decyzja z dnia 29 grudnia 2014 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odmowil
prawa do renty rodzinnej po zmarlym w dniu 24 wrzesnia 2014 r. E. P. dla K. P.. ZUS uznal, ze okres ubezpieczenia
wynoszacy dla zmarlego co najmniej 5 lat powinien przypadaé w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed dniem zgonu
lub przed dniem powstania niezdolnos$ci do pracy, a zatem powinien przypadaé na okres od 24 wrzesnia 2004 r. do 23
wrzesnia 2014 r. i w okresie tym zmarly nie udowodnil Zadnego okresu ubezpieczenia. Poniewaz zmarly nie udowodnit
wymaganego okresu ubezpieczenia, jak rowniez zgon nastapil po uplywie 18 miesiecy od ustania ubezpieczenia w
ocenie ZUS brak bylo podstaw prawnych do przyznania renty rodzinne;.

Dowdd — akta organu rentowego:

- wniosek o rente rodzinng z dnia 21.11.2014 r.,

- ksero odpisu skroconego aktu malzenstwa (...) z dnia 13.11.2014 r.,
- orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 8.12.2014 r.,

- zaskarzona decyzja ZUS z dnia 29.12.2014 r.

Ponadto Sad ustalil, ze zmarly E. P. po raz pierwszy wystapil z wnioskiem z dnia 19 grudnia 2011 r. o rente z
tytulu niezdolnos$ci do pracy. Do wniosku dolaczyl dokumentacje poswiadczajaca przebieg zatrudnienia, w tym m.in.
Swiadectwa pracy, zas§wiadczenia wystawione przez Powiatowy Urzad Pracy w P..

Orzeczeniem z dnia 17 stycznia 2012 r. lekarz orzecznik ZUS ustalil, Ze E. P. jest calkowicie niezdolny do pracy do 28
lutego 2013 ., niezdolno$¢ ta powstala 12 kwietnia 2011 r., a ponadto cze$ciowa niezdolnosé do pracy nie istniala przed
kwietniem 1998 r. Lekarz orzecznik rozpoznal u E. P.: krytyczne niedokrwienie prawej konczyny dolnej; miazdzyce
konczyn dolnych; nadciénienie tetnicze II stopnia (...), ryzyko bardzo wysokie; otyloéé¢; chrypke — polip.

Decyzja z dnia 8 lutego 2012 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w R. odméwil E. P. prawa do renty
z tytulu niezdolno$ci do pracy.

W dniu 26 czerwca 2012 r. E. P. zlozyl ponowny wniosek
o przyznanie prawa do renty z tytulu calkowitej niezdolno$ci do pracy stwierdzonej orzeczeniem lekarza orzecznika
ZUS z dnia 17 stycznia 2012 1.

Na podstawie zgromadzonej dokumentacji ZUS ustalil, Ze na dzien 30 marca 2012 r. E. P. legitymowat sie stazem
ubezpieczeniowym

w wymiarze: okresy skladkowe — 26 lat i 7 miesiecy; okresy nieskladkowe — 1 miesiac i 12 dni; lacznie — 26 lat, 8
miesiecy i 12 dni.

Decyzja z dnia 28 czerwca 2012 r. znak: (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych odmoéwil E. P. prawa do renty
z tytulu niezdolno$ci do pracy.

Na skutek odwotlania E. P. od powyzszej decyzji, Sad Okregowy w Przemyslu wyrokiem z dnia 21 sierpnia 2012 r. sygn.
IIT U 1461/12 oddalil odwolanie.

Dowdd:

1) akta rentowe dotyczace E. P.:



- wniosek o rente z dnia 19.12.2011 1., z dnia 26.06.2012 1.,

- $wiadectwa pracy, zaswiadczenia z Urzedu Pracy,

- dokumentacja lekarska,

- orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z dnia 17.01.2012 1.,

- decyzja ZUS z dnia 8.02.2012 ., z dnia 28.06.2012 .,

- raport ustalenia uprawnien do $wiadczenia,

2) akta tut. Sadu o sygn. III U 1461/12, w szczegblnoéci prawomocny wyrok z dnia 21.08.2012 1.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dowodow
z dokumentdw, ktérych domniemanie prawdziwoéci wynika z art. 244 i nast. k.p.c., a ponadto ich wiarygodno$¢ nie
zostala obalona przez zadna ze stron.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawczyni K. P. nalezy uznaé za uzasadnione.

Zgodnie art. 65 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 1440 ze zm.) renta rodzinna przystuguje uprawnionym czlonkom rodziny osoby, ktéra w
chwili §mierci miala ustalone prawo do emerytury lub renty

z tytulu niezdolno$ci do pracy lub spelniata warunki wymagane do uzyskania jednego z tych Swiadczen.

Przy ocenie prawa do renty przyjmuje sie, ze osoba zmarla byla catkowicie niezdolna do pracy (art. 65 ust. 2).

Stosownie za$ do treéci art. 67 ust. 1 pkt 3 ustawy o emeryturach

irentach z FUS do renty rodzinnej uprawnieni sa nastepujacy czlonkowie rodziny spelniajacy warunki okre$lone w
art. 68-71: matzonek (wdowa

1 wdowiec).

Zgodnie z art. 70 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS wdowa ma prawo do renty rodzinnej, jezeli:
1) w chwili $mierci meza osiggnela wiek 50 lat lub byta niezdolna do pracy albo

2) wychowuje co najmniej jedno z dzieci, wnukoéw lub rodzenstwa uprawnione do renty rodzinnej po zmarlym mezu,
ktodre nie osiggnelo 16 lat, a jezeli ksztalci sie w szkole - 18 lat Zycia, lub jezeli sprawuje piecze nad dzieckiem catkowicie
niezdolnym do pracy oraz do samodzielnej egzystencji lub calkowicie niezdolnym do pracy, uprawnionym do renty
rodzinne;j.

Wskazaé nalezy, iz zgodnie z treécia art. 65 renta rodzinna jest uzalezniona od tego, czy zmarly czlonek rodziny speliat
warunki wymagane do nabycia prawa do renty lub emerytury. Stanowi wiec pochodna emerytury, badz renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy zmarlego (por. uzasadnienie wyroku SN z dnia 20 stycznia 2000 r., I UKN 321/99, OSNAPiUS
2001, Nr 11, poz. 389 oraz wyroku SN z dnia 24 stycznia 2001 r., Il UKN 122/00, OSNAPiUS 2002, Nr 18, poz. 440).

Bezsporne w przedmiotowej sprawie pozostaje, iz zmarly E. P. nie mial w chwili Smierci ustalonego prawa do
emerytury lub renty
z tytulu niezdolnosci do pracy. Ponadto jeszcze nie spelnial warunkéw do nabycia prawa do emerytury.

Sad w toku prowadzonego w sprawie postepowania badal natomiast, czy zmarly E. P. spelnial warunki wymagane do
uzyskania prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.



Zgodnie z art. 57 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS renta
z tytulu niezdolnosci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry speknit lgcznie nastepujgce warunki:

1) jest niezdolny do pracy;
2) ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy;

3) niezdolnoé¢ do pracy powstala w okresach, o ktérych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 11 2, pkt 3 lit. b, pkt 4, 6, 71 9, ust.
2 pkt 1, 3-8 i 9 lit. a, pkt 10 lit. a, pkt 11-12, 13 lit. a, pkt 14 lit. a i pkt 15-17 oraz art. 7 pkt 1-3, 5 lit. a, pkt 6 i 12, albo
nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania tych okreséw.

Przepisu ust. 1 pkt 3 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy
co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest catkowicie niezdolny do pracy (ust. 2 art. 57).

Stosownie do art. 58 ust. 1 pkt 5 ustawy o emeryturach i rentach

z FUS, warunek posiadania wymaganego okresu skladkowego

i nieskladkowego, w mys$l art. 57 ust. 1 pkt 2, uwaza sie za spelniony, gdy ubezpieczony osiagnal okres skladkowy i
nieskladkowy wynoszacy lacznie co najmniej: 5 lat - jezeli niezdolno$é do pracy powstala w wieku powyzej 30 lat.

Okres, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 5, powinien przypada¢ w ciagu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem
wniosku o rente lub przed dniem powstania niezdolnoSci do pracy; do tego dziesiecioletniego okresu nie wlicza sie
okresow pobierania renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy, renty szkoleniowej lub renty rodzinnej (art. 58 ust. 2).

Przepisu ust. 2 nie stosuje sie do ubezpieczonego, ktéry udowodnil okres skladkowy, o ktéorym mowa w art. 6,
wynoszacy co najmniej 25 lat dla kobiety i 30 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy (ust. 4 art. 58).

Wskazaé nalezy, iz orzeczeniem z dnia 17 stycznia 2012 r. lekarz orzecznik ZUS ustalil, ze E. P. jest calkowicie niezdolny
do pracy od 12 kwietnia 2011 r. ZUS ustalil rowniez, iz staz ubezpieczeniowy E. P. wynosi: okresy sktadkowe — 26 lat
i7 miesiecy; okresy nieskladkowe — 1 miesigc i 12 dni; lacznie — 26 lat, 8 miesiecy i 12 dni.

Przepis art. 58 ust. 4 zostal wprowadzony do ustawy o emeryturach

irentach z FUS z dniem 23 wrze$nia 2011 r., stad tez w ocenie Sadu nie ma on zastosowania przy badaniu uprawnien do
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy os6b calkowicie niezdolnych do pracy przed ta datg. Taka sytuacja miata miejsce
w przypadku E. P., w stosunku do ktérego istnienie calkowitej niezdolnoéci do pracy zostalo ustalone na dzien 12
kwietnia 2011 .

Stanowisko takie potwierdza orzecznictwo sadowe (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 14 stycznia 2014 r., I UK 222/13,
LEX nr 1424851; wyrok Sadu Najwyzszego z 27 listopada 2013 r., I UK 171/13, LEX nr 144312, oraz wyroki Sadu
Najwyzszego z 7 stycznia 2014 r., I UK 228/13 i z 16 stycznia 2014, I UK 287/13 dotad niepublikowane; takze wyroki
Sadu Apelacyjnego w Bialymstoku z 19 lutego 2013 r., III AUa 877/12 i z 27 sierpnia 2013 r., III AUa 175/13 i Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 25 lutego 2013 r., III AUa 1474/12).

W wyroku z dnia 4 wrzeénia 2014 r., sygn. I UK 19/14 (LEX nr 1511131) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze artykul 58 ust. 4
u.e.r.f.u.s. nie ma zastosowania przy badaniu uprawnien do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy osoby zmartej przed
tym dniem, dokonywanej dla potrzeb ustalenia uprawnien do renty rodzinnej. Obowigzujacy od 23 wrze$nia 2011 r.
przepis art. 58 ust. 4 ustawy emerytalnej odnosi sie do warunkéw ubezpieczeniowych (stazowych) wymaganych do
renty z tytulu niezdolnoéci do pracy. Tylko w takim zakresie stanowi punkt wspolny z warunkami prawa do renty
rodzinnej. Chodzi wiec o przepis art. 65 ustawy emerytalnej

i pytanie czy zmarly w chwili $mierci spelnial warunki do uzyskania renty

z tytulu niezdolnosci do pracy. O prawie wlasciwym, czyli o warunkach uzyskania renty rodzinnej, decyduje prawo z
chwili $mierci czlonka rodzinny. Przepis art. 58 ust. 4 nie dziala wstecz.



W wyroku z dnia 6 pazdziernika 2014 r., sygn. III AUa 335/14 (LEX nr 1527150) Sad Apelacyjny w Rzeszowie
stwierdzil, ze obowiazujacy od dnia 23 wrzes$nia 2011 r. przepis art. 58 ust. 4 u.e.r.f.u.s. nie ma zastosowania przy
badaniu uprawnien do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy oséb catkowicie niezdolnych do pracy przed tg data. W
uzasadnieniu tego wyroku, na tle rozpatrywanego stanu faktycznego Sad Apelacyjny wskazal, ze obowiazujacy od 23
wrzednia 2011 r. przepis art. 58 ust. 4 ustawy z 17 grudnia 1998 r.

o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych nie mial zastosowania przy badaniu uprawnienn do
renty z tytutu niezdolnosci do pracy osob catkowicie niezdolnych do pracy przed ta data (patrz: wyrok SN

z 27 listopada 2013 r. I UK 171/13 niepublikowany i wyrok SN z 14 listopada 2014 r. Il UK 222/13, Lex nr 142 (...)). Tak
wiec do uprawnien ubezpieczonej przy rozpatrywaniu wniosku o rente winno uwzglednic sie stanowisko wyrazone w
uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego

z dnia 23 marca 2006 r., I UZP 5/05 (OSNP 2006, nr 19 -20, poz. 305),

w ktorej stwierdzono, ze renta z tytutu niezdolnosci do pracy przysluguje ubezpieczonemu, ktéry udowodnil okres
skladkowy i nieskladkowy wynoszacy, co najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny, bez potrzeby
wykazywania przewidzianego w art. 58 ust. 2 tej ustawy piecioletniego okresu skladkowego i nieskladkowego
przypadajacego w ciggu ostatniego dziesieciolecia przed zgloszeniem wniosku o rente lub przed dniem powstania
niezdolnos$ci do pracy.

Innymi slowy warunek zawarty w art. 57 ust. 1 pkt 3 nie mial zastosowania do ubezpieczonego, ktéry udowodnit okres
skladkowy
i nieskladkowy wynoszacy ponad 25 lat i byl calkowicie niezdolny do pracy.

Majacna uwadze powyzsze rozwazania, w oparciu o powolane przepisy prawa oraz przy ustaleniu, ze wnioskodawczyni
K. P. w chwili §mierci meza osiagneta wiek 50 lat, Sad przyznal wnioskodawczyni prawo do renty rodzinnej po zmartym
E. P., poczawszy od dnia 21 listopada 2014 r., tj. daty zloZenia wniosku.

Zgodnie z art. 129 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS §wiadczenia wyplaca sie poczynajac od dnia powstania
prawa do tych $wiadczen, nie wcze$niej jednak niz od miesiaca, w ktorym zgloszono wniosek lub wydano decyzje z
urzedu, z uwzglednieniem ust. 2.

W razie zgloszenia wniosku o rente rodzinng w miesigcu przypadajacym bezposrednio po miesiacu, w ktérym
nastapila Smier¢ ubezpieczonego, emeryta lub rencisty, rente rodzinng wyplaca sie od dnia $mierci, nie wczeéniej
jednak niz od dnia spelmienia warunkéw do renty przez uprawnionych czlonkéw rodziny (ust. 2 art. 129).

Poniewaz w niniejszej sprawie wniosek o rente rodzinng nie zostal zgloszony w miesigcu przypadajacym bezposrednio
po miesigcu, w ktorym nastgpila Smier¢ E. P., stad tez brak bylo podstaw do przyznania prawa do renty rodzinnej od
dnia $mierci meza wnioskodawczyni.

Majac powyzsze na uwadze, w oparciu o art. 4774 § 2 k.p.c. orzeczono, jak w sentencji wyroku.



