Sygn. akt I Cz 344/13
POSTANOWIENIE

Dnia 23 grudnia 2013 r.

Sad Okregowy w Przemyslu Wydzial I Cywilny

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczqcy: SSO Grazyna Mrozowicz

Sedziowie SO Maria Ggska

SO Jacek Saramaga /spr./

Protokolant: st. sekr. sadowy Joanna Zygata

po rozpoznaniu w dniu 23 grudnia 2013 r. w Przemyslu

na posiedzeniu niejawnym sprawy

z wniosku W. B. (1)

z udzialem T. B., M. K., W. B. (2),

A.B.,T.R.(...) B.,

M. B.s. M., W.B. (3)

s. L.

o stwierdzenie nabycia spadku po J. B.

na skutek zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sadu Rejonowego w Przemyslu z dnia 24 maja 2013 roku,
sygn. akt I Ns 5100/12

postanawia:

oddalié zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 24 maja 2013 roku, sygn. akt I Ns 5100/12, Sad Rejonowy w Przemyslu w sprawie wniosku
W. B. (1) zudzialem T. B., M. K., W. B. (2), A. B., T. R.(...) B.,, M. B. s. M., W. B. (3) s. L. o stwierdzenie nabycia spadku
po J. B. zawiesi¢ postepowanie z urzedu na podstawie przepisu art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

W uzasadnieniu postanowienia Sad Rejonowy wskazal, ze wnioskodawczyni zostala zobowigzana na rozprawie w dniu
7 grudnia 2012 r. miedzy innymi do wskazania adresé6w uczestnikow wezwanych do udzialu w sprawie, a to M. B. s.
M.iW.B.(3)s.L..

W miedzyczasie wnioskodawczyni zlozyla wniosek do Sadu o zwolnienie jej od kosztow sadowych i ustanowienie
pelnomocnika z urzedu, ktéry to wniosek zostal oddalony postanowieniem referendarza sadowego w Sadzie
Rejonowym w PrzemySlu z dnia 15.02.2013 r. Kolejnym zarzadzeniem z dnia 02.04.2013 r. doreczonym
wnioskodawczyni prawidlowo w dniu 24.04.2013 r. — wnioskodawczyni zostala ponownie wezwana miedzy
innymi do wskazania adreséw zamieszkania uczestnikow wskazanych wyzej. Za pismami przedlozonymi przez



wnioskodawczynie w dniach 19.04.2013 r. oraz 15.05.2013 r. — wnioskodawczyni uzupeknila cze$ciowo braki formalne
wniosku, o ktére byla wezwana zarzadzeniem z dnia 02.04.2013 r. Wnioskodawczyni nie wskazala jednak dotychczas
adresu zamieszkania uczestnika W. B. (3) s. L., mimo uplywu zakre$lonego jej terminu z dniem 24.05.2013 .

Majac powyzsze na uwadze, w szczegoblnosci fakt, iz z powodu braku adresu powolanego uczestnika postepowaniu
sprawie nie mozna nadac¢ dalszego biegu, Sad na podstawie przepisu art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c,,
zawiesil postepowanie z urzedu.

Powyzsze postanowienie wnioskodawczyni W. B. (1) zaskarzyla zazaleniem.

W uzasadnieniu zazalenia wnioskodawczyni wskazala, ze na pismo z dnia 19.04.2013 r. o brakujacych dokumentach
odpowiedziala szybciej niz otrzymujac ponaglenie o brakach w sprawie. Wobec powyzszego nie wiedziala, ze brakuje
adresu zamieszkania W. B. (3) s. L..

Skarzaca podala dalej, ze wniosta pismo do Konsulatu w D., w ktérym zwroécila sie o akt urodzenia W. B. (3) s. L. oraz
akt zgonu jego ojca — L., a takze adres zamieszkania W. B. (3).

Skarzaca wskazala takze, ze pisma minely sie i dlatego byla pewna, ze nie brakuje jego adresu zamieszkania. Ponadto
wnioskodawczyni naprowadzila, iz w dniu 3.07.2013 r. wystosowala pismo do (...) w D. o dostarczenie adresu
zamieszkani W. B. (3), s. L. i czeka na odpowiedz.

W dalszej czeéci uzasadnienia wnioskodawczyni podniosla, ze pismem z dnia 19.04.2013 r. zostala wezwana do
podania czy R. B. s. M. posiadal dzieci, jezeli tak to o wskazanie imion i nazwisk oraz dokladnych adreséw. Adres
zamieszkania P. B. s. R. wnioslta do Sadu, jak rowniez udala sie do Urzedu Miasta wiedzac, ze do sprawy brakuje jego
aktu urodzenia, lecz bez pisma z Sadu nie mogla go otrzymac. W rozmowie z Pania Sedzia dowiedziala sie nastepnie,
ze aktu urodzenia P. B. nie moze dostarczy¢ nie majac wezwania z Sagdu. Wobec tego caly czas oczekuje na pismo o
braku aktu urodzenia P. B. oraz informacji o zawieszeniu sprawy.

Koncowo, w zlozonym zazaleniu wnioskodawczyni sformulowana ponowny wniosek o ustanowienie jej adwokata z
urzedu i podala okoliczno$ci uzasadniajacego jego ustanowienie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie wnioskodawczyni nie jest uzasadnione i jako takie podlega oddaleniu.

Stosownie do treéci art. 187 § 1 k.p.c. pozew powinien czyni¢ zado§¢ warunkom pisma procesowego, zgodnie za$
z treScia art. 126 § 1 pkt 11 § 2 k.p.c. kazde pismo procesowe powinno zawiera¢ oznaczenie sadu, do ktorego jest
skierowane, imie i nazwisko lub nazwe stron, ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw. Gdy pismo procesowe
jest pierwszym pismem w sprawie, powinno ponadto zawiera¢ oznaczenie miejsca zamieszkania lub siedziby stron,
ich przedstawicieli ustawowych i pelnomocnikéw oraz przedmiotu sporu, pisma za$ dalsze - sygnature akt.

Art. 126 § 2 k.p.c. okreSla, co powinny zawierac¢ pierwsze i dalsze pisma procesowe, przy czym miejsce zamieszkania to
nie tylko wskazanie miejscowo$ci, w ktorej dana osoba przebywa z zamiarem stalego pobytu (art. 25 k.c.), ale dokladny
jej adres.

Ponadto, zgodnie z trescia art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c. sad moze zawiesi¢ postepowanie z urzedu, jezeli na skutek braku
lub wskazania zlego adresu powoda albo niewskazania przez powoda w wyznaczonym terminie adresu pozwanego lub
niewykonania przez powoda innych zarzadzen nie mozna nadac¢ sprawie dalszego biegu.

Po myséli za$ art. 13 § 2 k.p.c. regulacja powyzsza znajduje zastosowanie rowniez w postepowaniu nieprocesowym.

Biorgc powyzsze pod uwage, w pierwszej kolejnosci podkreSlenia wymaga, iz to na wnioskodawczyni jako
inicjujacej niniejsze postepowanie spoczywa obowiazek ustalenia wszystkich uczestnikéw postepowania i ich adresow



zamieszkania. Celem uzyskania takich informacji wnioskodawczyni moze wystgpié¢ ze stosownym wnioskiem do np.
Wydziatlu Ewidencji Ludnos$ci Urzedu Miasta w P..

Ponadto w razie obiektywnej niemozno$ci ustalenia adreséw uczestnikéw postepowania wnioskodawczyni moze
wystapi¢ z wnioskiem o ustanowienie kuratora dla uczestnikoéw nieznanych z miejsca pobytu, uprawdopodobniajac
jednoczesnie, ze ich miejsce pobytu nie jest znane.

Po mys$li natomiast art. 510 § 2 k.p.c. jezeli okaze sie, ze zainteresowany nie jest uczestnikiem, Sad wezwie go do
udzialu w sprawie. Przez wezwanie do wziecia udzialu w sprawie wezwany staje sie uczestnikiem. W razie potrzeby
wyznaczenia kuratora do zastepowania zainteresowanego, ktorego miejsce pobytu jest nieznane, jego wyznaczenie
nastepuje z urzedu.

W przedmiotowej sprawie postanowieniem z dnia 7 grudnia 2012 r. Sad Rejonowy wezwal do udzialu w sprawie w
charakterze uczestnikéw postepowania:

« M.B.s. M,
« W.B.(3)s. L.

Nie ulega takze watpliwoSci, co przyznala w zazaleniu sama wnioskodawczyni, ze pomimo podjecia dzialan w
celu ustalenia adreséw zamieszkania wszystkich uczestnikéw postepowania, nie wskazala ona dotychczas adresu
zamieszkania W. B. (3) s. L., mimo uplywu z dniem 24.05.2013 r. zakreS§lonego jej terminu do jego wskazania ani w
chwili zawieszenia postepowania nie wykazala, ze miejsce zamieszkania uczestnika nie jest jej znane.

W konsekwencji majac na uwadze fakt, ze wyznaczony wnioskodawczyni termin uplynat bezskutecznie, a sprawie ze
wzgledu na brak adresu zamieszkania uczestnika W. B. (3) s. L. nie mozna byto nada¢ dalszego biegu, Sad Rejonowy
prawidlowo zawiesil postepowanie, co znalazlo oparcie w tresci art. 177 § 1 pkt 6 k.p.c.

W ocenie Sadu Okregowego, po zawieszeniu przedmiotowego postepowania, wnioskodawczyni wykazala jednak, ze
nie jest jej znane miejsce zamieszkania W. B. (3) — w dniu 03.07.2013 r. wystosowala bowiem pismo do Gléwnego
Urzedu Sprawiedliwo$ci w obwodzie donieckim o wskazanie adresu jego zamieszkania, na ktére w dniu 23.09.2013
r. otrzymala odpowiedz, iz wpisy do akt stanu cywilnego nie zawieraja informacji o miejscu zamieszkania W. B.
(3), a ponadto poufne informacje o osobie zawarte we wpisie do akt stanu cywilnego m. in. o adresie zamieszkania,
moga by¢ przekazane przez pracownikéw rejestracji akt stanu cywilnego osobie wnioskujacej o ich wydanie, jedynie
na zyczenie osoby fizycznej oraz wylacznie za jej zgoda na podstawie zlozonego wniosku. Ponadto w pi$mie z dnia
04.10.2013 r. wnioskodawczyni wskazala, ze celem ewentualnego ustalenia nieznanego jej adresu zamieszkania
uczestnika musiatlaby osobiécie udac¢ sie do Konsulatu do (...), czego ze wzgledu na stan zdrowia nie jest w stanie
dokonad.

Powyzsze w ocenie Sadu Okregowego uzasadnia przyjecie, ze miejsce zamieszkania uczestnika W. B. (3) nie jest znane i
w toku dalszego postepowania uzasadnia podjecie przez Sad Rejonowy zawieszonego postepowania oraz ustanowienie
przez Sad kuratora do zastepowania W. B. (3), nieznanego z miejsca pobytu, z urzedu - co znajduje oparcie w tresci
art. 210 § 2 k.p.c.

Koncowo wskazac nalezy, ze w przedmiotowej sprawie, ktérej przedmiotem jest rozpoznanie ztozonego przez skarzaca
zazalenia na postanowienie o zawieszeniu postepowania nie mozna rozpozna¢ zlozonego przez nig wniosku o
przyznanie jej pelnomocnika z urzedu, wniosek taki, bedacy juz drugim wnioskiem wnioskodawczyni w przedmiotowe;j
sprawie zostal natomiast rozpoznany przez Sad Rejonowy postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2013 r.

Reasumujac, skoro zaskarzone postanowienie jest prawidlowe i znajduje oparcie w obowiazujacych przepisach prawa,
zlozone zazalenie nalezalo oddali¢, o czym orzeczono po myéli art. 385 k.p.c. wzw. z 397§ 2 k.p.c.iart. 13 § 2 k.p.c.



