Sygn. akt I Co 598/17

POSTANOWIENIE

Dnia 4 lipca 2017 1.

Sad Rejonowy w Mielcu, I Wydzial Cywilny w skladzie nastepujacym:
Przewodniczqcy: SSR Agnieszka Pszeniczna

po rozpoznaniu w dniu 4 lipca 2017 r. w Mielcu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu Inwestycyjnego
Zamknietego Wierzytelnosci z siedzibg w W.

z udzialem S. H.

o nadanie klauzuli wykonalnoSci z przejSciem uprawnien
postanawia:

oddalié¢ wniosek.

SSR Agnieszka Pszeniczna

UZASADNIENIE

Whnioskodaweca (...) Niestandaryzowany Sekurytyzacyjny Fundusz Inwestycyjny Zamkniety Wierzytelnosci z siedziba
w W. wniost o nadanie klauzuli wykonalnoSci nakazowi zaplaty w elektronicznym postepowaniu upominawczym
wydanemu przez Sad Rejonowy Lublin-Zach6d w Lublinie w dniu 25 wrze$nia 2012 r., sygn. akt VI Nc-e 1464038/12
na swoja rzecz, jako nastepcy wierzyciela (...) Bank (...) S.A. z siedziba w W. przeciwko S. H..

Sad ustalil i zwazyl, co nastepuje:
Whiosek nalezalo oddali¢.

Zgodnie z art. 788 § 1 k.p.c. jezeli uprawnienie lub obowiazek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub w toku sprawy
przed wydaniem tytutu przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnoéci na rzecz lub przeciwko tej osobie, gdy
przejécie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym.

W przedmiotowej sprawie wnioskodawca przedlozyl wprawdzie umowe sprzedazy wierzytelnoéci z dnia 18 listopada
2015 r. (k. 12-20) $wiadczgca o dokonaniu przelewu wierzytelnosci przez Bank (...) S.A. z siedziba w W. (nastepce
prawnego (...) Bank (...) S.A. z siedzibg w W.) na rzecz (...) Niestandaryzowanego Sekurytyzacyjnego Funduszu
Inwestycyjnego Zamknietego Wierzytelno$ci z siedziba w W. zawierajaca notarialnie po$wiadczone podpisy stron
tej umowy, lecz juz aneks nr (...) do tej umowy zawarty w dniu 30 listopada 2015 r. okre§lajacy wykaz przelanych
wierzytelno$ci (k. 21-22) nie ma charakteru urzedowego, lecz prywatny, a podpisy pod nim nie zostaly urzedowo
po$wiadczone (przynajmniej w wersji przedstawionej Sadowi). Dla wykazania przejScia uprawnienia w trybie art.
788 § 1 k.p.c. rowniez podpisy pod aneksem nr (...) do umowy sprzedazy wierzytelnosSci zawartym dnia 30
listopada 2015 r. powinny by¢ poswiadczone urzedowo (notarialnie). W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca
podaje, ze aneks nr (...) do umowy sprzedazy wierzytelno$ci zostal zawarty w obecnoéci notariusza, lecz nie
powoluje sie na dokonanie notarialnego po§wiadczenia jego podpiséw. Ponadto wnioskodawca nie przedlozyt zadnych



dokumentow wykazujacych umocowanie dla P. C. do reprezentowania nabywcy wierzytelnoéci przy umowie sprzedazy
wierzytelnosci.

W tej sytuacji, wobec niewykazania dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo po$wiadczonym
przej$cia uprawnienia, postanowiono jak wyzej na mocy a contrario art. 788 § 1 k.p.c.

SSR Agnieszka Pszeniczna
ZARZADZENIE
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